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(ХП-ый ГОДЪ ИЗДАНІЯ) 
НА ЕЖЕМЪСЯЧНЫЙ ЛИТЕРАТУРНЫЙ И НАУЧНЫЙ ЖУРНАЛЪ 


УССДОЕ 20ГАТОТ8), 


ИЗДАВАЕМЫЙ 


Вл. Г. Короленко и Н. К. Михайловскимъ. 
Подписная цъна: 


На годъ съ доставкой и пересылкой 
‚ Безъ доставки въ Петербург и въ МосквЪ. 
За границу. 


1.1 
му 


ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ: 


Въ С.-Петербург — въ контор журнала — Баскова ул., 9. 
Въ Москв5—въ отдЪленіи конторы— Никитскія вор., д. Гарина. 


Желающие воспользоваться разсрочкой подписной платы (за исклю- 

ченемъ книжныхъ магазиновъ и др. коммиссіонеровъ по пріему 

подписки, отъ которыхъ подписка въ разсрочку не принимается) 

должны обращаться непосредственно въ контору редакціи или въ 
е Московское отдћленіе конторы. 


УСЛОВІЯ ПОДПИСКИ ВЪ РАЗСРОЧКУ: 


При подпискЪ. ...... 5 р. | при подпискЪ ...... Зр. 
или къ 1-му апр$ля. ..... 8» 
и къ 1-му 1юля...... 4 › и къ 1-му 1юля...... 8». 


Не приелавшимъ доплать въ означенные сроки высылка 
журнала прекращается. 


Жоставляющ!е подписку КНИЖНЫЕ МАГАЗИНЫ, ЗЕМСКІЕ СКЛА- 
ДЫ И УПРАВЫ, ЧАСТНЫЯ И 'ОБЩЕСТВЕННЫЯ БИБЛІОТЕКИ, ПО- 
ТРЕБИТЕЛЬНЫЯ ОБЩЕСТВА, ГАЗЕТНЫЯ БЮРО, КОМИТЕТЫ ИЛИ 
АГЕНТЫ ПО ПРІЕМУ ПОДПИСКИ ВЪ РАЗНЫХЪ УЧРЕЖДЕНІЯХЪ мо- 
ғүтъ удерживать за коммиссію и пересылку денегъ по 40 коп. съ каждаго 
экземпляра, т. е. присылать, вмЪсто. 9 рублей, 8 руб. 60 коп, ТОЛЬКО ПРИ 
ПЕРЕДАЧЪ. СРАЗУ ПОЛНОЙ ГОДОВОЙ ПЛАТЫ. 


Подписка въ разсрочку или не вполнњ оплаченная 8 р. 60 н. 
әтъ нихъ НЕ ПРИНИМАЕТСЯ до полученія недостающихь денегъ, какъ 
бы ни была мала удержанная сумма. 


*) Для городскижь подписчиновъ въ Петербург и МосквЪ бегъ 
Зоставни (за иснлюченемъ книжныхъ магазиновъ и библотенъ) допускается раз- 
ерочка по 1 р. въ м$сяцъ, съ платежомъ впередъ: въ декабр за январь, въ 
январЪ за февраль и т. д. по іюль включительно. 
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Изданія редакціи журнала „РУССКОЕ БОГАТСТВО“: 


(С.-Петербургъ — Контора редакціи, Баскова ул. 9; Москва — 
Отдьлене конторы, Никитская Ворота, д. Гагарина). 


д. Я. Айзманъ. Черные дни. Очерки и разсказы. Ц. 1 р. 
А. С. Ан—скій. Очерки народной литературы. Ц. 80 к. 
П. Булыгинъ. Разсказы. Ц. 1 р. 50 к. 

Дюнео. Очерки современной Англии. Ц. 1 р. 50 к. 

С. Я. Елпатьевскій. Очерки Сибири. Изд. третье. Ц. 1 р. 


» › » Очерки и разсказы. Ц. 1 р. 50 к. 
Вл. Короленко. Очерки и разсказы. Книга 1-ая. Изданіе десятое. 
Ц. 1 р. 50 к. — 
» » Очерки и разсказы. Книга 2-ая. Изданіе шестое. 
Ц. 1 р. 50 к. 
А » Очерки и разсказы. Книга 3-ья. Изданіе второе. 
Ц. 1р. 25 к. 
» » Слъпой музыкантъ. Изданіе десятое. Ц. 75 к. 
> › Въ голодный годъ. Изданіе четвертое. Ц. 1 р. 
» Безъ языка. Разсказъ. Изд. второе. Ц. 75 к. 


» 
Н. Нудринъ. Очерки современной Франщи. Изд. второе. Ц. 1 р. 50 к. 
Ек. Лъткова. Мертвая зыбь. Разсказы. Изд. второе. Ц. 1 р. 


› › Отдыхъ. Разсказы. Изд. второе. Ц. 1 р. 
» ‚  Рабъ. Разсказы. Ц. 1 р. 
Л. Мельшинъ. Въ м3 отверженныхъ. Томъ 1. Изданіе третье. 
Ц. 1 р. 50 к. 
» › > Томъ П. Изданіе второе. Ц. 1 р. 50 к. 
> > Пасынки жизни. Разсказы. Изданіе второе. Ц. 1 р. 


Л. Мельшинъ. Очерки русской поэз!и. Ц. 1 р. 50 к. 
Н. К. Михайловск. Сочиненія. Томъ І. Ц. 2 р. 


э » » > » Ц. >» 2› 
› » » > » П. э» 2» 
» » > » » У. › 3» 
› » > > › У. › 2, 
» › » » » У]. › 2» 
» ›» › Литературныя воспоминанія и современная смута. 


Томъ 1. Ц. 2 р. 
› » » Литературныя воспоминан!я и современная” смута. 
Томъ П. Ц. 2 р. 
Н. Н. Михайловскій Отклики. Томъ 1. Ц. 1 р. 50 к. Печатается. 
В. А. Мякотинъ. Изъ истори русскаго общества. Этюды и очерки. 
Ц. 2 р. 
А. О. Немировснй. Напасть. ПовЪъсть. Ц. 1 р. 
А. В. Пъшехоновъ. На очередныя темы. Ц. 1 р. 50 к. 
Сборникъ «Русскаго Богатства» (1899 г.). Беллетристика. Ц. 2 р. 
» » > » Публицистика. » 1 › 
С. Н. Южаковъ. Дважды вокругъ Азіи. Ц. 1 р. 50 к. 
П. Я. Стихотворенія. Томъ І. Изд. пятое. Ц. 1р. 
> » » П. Изд. второе. Ц. 1 р. 


Обращающіеся за этими книгами въ контору „Русекаго Богат- 
ства“ пользуются даровой пересылкой. 





Шесть томовъ боч. Н, К, МИХАЙЛОВСКАГО, Ц, Д.20, 


Содержаніе 1 Т. 1) Предисловіе. 2) Что такое оо ТЕ 3) Теорія 
Дарвина и общественная наука. 4) Аналогическій методъ въ общественной 
наук. 5) Дарвинизмъ и оперетки Оффенбаха. 6) Борьба за индивидуальность. 
7) Вольница и подвижники. 8) Изъ литературныхъ и журнальныхъ замЪтокъ 
1872 и 1873 гг. | 

Содержаніе 11 Т. 1) Преступлене и наказаніе. 2) Герои и толпа. 3) На- 
учныя письма, 4) Патологическая магія. 5) Еще о герояхъ. 6) Еще о толп%. 
7) На вЪнской в:емірной выставк. 8) Изъ литературныхъ и журнальныхъ 
замЪтокъ 1874 г. 9) Изъ дневника и переписки Ивана Непомнящаго. 

Содөржаніе 111 Т. 1) Философія исторіи Луи Блана. 2) Вико и его 
„Новая наука“. 3) Новый историкъ еврейскаго народа. 4) Что такое счастье? 
5) Утопія Ренана и теорія автономіи личности Дюринга. 6) Критика утилита- 
ризма. 7) Записки Профана. ` 

Содермане ІҮ Т. 1) Жертва старой русской истори. 2) Идеализмъ, 
идолопоклонство и реализмъ. 3) Суздальцы и суздальская критика. 4) О ли- 
тературной дЪятельности Ю. Г. Ж уковскаго. 5) Карлъ Марксъ передъ судомъ 
г. Ю. Жуковскаго. 6) Въ перемежку. 7) Письма о правдЪ и неправдф. 8) Ли- 
тературныя замфтки 1878 г. 9) Письма къ ученымъ людямъ. 10) Житейскія и 
художественчыя драмы. 11) Литературныя замфтки 1879 г. 12) Ллтературныя 
замЪтки 1880 г. 

Содержаніе \ Т. 1) Жестокій талантъ. 2) Гл. И. Успенскій. 3) Щед- 
ринъ. 4) Герой безвременья. 5) Н. В. Шелгуновъ. 6) Записки современника. 
І. Независящія обстоятельства. П. О Писемскомъ и Достоевскомъ. Ш. Н$что 
о лицемфрахъ. ГУ. О порнографии. У. Мъдные лбы и вареныя души. У]. По-. 
слушаемъ умныхъ людей. УП. Три мизантропа. МШ. ПЪснь торжествующей 
любви и нЪсколько мелочей. ІХ. Журнальное обозрЪніе. Х. Торжество г. Ціона, 
чреда образованности и проч. ХІ. О н$которыхъ стапыхъ и новыхъ недоразу- 
мЪніяхъ. ХП. Все французъ гадитъ. ХШ. Смерть Дарвина. ХІУ. О доносахъ. 
ХУ. Забытая азбука. ХУІ. Гамлетизированные поросята. 7) Письма посторон- 
няго въ редакцію „Отечественныхъ Записокъ“. 


Содержаніе ҮІ Т. 1) Вольтеръ-человЪкъ и Вольтеръ-мыслитель. 2) Графъ 
Бисмаркъ. З) Предисловіе къ книг объ ИванЪ Грозномъ. 4) Иванъ Грозный 
въ русской литератур%. 5) Палка о двухъ концахъ. 6) Романическая история. 
7) Политическая экономія и общественная наука. 8) Дневникъ читателя. 9) Слу- 
чайныя замЪтки и письма о разныхъ разностяхъ. 

Для подписчиковъ «Русскаго Богатства», за исключеніемъ книж- 
ныхъ магазиновъ и библіотекъ, вмВсто 12' р., цБна 9 руб. безъ 
пересылки, Пересылка за ихъ счетъ наложеннымъ платежмомъ— 
товаромъ большой скорости, посылкой или заказной бандеролью. 


Н. К. МИХАЙЛОВСКІЙ. Литературныя “воспоминаня и совре- 


менная смута. Два тома, по 2 рубля каждый. 
Подписчики „Русскаго Богатства“, выписывающе эти два тома, за пе- 
фесылку ихъ не платять. 


}% 


Къ свдБнію гг. подписчиковъ. 


1) Контора редакціи не отвЗчаетъ за аккуратную доставку жур- 
мала по адресамъ станцій жел$зныхъ дорогъ, гдз нфтъ почтовыхъ 
учреждений. 

2) Подписавшіеся на журналъ черезъ книжные магазины —съ. 
своими жалобами за неисправность доставки, а также съ заявле- 
ніями о перем$н$ адреса благоволятъ обращаться непосредственно 
въ контору редакціи— //етербургъ, уг. Спасской и Басковой ул., 

Енижныя мигазины только перодаютъ подписныя 
деньги въ контору редакціи и не принимають 


никакого участяя въ экспедиции журнала. 


3) Жалобы на неисправность доставки, согласно объявленію отъ 
Почтоваго Департамента, направляются въ контору редакціи не позже, 
какъ по полученіи слђдующей книжки журнала. 

4) При заявленіи о неполученіи книжки журнала о перем$н%® 
адреса и при высылкБ дополнительныхъ взносовъ по разсрочк%® 
подписной платы, необходимо прилагать печатный адресъ, по которому 
высылается журналъ въ текущемъ году, или сообщать его №. 


Не сообщающіе № своего печатнаго адреса за- 
трудняютъ наведеніе нужныхь справокъ и этимъ 
замедляют» исполненле своихъ просьбъ. 


5) При каждомъ заявленіи о перемън адреса въ пред$лахъ 
провинціи слЪдуетъ прилагать 25 коп. почтовыми марками. 

6) При перемн городского адреса на иногородный уплачи- 
вается 1 р.; при перем$нЪ же иногороднаго на городской —50) к. 

7) Перем$на адреса должна быть получена въ контор$ не позже 
10 числа каждаго м5сяца. чтобы ближайшая книга журнала была, 
направлена по новому адресу. 

8) Лица, обращающіяся съ разными запросами въ контору ре- 
дакціи или въ Московское отдфлене конторы, благоволятъ прила- 
гать почтовые бланки или марки для отвфтовъ. 


Къ свдЪнію авторовъ статей. 


1) На отвфтъ редакціи по поводу присланной статьи, а также 
на случай а а обратно рукописи должны быть приложены 
марки. 

2) Непринятыя рукописи, обратная пересылка которыхъ не была 
оплачена, возвращаются заказной бандеролью съ наложеннымъ пла- 
тежомъ стоимости пересылки. 

3) Рукописи, доставленныя въ редакцію до 1901 г. и не востре- 
бованныя обратно до 1-го ноября 1902 г., уничтожены. 

4) По поводу непринятыхъ стихотвореній редакція ‘не ведетъ съ. 
авторами никакой переписки, и такія стихотворенія уничтожаются. 


БЕЗЪ ИЛЛЮЗИИ. 


ҮП, 


На утро выяснилось, что въ одномъ корридор% съ Агнес- 
сою Яковлевной есть свободный номеръ, только не рядомъ, 
а черезъ двЪ комнаты. Елена Михайловна передъ репетищей 
успћла съЪздить въ „Державу“, взять свои дорожныя руч: 
ныя вещи; Якову поручили отправиться на вокзалъ за сун- 
дукомъ съ платьями. 

На репетицію Струцель и Елена Михайловна опоздали. 
ОнЪ попали лишь къ первому перерыву. На сценЪ при под: 
нятомъ занавъсъ толпилось много фигуръ; въ артистической 
комнатћ, въ уборныхъ и корридорахъ — вездъ было шумно; 
вс разговаривали, курили, смъялись. Въ воздухЪ слы- 
шался запахъ недавняго ремонта: пахло свЪжей, невполнЪ 
просохшей краской, высыхающимъ деревомъ и скипида- 
ромъ. 

Струцель учащенно кивала головой, раскланиваясь на- 
право и налъво, пожимала руки, кое съ къмъ цзловалась. 
Елена Михайловна шла сзади, и у нея начинала кружиться 
голова. Ей казалось, что она никогда не оріентируется въ 
этой толп разнообразныхъь людей, составляющихъ тћено- 
сплоченный корпоративный кружокъ, что, сколько бы ей ни 
пришлось прожить среди нихъ, она останется здъсь чужою, 
пришлой. Ступивъ на покатую площадь сцены, она ощутила 
малодушный испугъ. Такой растерянной неувъренности въ 
себЪ ей еще не случалось испытывать. 

— ЗачВмъ я попала сюда? ВЪдь не сумћю, не смогу, 
ничего не смогу, меня прогонятъ!—съ ужасомъ думала она, 
не чувствуя охватившаго ее озноба. 

Агнесса Яковлевна знакомила ее то съ мужчинами, то съ 
дамами. Иванова, не замћчая лицъ, протягивала руку и не 
знала, о чемъ говорить. Струцель вела оживленный разго- 
воръ, но Елена Михайловна не слышала ея словъ. Лица кру- 
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гомъ были незнакомыя. Мимо прошелъ ТимофЪй Ильичъ съ. 
папиросой въ зубахъ и не замЪтилъ ни Струцель, ни Елены 
Михайловны. Артисты раступались, давая ему дорогу; брови 
у него были сдвинуты, сегодня онъ казался еще боле. 
суровымъ, чЪмъ вчера. Ознобъ Елены Михайловны усили- 
вался ‘по мЪрЪ того, какъ увеличивалось ея отчаянье въ. 
своихъ силахъ. Опять Струцель познакомила ее съ кЪмъ-то.. 
сказала что-то, засмЪялась... Иванова, какъ въ дремотћ, слу- 
шала и не слыхала. Только въ ушахъ у нёя осталось соче- 
таніе двухъ рЪдко встрВчаемыхъ именъ. Никифоръ Пантелей- 
моновичъ и слово новенькая, очевидно, относящееся къ ней. 
Около нея остановился кто-то безпредъльно-толстый. Поти- 
рая руки, онъ говорилъ старчески-хриплымъ, задыхающимся 
голосомъ: 

— Что? Испугались, голубушка? Ничего, привыкните. 
Всв мы боялись когда-то, а нынче, поглядите? полной 
ногой ступаемъ по сценъ! Сразу и на носокъ, и на пятку... 

— Это—Никифоръ Пантелеймоновичъ, —сказала себЪъ Елена 
Михайловна съ внезапной симпатіей къ хрипящему голосу, 
и ей показалось, что становится теплЪе. Она подняла глаза 
на Никифора Пантелеймоновича: его массивно-ожиръвшее 
тЬло, расширенная грудная клћтка, одышка и пухлые мЪшки 
подъ глазами указывали на явный недугъ. 

— Онъ боленъ... бЪдный, какъ жаль!-—пожалзла Иванова. 

Никифоръ Пантелеймоновичъ смотрЪлъ на нее и улы- 
бался, показывая таке же превосходные зубы, какъ и у Аг- 
нессы Лковлевны. 

— Страшно?—спросилъ онъ. 

— Ужасно страшно! 

Однако, она уже понимала, о чемъ говорить Агнесса 
Яковлевна. Струцель искоса поглядывала влЪво: 

— Семейка-то, семейка! —не унималась она,—такъ и об- 
лъпили его, такъ и отгираютъ отъ всЪхъ. У-у, пауки! Истин: 
вые пауки.. Имъ, чтобы держаться повыше, надо безъ от- 
дыха плесть паутину. Ишь, какъ плетуть? Боятся шлеп. 
нуться... 

Взглянула и Елена Михайловна по направленію влъво. 
Тамъ стоялъ Матвъй МатвЪевичъ, а вокругъ него трое рос- 
лыхь людей: двЪ женщины и мужчина. Они разговаривали 
и улыбались. Елена Михайловна вспомнила вчерашніе раз- 
сказы Струцель. | 

— Курбатовы,—догадалась она. 

Курбатовы походили одинъ на другого. Всъ трое—краси- 
вые, стройные, элегантные, они какъ бы умышленно держа- 
лись поодаль. Наибольшее сходство было у нихъ въ глазахъ, 
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темныхъ, слегка вызывающихъ, полныхъ энергическаго бле- 
ска и какихъ-то недобрыхъ огоньковъ. 

Какъ разъ въ то время, когда Елена Михайловна глядЪла, 
на нихъ, одна изъ Курбатовыхъ, болће красивая, одћтая 
въ модное платье изъ темной англійской матери съ бълымъ 
ворсомъ, примътила Елену Михайловну. Окинувъ ее быст- 
рымъ, острымъ взглядомъ, Курбатова спросила о чемъ-то у 
Матвзя Матвћевича. Тотъ, полуобернувшись, обвелъ глазами 
присутствующихъ и сообщилъ отвћтъ, недоумВвающе пожи- 
мая однимъ плечомъ. Красивая Курбатова поджала губы, 
въ свою очередь повела плечами, затзмъ перевела взглядъ 
на Жиденева и долго смотрЪла на него съ большимъ недо- 
умън!емъ. 

Жиденевъ зазвонилъ въ колокольчикъ, разговоры СТИХЛИ, 
репетиція возобновилась. Репетировали ту же сезонную но- 
винку, что и вчера. Исполненіе шло далеко не гладко, хотя 
всЪ исполнители старались играть получше. Судя по тому, 
какъ безусловно подчинялись Жиленеву артисты и какъ спо- 
койно, но твердо внушалъ онъ всъмъ свои миЪнія, видно 
было, что Тимофъй Ильичъ здесь первое лицо. Ивановой 
онъ уже казался чуть не полубогомъ, но ее знобило отъ 
мысли, что когда нибудь, можетъ быть, и ей придется играть 
передъ Жиденевымъ. 

Вечеромъ Струцель играла ключницу Улиту въ „ЛЪећ“, 
а Елена Михайловна осталась дома, устраиваться на новой 
квартир. Въ комнатЪ, покинутой телеграфистомъ, было 
грязно и неприв$тно. Неуклюжую, старую мебель освЪщала 
слабо-горящая лампа съ испорченной горзлкой; при первой 
попыткЪ прибавить свћъта, лампа начинала немилосердно коп- 
тить. Вынутыя изъ сундука и изъ несессеровъ вещи Елены 
Михайловны выдВлялись на общемъ фонъ комнаты, какЪ 
предметы баснословной роскоши. Онъ были перенесены сюда 
совсъмъ изъ иного міра и здЪсь опредъленно чувствовалась 
ихъ полная неумЪстность. Яковъ подалъ самоваръ, но Елена 
Михайловна не пила чаю. Въ корридорЪ ходили и перего- 
варивались жильцы, хлопали входныя двери, то и дЪло раз- 
давались зовущіе голоса: 

— Я-ковъ, Яа-а-аксвъ! 

Все это такъ не походило на московскій домъ Иры Ла- 
рисовой, весь отдъЪланный въ модномъ стилв шо4егпе, съ 
подлинными картинами декадентствующихъ художниковъ, 
съ рздкими орхидеями въ замысловатыхъ корзинахъ и 
вазахъ. 

Еленз МихайловнЪ было грустно. Какъ ни старалась она 
не поддаваться брезгливому недовольству, а комната у пани 
Гоштовтъ не нравилась ей и безъ Агнессы Яковлевны здВсь 
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въ пору было расплакаться. Къ двЪънадцати часамъ возвра- 
тилась Агнесса Яковлевна; съ нею пришелъ къ чаю Ники- 
форъ Пантелеймоновичъ Сыкачевъ. Онъ едва отдышался отъ 
крутой лестницы и долго жаловался на астму. Когда заку- 
сили наскоро-прокипяченными сосисками, началась продол- 
жительная бесћда. Говорили исключительно о театр%: о преж- 
нихъ и ныньшнихъ артистахъ, о закулисныхъ нравахъ, © 
замзтномъ повышеніи образовательнаго ценза у актеровъ и 
въ то же время о паденіи этики и любви къ искусству. 

-- Что говорить! —хрипълъ Сыкачевъ,—актеръ нынче по- 
шелъ болЪе образованный. Все, что посВрће, само собою от- 
калывается: кто табачную лавочку откроетъ, кто—въ сидЪзльцы 
по монополіи... уходятъ. Время другое... Подавай Ибсена, 
Гауптмана, Шнитцлера... а ихъ понимать надо и понимать 
не сплеча. Тонкость требуется, шлифовка. Слезы въ голосћ 
мало, ТимофЪю Ильичу неси настроеніе... 

— А ма, —призналась Струцель,—не по душ% эти новые! 
Карьеризмъ у нихъ... Имъ сцена только пьедесталъ для 
блистанія... а которые побездарнЪй— заработка легкаго ищутъ. 
Самореклама, дружба съ газетчиками, заискиванье безпар- 
донное. | 

— Что же имъ дћЪлать, коли нынче газетчикъ сталъ зна- 
менитостей выдумывать? Поклонишься! 

— Отъ того-то какая-нибудь Ира Ларисова больше Ермо- 
ловой гремитъ! 

—- И будетъ грем%ть. Спросъ таковъ... Вы, матушка, пу- 
блику все идеализируете: и такая она, и этакая, и райской 
невинности... а я и въ публикъ большой вижу упадокъ. Те- 
перича чВмъ больше ломаешься внЪ сцены, тЪмъ больше 
тебъ уваженія. Простымъ, скромнымъ актеромъ уже недо- 
вольны, хотя бы онъ геній былъ. Мало видфть его на сцен%, 
къ нему въ спальную забраться хотятъ... а это не всякій 
позволитъ. Сейчасъ ты перво-наперво разыграй изъ себя нЪ- 
что экстравагантное. Пусти, примЪърно говоря, слухъ: кро-ко- 
ди-лами питаюсы или другое несуразное... Тотчасъ инте- 
ресъ къ тебЪ: какъ? крокодилами? — Даа... и живьемъ Ъмъ: 
прямо съ хвоста. —- Скажите!.. Превознесутъ немедленно... 
Какъ же, помилуйте, крокодила и вдругъ живьемъ? Зам%- 
чательный артистъ! И готово, пошли звонить... Сара Бернаръ 
зачћЬмъ, по вашему, въ гробу спала? А тигръ? Къ чему онъ 
ей? а? То-то! И къ намъ завезли оттудова. Прежде этого не 
водилось; хоть бы и пожелаяъ кто, не рЪшался: стыдно. 
А нынче-—все можно. Скоро одной ИрЪ Ларисовой только и 
останется раздолье. Та ни передъ чЪмъ не остановится. 
У той... 

Елена Михайловна, не допивъ стакана, встала съ кресла: 
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- Извините меня... Я уйду... МнЪ не хорошо что-то... 
Ночью она не спала до утра и много плакала. 

Спустя дня четыре, Струцель и Елена Михайловна при- 
шли въ театръ вечеромъ посмотрЪть „Бой бабочекъ“. Въ 
артистической комнатз было шумно; кое-гдЪ уже мелькали 
нагримированныя лица; чувствовалось то приподнятое нерв- 
ное оживленіе, какое овладЪваетъ театральнымъ міркомъ 
передъ началомъ спектакля. За эти дни Елена Михайловна, 
отчасти освоилась за кулисами. Она начинала, отличать одно 
отъ другого полузнакомыя лица артистовъ. Сегодня на репе- 
тиціи Жиденевъ, идя мимо нея, вспомнилъ о чемъ-то, оста- 
новился, поздоровался и спросилъ: 

— А вашъ адресъ? 

— Тотъ же, что и мой... Мы—вмЂВстВ,—отвЪтила за нее 
Агнесса Яковлевна. 

Жиденевъ, кивнувъ головой, пошелъ дальше, а Елена 
Михайловна подумала: всетаки и я—актриса... Вотъ и Жи- 
деневъ узналъ меня! И ей стало прятно. Матвъй Матв%е- 
вичъ при мимолетныхъ встрЪчахь съ нею улыбался съ обо- 
дряющей ласковостью, но видъ у него былъ такой, какъ 
будто онъ очень торопится. Съ женщинами, за исключе- 
ніемъ Агнессы Яковлевны, знакомство завязывалось труд- 
нће; за то нзкоторые изъ мужчинъ познакомились съ Еле- 
ной Михайловной сразу. 

Въ артистической къ ней подсћлъ второй любовникъ, 
Ландсбергъ. Онъ охотнће другихъ вступалъ въ бесЪду съ 
Еленой Михайловной и также охотно шелъ провожать ее 
домой. Пошловатый Ландебергъ казался скучнымъ, и разго-. 
воры у него были скучные, тягуч1е. Говорилъ онъ исключи- 
тельно о себЪ: намекалъ на романическія приключен!я своей 
бурной жизни, жаловался, что его не понимаютъ, разсуждалъ 
о свободъ чувствъ, показывалъ висЪвшій у него, вмЪсто бре- 
лока, ключъ отъ гроба „единственной женщины“, которую онъ, 
будто бы, любилъ и добавлялъ при этомъ, меланхолически 
глядя на Елену Михайловну: 

— Вы удивительно похожи на нее! Какъ двЪ росинки. 

Это было не ново для Елены Михайловны, а вмЪстЪ съ т8мъ 
и неинтересно. ЧЪмъ больше желалъ Ландсбергъ походить 
на демоническую натуру, чЪмъ старательнће разыгрывалъ 
человЪка, который „все перечувствовалъ, все понялъ, все 
узналъ“,—тЪмъ виднЂВе становилось, что ничего особеннаго 
онъ не переживалъ и не понялъ. Самая система его ухажи- 
ванья за дамами, —навязчивая и не въ мВру поспЪшная, — 
показывала ясно, что въ сущности онъ профанъ въ этой 
области, профанъ неопытный и робкій. 
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— Наконецъ, вы пришли!—шепнулъ Еленъ МихайловнЪ 
Ландебергъ, стараясь придать своему шепоту побольше мно- 
‘тозначительности.—А я васъ ждалъ... О, какъ ждалъ! Чув- 
ствую себя такимъ одинокимъ... И нъЪтъ близкой души, не 
съ кЪмъ подълиться мятежной думой... 

Елена Михайловна спокойно молчала. Ея безучастность 
расхолаживала Ландсберга. Онъ догадался, что началъ слиш: 
комъ высокимъ стилемъ, помолчалъ и сообщилъ попроще, 
хотя все же съ многозначительной грустью въ голос%: 

— А я васъ сегодня во саъ видЪлъ. 

— Да? 

— И знаете, какъ? Снилось маћ... будто мы съ вами гдф- 
то на высот, на высот! И въ мірЪ уже нътъ никого... только 
вы да Я. | 

— Храни Богъ,—подумала Елена Михайловна и ей за- 
хотЬлось засмћъяться. Но она удержала себя даже отъ улыбки. 

Ландебергъ запнулся. 

— Что же дальше происходило на высотЬ? — коварно 
спросила Иванова, видя, что Ландсбергъ не знаетъ, чћмъ 
окончить сновидЂънье. 

— Дальше? Н%Ътъ, зачћмъ! Я разскажу вамъ, но въ дру- 
гое время. Не теперь. 

— Какъ хотите. 

Къ нимъ подошелъ Александръ Фомичъ Незлобинъ, успЪъв- 
шій загримироваться красавцемъ комми-вояжеромъ и мало 
похож на самого себя. Часто играя фатовъ, онъ былъ фа- 
товатъ и въ жизни. Въ юности изъ-за стремленія къ сцен 
Незлобинъ погубилъ вЪЗрную служебную карьеру. Впослзд- 
сти изъ него вышелъ артисть— полезный, интеллигентный, 
но посредственный: томительное однообраз!е его игры помз- 
шало ему выдвинуться. Онъ ожидалъ отъ своей артистиче- 
ской дъятельности гораздо больше, чЪмъ получилъ на дъл%, 
и оттого въ немъ неустанно кипЗло чувство неудовлетворен- 
ности, вызывая злобность, горячность, необузданную вепыль- 
чивость, грубое злословіе. Подобно Ландсбергу, Незлобинъ 
занятъ былъ стремленіемъ разбивать женскія сердца, но раз- 
бивалъ онъ .ихъ съ лучшимъ успзхомъ, чъмъ Ландсбергъ. 
Незлобинскіе бенефисы сопровождались обильными, спе- 
ціально-дамекими подношеніями; на улицахъ за Алексан- 
дромъ Фомичемъ ходили толпами гимназистки; а пожилыя 
поклонницы — устраивали ему шумныя оваціи при выходЪ 
изъ театра послЪ спектаклей. Жена Незлобина, Варвара Ни: 
каноровна, дочь какого-то дивизіоннаго генерала, сбЪжала, 
ради Александра Фомича изъ родительскаго дома. Тогда 
ихъ романтическій бракъ вызвалъ много толковъ и пересудовъ. 
Но теперь у Незлобиныхъ разыгрывались нескончаемыя сцены 
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ревности. На сторонЪ Варвары Никаноровны была и восьми- 
лЪтняя дочь, Надя, дъвочка чрезвычайно нервная, съ ста- 
рообразымъ лицомъ и преждевременнымъ, не дътскимъ раз- 
витіемъ. Когда мать и дочь поднимали изъ-за новыхъ подо- 
зрЪній новую „исторію“, Незлобинъ опрометью убЂъгалъ изъ 
дому. Въ такіе періоды отъ его ръзкихъ, оскорбительныхъ 
шутокъ не мало страдали второстепенные актрисы и актеры. 
Съ тЬми, кто былъ посолиднђће, Александръ Фомичъ всетаки 
считался и сдерживался, но „мелюзга“ труппы служила ему 
козломъ отпущенія. Должно быть и сегодня что-то произо- 
шло въ семьв Незлобина: онъ былъ раздраженъ, разстроенъ. 

— Опять, Бе] аті, за старое? опять ухаживаете? —спро- 
силъ онъ у Ландсберга, съ иронической галантностью рас- 
кланиваясь передъ Еленой Михайловной. 

ры не отвъчая, недовольно пожалъ плечами. 

· Ахъ, витязь гдЪ твоя Наина? — речитативомъ протя- 
нулъ Незлобинъ. 

Ландебергъ продолжалъ молчать. Александрь Фомичъ 
заговорилъ съ Ивановой: 

— Вы, тайетоіѕеПе, опасайтесь его... Мстиславъ удалой 
онъ у насъ, роковой мужчина. Опасный! Какъ въ „Цыган: 
скомъ баронЪ“: 

Всюду я безъ конца 
Покорялъ сердца... 


Съ нимъ надо быть осторожнЪй. Ему, если кто по ошибкЪ 
пожметь руку крћиче, чЬмъ слЪдуетъ, объ этомъ сейчасъ 
же на разстояніи пушечнаго выстрЪла всЪмъ извЪстно. А 
супруга у него личность почтенная, строгая. Обратите вни- 
маніе: она мамашу бабочекъ играетъ сегодня. 

— Ахъ, что за шутки!—отмахиваясь, какъ отъ надоЪдли- 
вой мухи, крикнулъ о авдовереь, —вовсе я не женатъ... И вы 
прекрасно знаете... 

— То есть не женаты церковнымъ бракомъ, фе! ап 
Но интересно, какого мнЪнія по этому поводу достоува- 
жаемая Александра АлексЪевна? 

Ландебергъ поспЪшилъ замять разговоръ. 

— Полноте... есть о чемъ! Читали о КурбатовЪ? Въ „Юж- 
ной ЗвЪзвдъ“? 

— Просматривалъ... 

— Ловко отдВлали! 

— Ммм... Вы это называете ловкимъ? По моему, мало. 

— НЪтъ, удачно... „Монументальный господинъ Курба- 
товъ“ .. Воображаю—рветь и мечеть! Вотъ тебъ и правило: 
„геній есть төрпъніе“. Терпълъ, териълъ и дождался. 

— Не того дождется. 
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— И Матвъй Матвћичъ сказалъ о немъ: дальше всего 
онъ пошелъ въ самомнз нии. 

— Это, Бе] аті, не МатвЪй Матвъичъ сказалъ, а Гейне. 

Ландебергъ сконфузился. 

— Ну, да... я говорю... Матвзй МатвЗичъ повторилъ... 
ПримЗнилъ. 

— Какіе они маленькіе!—пришла къ выводу Елена Ми: 
хайловна, слушая ихъ обоихъ. 

У нея появлялось давно знакомое, еще „московское“ ощу- 
щеніе пустоты и безпредЪльной усталости, вызываемой этой 
пустотою. ЕЙ представилось, будто она совсВмъ не въ Йи 
не закулисами у Садовникова, а въ декадентской гостиной 
у своей матери, гдз толчется всегда такъ много состязаю- 
щихся другъ съ другомъ маленькихъ людей, переполнен- 
ныхъ огромнымъ самолюбіемъ. Въ артистической комнатЪ 
все точно посърћло, приняло пошлый, будничный, зауряд- 
ный характеръ. 

— Вы здЪсь, моя дорогая? — раздался голосъ Агнессы 
Яковлевны. —А я смотрю, смотрю, гдъ вы? 

Струцель,—по обыкновенію нагримированная, въ золоти- 
стой кофточкЪ изъ дешеваго атласа, — подошла къ ЕлевЪ 
МихайловнЪ, наклонилась и шепнула: 

— Вамъ письмо, дуся. На имя Матвъя МатвЗича... для 
передачи. Онъ маъ отдалъ. 

— Письмо? —спросила Елена Михайловна ЕЕЕ и про: 
тянула руку. 

Агнесса Яковлевна достала изъ ридикюля похожій на 
блъдно зеленую кожу конвертъ съ печатнымъ штемпелемъ 
заказныхъ писемъ. И по конверту, и по почерку Иванова 
издали узнала письмо матери. Письмо тяжелое по вЪсу, 
вЪроятно, длинное и несомнЪнно укоризненное. Не распеча- 
тывая, она опустила зеленый конвертъ въ карманъ. 

Въ артистическую вошла съ Ниной Өедоровной Курбато- 
вой хорошенькая, молодая грандъ-дамъ, Вельяшевичъ, ро- 
скошно одЪзтая въ сверкающее пальетами черное платье, съ 
живыми розами на груди. Она была единственная изъ арти- 
стокъ, съ которой вела дружбу Нина Федоровна. Сегодня 
объ онъ пріћхали въ театръ въ качеств зрительницъ. Нина 
Өедоровна справилась у Незлобина, гдз Матвъй Матв%е- 
вичъ. Незлобинъ услужливо побЪжалъ искать антрепренера, а 
Агнесса Яковлевна заворчала волъдъ уходящимъ рагряжен- 
нымъ дамам»: 

— Тоже актрисы, прости Господи! Вельяшевичъ даже и 
за актрису признать совЪетно. Содержанка адвокатская, 
только и беретъ костюмами. На платья тысячи тратитъ, а 
ступить не умЗетъ по сценз... Жиденевъ съ ногъ валится, 
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пока съ нею новую роль пройдетъ; каждый пустякъ начитать 
надо... Статистка, а не актриса! Такой и Нина Өедоровна не 
боится. | 

Прозвонилъ звонокъ, возвћщающій начало спектакля. 
Елена Михайловна смотрЪзла первый актъ изъ зрительнаго 
зала. Пьеса была разучена въ прошломъ году, играли стройно, 
выдержанно, безъ шероховатостей; но „московская пустота“ 
продолжала тяготить Елену Михайловну: и пьеса, и испол- 
нители, и публика—всЪ казались лишними, фальшивыми, 
злобными, „маленькими“. Въ антрактЪ Иванова ушла домой, 
оставивъ въ театръ Агнессу Яковлевну, которая участвовала 
въ водевил%. | 

На улицЪ начинался дождь, дулъ холодный вЪътеръ, бле- 
стБла мостовая. И дома, въ номер%, было холодно. Въ пали- 
садникв передъ окномъ поскрипывала отъ вЪЗтра дуплистая 
акація. Скрипъ ея слышенъ былъ въ комнат, онъ всякій 
разъ пугалъ своею неожиданностью. 

Елена Михайловна зажгла лампу, переодълась и лишь 
тогда распечатала письмо, какъ бы боясь его содержания. 


МИ. 


У Иры Ларисовой’ былъ твердый, крупный почеркъ, не 
женск, но и не мужской, а совершенно особенный, остаю - 
щійся въ памяти у того, кто его видълъ хоть разъ. Она пи- 
сала точно такъ, какъ говорила: опредъленно, немного 
отрывисто: 

„Леля, рыбка моя, Лялечка, золотая—спасибо. Получила 
телеграмму и ожила. А я было тревогу забила отчаянную, 
всвхъ московскихъ генераловъ подняла на ноги. По всей 
Россіи тебя върно ищетъ полиція; не сегодня—завтра извЪ- 
стятъ: нашли, въ 2... Но я уже знаю и безъ нихъ. Любить 
все же меня моя рыбка? Недолго гнЪъвалась... ВЪдь любить? 
Не см%й, Лелька, говорить: нЪътъ. Не хочу слушать и не 
повърю. Значитъ, настояла ты на своемъ, поступила-таки 
на сцену? Хорошо, что у Садовникова, онъ — джентельмэнъ 
большой руки, но не того хотћлось мнЪ для тебя, моя рыбка. 
Я желала, чтобы ты жила безъ труда, какъ принцесса, 
только безъ этикетовъ принцессы, свободная, независимая, 
себЪ одной принадлежащая, и пусть бы люди забавляли 
тебя, а не ты-—людей. ВЪдь ты—продолженіе послВ меня. 
Я—всего лишь дочь содержательницы прачешнаго заведенія, 
а моя дочка уже принцесса. РазвЪ это не прогрессъ, кото- 
раго стоить пожелать? Меня исключили изъ гимназіи га 
плохое поведеніе, а дочь моя и ученая, и серьезная, и ни- 
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ч%мъ не хуже любой принцессы. Я ждала: кончить Леля 
ученье и заживетъ въ свое удовольствіе. Но Леля не хочетъ, 
и мнЪ это больно. Прошлой зимой я думала, что тебЪ нра- 
вится Туломзинъ, сперва неистово ревновала, потому что 
нътъ на свЪтВ сверхчеловЪка, котораго я считала бы достой- 
нымъ тебя. Но къ веснЪ примирилась. На то и жизнь дана, 
чтобы пользоваться ею; чего она стоитъ безъ этого? Понра- 
вился Туломзинъ, пусть будетъ Туломзинъ. И оказалось, я 
ошиблась. Кстати, о Туломзинћ: что маъ съ нимъ дЪлать? 
ПослЪ твоего отъьЪзда онъ окончательно потерялъ голову и 
все допытывается, гдз ты? Можно ли сказать? Я на него 
страшно зла: зачВмъ онъ выдумалъ свои глупые спектакли? 
Къ чему привезъ въ клубъ эту ханжу М. съ ея непрошен- 
ными комплиментами? Они-то и вскружили тебЪ голову, 
сбили тебя съ послЪдпяго толку. Можно ли такъ поступать, 
Леля? Молчать около года да вдругъ и огорошить всЪхъ, 
наговорить съ три короба печальныхъ истинъ и убЪжать, 
куда глядятъ глаза? Фантазерка ты, рыбка, и твоя сцена— 
миражъ чистБЬйшей воды. Если тебЪ такъ лучше, да будетъ 
такъ. Но дай мнЪ слово, что когда разочаруешься,— пойдешь 
домой, а не въ другое мЪсто. Все мое—твое, помни объ 
этомъ, Ляля, а разочаруешься ты непремЪнно: изъ тебя не 
выйдетъ крупная актриса. Ты не бездарная и виЪшность твоя 
сценичная, но характеръ у тебя не для сцены. Для сцены 
кулаки нужны и кулаки хороше, крзике; ты же у меня 
вышла церемонняя, не въ мать... Чтобы очутиться на своем“. 
теперешнемъ мЪстЬ, я прошла такую школу, какая тебЪ не 
приснится даже во сн%; и не нужно, чтобы снилась: у меня 
что было, то прошло, и теперь я—въ своемъ родЪ свЪтило, 
а у тебя есть для жизни все готовое. Зачъмъ тебъ быть 
актрисой? Думаешь, тамъ счастье? Заблуждаешься. Счастье— 
въ свободЪ поступковъ, въ удовлетворенности, а тамъ —нена- 
сытность и подчиненность. И слава не даетъ радо ти. Возьми 
Дузе: артистка, большая, прославленная, а самая несчастная 
женщина. Я въ тысячу разъ счастливће, не помЗнялась 
бы съ нею ни за какія коврижки. А она со мною? Это во- 
просъ... Предложи ей мою наружность, возьметъ навърное и 
славу свою отдастъ на придачу. На сценЪ тебЪ придется 
заботиться объ успъх%Ъ; ты же не въ мъру чистоплотна для 
того, чтобы имЪть сценическій упъхъ; онъ требуетъ многаго, 
но не излишка чистоты. Думаешь, чему я обязана, усоћхомъ? 
Талантамъ? —пустое. Вліявію покровителей? — нћтъ. Покро- 
вителей имЂЪютъь многія, а никто изъ моихъ товарокъ не 
гремитъ, какъ я. Знаешь, чего я прежде всего искала? Ду- 
маешь, денегъ? Нътъ. Деньги потомъ сами придутъ, а пер- 
вое, что необходимо: создать трескъ, шумъ вокругъ себя. Я 
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съ ногъ до головы дитя рекламы, и моя фурорная слава 
подтасована моими же руками. Отъ каждаго встрЪчнаго я 
требовала прославленія: въ томъ ли, въ иномъ ли вид%, а 
ты долженъ быть мн полезенъ. Теперь говорятъ: мыльный 
пузырь, шумиха, раздутая извЪстность... Хорошо, пускай. 
А попробуйте-ка вы такъ раздуться, нашумите вы, какъ я... 
Анъ, и не сум%Ђете, голубчики! А что вы на мой счетъ 
думаете, плевать я хотЪла. Я васъ самихъ въ грошъ не 
ставлю, нужно мнЪ ваше мнЪъніе! ВзЪдь не я въ васъ, а вы 
во мив нуждаетесь. Вонъ, патронессы всямя, дамы изъ 
общества, малокровныя, безгрзшныя, а ого! какъ прис%Ъ- 
даютъ передо мною! Какъ упрашиваютъ спВть у нихъ на доброе 
дЪло. Презираютъ, можетъ быть, а бЪгутъ на поклонъ; я— 
сила, я—мода, меня и ради добраго дъла пойдутъ слушать. 
Воть какъ, Лялечка, надо дъйствовать въ жизни, и многія 
знаменитости шли этой тропинкой. А ты не хочешь постиг- 
нуть столь простой вещи. По твоему, если кто нибудь Шек- 
спиръ, допустимъ, то тебЪ надо, чтобы онъ только и дВла. 
дЪлалъ, что ходилъ да разсуждалъ: быть или не быть? На 
дЪлв же такъ не бываетъ, и Шекспиръ такой же, какъ всЪ 
другіе. И выпить онъ любилъ, и за женщинами, должно 
быть, пріударивалъ: недаромъ жена его покалачивала. Да 
отчего ему и не пріударить? Всъмъ можно, а ему нельзя? 
Этакъ и Шекспиромъ быть не стоитъ. Поживешь, увидишь, 
кто изъ насъ правъ, а пока у меня вся надежда на то, авось 
твоя блажь перегоритъ и ты благополучно вернешься домой. 
Ты испугалась жизни со мною; я же одного лишь боюсь: 
жизни безъ тебя, боюсь лишиться тебя. Ну, довольно. Ахъ, 
нЪтъ; забыла еще сказать по поводу твоихъ оскорбленій, 
нанесенныхъ, будто бы, миЪ. Не тревожься, они меня ве 
обидЪли. Ты телеграфируешь: сказала сгоряча, подъ злоб- 
ную руку, не думаю того, что сказала. Нътъ, рыбка, это не- 
върно; мнЪ реверансовъ сожалћнія не надобно. Ты думаешь, 
но я не обижаюсь. Назвала ты меня, между прочимъ, про- 
дажной женщиной, тоже сгоряча, надо полагать? Л не боюсь 
разныхъ страшныхъ словъ, какъ боишья ихъ ты, напримВръ. 
Многое, почти все въ жизни зависитъ отъ взгляда на вещи, 
и важно не самое слово, а то, на сколько оно подходитъ къ 
тебъ. Не могу со! ласиться съ твоимъ опредћленіемъ, хотя... 
если смотрЪть съ иной точки зрфнія, ты, пожалуй, права. 
Я неразборчива въ средствахъ, когда у меня намъчена цЪъль; 
у меня легкій взглядъ на отношенія къ мужчинъ; я им%ла 
достаточно возлюбленныхъ, и они не мало тратили на меня. 
Значитъ?.. У меня нЪтъ повода обижаться. Еще ты сказала 
миЪ: „у тебя притуплено нравственное чувство“... Да, вћроятно, 
притуплено, потому что оно не безпокоить меня. МнЪ не 
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кажется дурнымъ то, что я дЪлаю. Не говорю, что это хо- 
рошо, но въ жизни неизбъжно бороться, иначе тебя затоп- 
чутъ, а бороться въ перчаткахъ —неудобно. Позволять же, 
чтобы меня топтали, не имЪю склонности, да и не нужно 
это никому. Если бы каждый умълъ хорошо постоять за 
себя, всЪмъ было бы просторнЪй. Вижу отсюда, какъ кри- 
вятся твои губки, однако пишу все на распашку. Хочу, 
чтобы ты любила меня такою, какая я есть. Не штука вы- 
думать кого нибудь и любить; люби живую, а не сочиненную, 
плохую, а не позолоченную, тогда и я скажу, что любишь. 
До свиданья, моя Леля. Скучаю по тебЪ, нельзя описать, 
какъ скучаю. НЪть минуты, чтобы не думала про тебя; ручки, 
ножки твои перецзловала бы, какъ цЪловала, когда ты была 
маленькой. Иногда сливаюсь съ тобою, чувствую, что ты— 
это я. Потомъ ты остаешься, а меня уже нътъ, и я даже 
рада, что меня нътъ, лишь бы ты оставалась. Запуталась.. 
не передамъ словами. Лучше бы мнЪ совеЪмъ не им%Ъть 
тебя. Л не разъ думала: какъ бы хорошо было, если бы ты и 
не рождалась у меня. Но ты родилась, и я постоянно думаю 
о тебЪ, думаю до боли. Лелечка, боюсь, что разсердишься и 
всетаки скажу: позволь прислать тебъ денегъ? немножко: 
на всякій случай? Позволяешь? Еще разъ—до свиданья. 
Когда станетъ невтерпежъ, нагряну инкогнито, поцћлую и 
скроюсь. ВЪдь не прогонишь? Твоя—мама. 

Р. 8. Сообщи адресъ. ГдЪ живешь? Хорошо ли тебЪ? что. 
прислать изъ бВлья и платья? Ты такъ мало взяла съ собою. 
Какъ мнЪ скучно безъ тебя, Леля!“ 

Елена Михайловна дочитала письмо, походила по ком- 
натЪ, прислушалась, какъ стонеть акація въ палисадник%, и, 
_ не разбираясь въ своихъ ощущешяхъ, наскоро написала 

`ОТВЪтТЬ: | 

‘’ „Дорогая мама, усердно прошу тебя не присылать ни 
денегъ, ни платья, ни бЪлья; у меня есть все, даже съ излиш- 
комъ. Ни Туломзину, ни другимъ знакомымъ не сообщай 
моего адреса, если не хочешь. очень огорчить меня. Ни на 
одну минуту не увлекалась я Туломзинымъ и, кажется, во- 
обще, застрахована отъ увлечений: слишкомъ насмотрЗлась 
на нихъ. Туломзинъ казался мнЪ умн%е и порядочнзе про- 
чихъ, -и только. Но я не довъряла своему впечатлВ ню, 
видя, въ какомъ обществВ онъ вращается: онъ такъ безпе- 
чально чувствуетъ себя среди тупыхъ прожигателей жизни, 
что вЪрно и самъ того же поля ягодка. Милая мама, послЪд- 
нее время я была груба и дерзка съ тобою; сожалћю объ 
этомъ, но отчасти тутъ есть и твоя вина. Если тебЪ хотв- 
лось видЪть меня какой-то сказочно-свободной принцессой, . 
надо было подготовить воспитаніемъ для такой экзотической 
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участи; слЪдовало изолировать отъ впечатлЪній обыденной 
жизни, не пускать въ театръ, отнимать книги, говорящія, что 
жизнь вовсе не забава. А ты предоставила мнЪ съ дћътства 
свободу: дВлай, что хочешь, но живи и будь довольна, и от- 
дала будушую принцессу въ обыкновенную приличную гим- 
назію тайате Веберъ. Къ чему? Чтобы я рЪзче поняла раз: 
ницу между мной и другими? Между нашей жизнью и жизнью 
остальныхъ женщинъ? Или, чтобы поскорЪй замЪтила свою 
отчужденность, одиночество? Тамъ я не могла быть доволь- 
ной. Въ младшихъ классахъ было еще кое-какъ, но потомъ 
я стала замЪчать, что вс ученицы держатся вмЪстћ, а я 
стою особнякомъ, какъ отм8ченная чЪмъ-то нехорошимъ. 
За то, если заговорятъ дъвченки о чемъ-нибудь гадкомъ,— 
прямо идутъ ко мнђъ: она должна знать, ей все извЪстно. Я 
говорю имъ: почему должна? Я тоже не знаю! Сама же ду- 
маю: а онЪ не ошибаются... и это хуже всякой обиды. МнЪз, 


дъйствительно, многое было извЪстно, о чемъ не слЪдовало | 


бы знать ребенку, но чъмъ же я то виновата? Можетъ быть, 
мнв оттого и противна жизнь принцессы по твоему рецепту, 
что я давно знаю изнанку подобной жизни. И что другимъ, 
не знающимъ, кажется любопытнымъ или соблазнительнымъ, 
то для меня не представляетъ никакого интереса, а только 
будить гадливость. Я еще почти не жила, а мнъ уже тошно 
өтъ житейской грязи. Изъ-за моего ранняго всезнанія у меня 
не осталось иллюзШ молодости, и мнЪ не весело жить. Хо- 
чется, хоть искусственно, создать интересъ къ чему-то луч- 
шему; я раздуваю слабый огонекъ и повторяю себЪ: вотъ 
сцена, сцена... искусство... А ты, какъ отраву, вливаешь въ 
меня разочарованіе, кричишь: миражъ, миражъ! ЗачЪмъ тебЪ 
говорить со мною на распашку? Отъ твоихъ словъ я испыты- 
ваю ненавистное отвращеніе—не къ тебЪ, нЪтъ; тебя не У 
не любить: любится невольно, а отвращеніе къ людямъ, к 
жизни. Тогда и начинаю думать: не надо взрить, ничему 


вЪрь, вездЪ грязь, пошлость... НЪтъ. ни Шекспира, ни Ду еа | 
никого нътъ: всЪ одинаковые. Это—моя рана, глубокая, >. 


жая. Она болитъ и будетъ долго болЪть, върно никогда же. 
‚ перестанетъ. Пусть даже такъ, пусть ты права, но я не хочу `. 


слушать, миъ больно отъ твоихъ словъ. Какъ наслушаюеь . 


тебя, во мнЪ точно выжжено все: ни мысли не остается, 
чувства, ни желанія; и тебя перестаю любить, и сама себъ 
противна. Въ такія минуты мн% не хочется жить дальше: 
вотъ такъ бы лечь и умереть, и пусть бы все кончилось ра: 
зомъ. Къ чему жить? Чтобы плесть паутину, какъ говорить 
въ 2 одна славная женщина? Чтобы незаслуженно держаться 
повыше на этой паутинЂъ? Да не хочу я. Ты боишься меня 
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потерять?—Не отрезвляй же меня, миъ нуженъ миражъ. И 
не надо больше говорить на распашку. Леля“. 

Едва Елена Михайловна успъла запечатать конвертъ, какъ 
пришла изъ театра Струцель. 

— Голубка, Яковъ говорить, вы и чаю не пили? Ей Богу, 
съ вами, какъ съ маленькой! Идите, напьемся. Я колбасы 
ливерной купила, булки горяченькія, полунощныя... 

— Благодарю... мн не хочется. 

— Что за „не хочется“? Нельзя безъ чаю... Изъ театра 
почему ушла такъ рано? 

— Нездоровилось. 

— Немного потеряли, дуся. Рози, дъвочку Рози,—и вдругъ 
ВЗра Курбатова играетъ! Бедра—во-отъ... въ три обхвата. У 
этой Рози съ пятеро ребятъ было. Бегемотъ, а не Рози. 

— Зачъмъ вы... Агнесса Яковлевна? Курбатова стройная. 
Крупна немножко для Рози, но гращозна. 

— Каланча пожарная! 

Онъ пошли къ Агнесс Яковлевнъ. Струцель нарћъзала 
на тарелку ливерной колбасы, поставила на столъ, хотЪла 
ръзать французский хлЪбъ и, собираясь что-то сказать, нена- 
рокомъ взглянула на Елену Михайловну. 

— Та-та-та! Красавица моя? Вы плакать изволили? 

— Я?— смутилась Иванова, —я не плакала. 

— А глаза отчего красные? Плакали, и долго! То письмо? 
оно... непріятное? 

— Такъ себ. Ничего новаго. 

— Не разспрашиваю, голубка. Я не изъ любопытства... а 
только у васъ горе. Есть, есть горе! Все ей то „нездоро- 
вится“, то „такъ себЪ“, а глаза —выдаютъ... Не надо и отгад- 
чикомъ быть, чтобы назвать ваше горе. Хотите, скажу 
какое? 

— Скажите: занимательно. 

— Любовное. У васъ романъ... И романъ неудачный. Я, 
дуся, старый воробей, на мякинЪ не надуете! Вотъ вамъ чай, 
берите колбаски. 

Елена Михайловна засмЂялась. 

— РазвЪ не угадала?—спросила Струцель. 

— Не угадали, Агнесса Яковлевна. Нътъ у меня романа, 
и никакой любви нътъ. 

. — Вначитъ, страдаете оттого, что нъту. Женщин, да 
еще молодой никакъ нельзя безъ любви. Скука... тоска бе- 
ретъ, пропадаетъ расположеше духа. 

— А съ любовью нћътъ скуки? 

— Какъ у кого. Нечего посмЂиваться! Подождите, при- 
петъ она, —заплачете. Любовь—она вродЪ кори: каждый пе- 
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ренесть долженъ. Ни у кого нЪътъ гарант!и. И вы будете пла- 
кать отъ нея... 

— Врядъ ли. Ну, придетъ... Что же подъЪлаешь, если она 
вродъ кори? Но перецЪнивать ее тоже нЪтъ основаній. 

— Фффьюу! — выразительно и очень искусно свиснула, 
Агнесса Яковлевна.—Подумаешь, какая опытная! Философія, 
голубка. Былъ въ провинщи одинъ хоропий актеръ... Гра- 
довъ... Николай Григорьевичъ Градовъ. Много, весьма много 
объщалъ, да жаль: молодымъ повЪсился въ Екатеринослав%. 
Онъ, бывало, читалъ въ дивертисментахъ. Умъ,—говоритъ,— 
смотрить тысячами глазъ... любовь, — говоритъ, — глядитъ 
однимъ. Но вътъ любви и гаснетъ свЪтъ, и жизнь бЪжить, 
какъ дымъ. 

— Какъ будто, невполнЪ точно, Агнесса Яковлевна? 

— Что? Стихи? Все одно... Мысль —правильная. 

— А мнЪ больше нравится другая мысль. ГдЪ это я не- 
давно читала? Кто-то изъ новыхъ... У Метерлинка, кажется... 
Онъ говоритъ: несчастная любовь разбиваетъ въ сердцЪ че- 
ловћъка только то, что въ немъ есть хрупкаго. 

— Это, голубка, и безъ Метерлинка говорили не разъ. 
А сколько разбитыхъ сердецъ! Вы полагаете, въ сердцЪ че- 
ловЪка мало хрупкаго? Ого! И всетаки жизнь не въ жизнь 
безъ любви. Не теперь, то послВ, а любить надо. Хоть бы и 
въ нашей труппЪ: артистъ Тумановъ? Молодой, университет- 
кій, къ сцен относится хорошо. Макса въ „Бов бабочекъ“ 
игралъ: сыгралъ не плохо; идеалистомъ... При томъ же хо- 
лость. Что вы гримаску сдЪлали? Считаете, что если артистъ, 
такъ плохой семьянинъ будетъ? Ошибочно... Если что хо- 
рошее уродится, всюду останется хорошимъ. И какіе мужья 
есть среди актеровъ! Нашъ Жиденевъ, напримЪръ? Или по- 
койный Чужбиновъ? Кіевскій, изъ соловцовской труппы... 
Святой человъкъ! А я васъ не познакомила съ Тумановымъ? 
Не видЪли его на репетищи? 

— Въ пәнснэ онъ? Вид%ла. 

— ЧЪъмъ же плохъ? 

— Я не говорю, что плохъ, а не моего романа. Знаете, 
кого я обожала въ гимназіи? Законоучителя, отца Даніила. 
Старикъ былъ, вдовецъ и примЪрнаго поведенія. 

— Въ гимназіи! Въ гимназ!и мало ли какая дурь въ го- 
ловз сидитъ. Теперь же не обожаете, небось? 

— Разочаровали меня... сверстницы. Стали разсказывать: 
обжора онъ, деньги копитъ, ради экономи самъ на рынокъ 
каждый день ходитъ, съ торговками по полчаса до брани 
торгуется... Накупитъ, будто бы, щукъ и потомъ самъ щучью 
икру приготовляетъ съ лукомъ, не довъряетъ служанк%: 
боится, какъ бы для себя икры не утаила. Меня и охла- 
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дило все это. А ояъ рисовался мив въ такомъ идеальномъ. 
свЪтћ... Особенно за вечерней: полумракъ... онъ—въ облаче- 
ніи... въ алтаръ-—-облака дыма, мерцаютъ свзчи. ВнЪ гимна- 
зіи я его только въ алтарЪ и могла представить... 

— Ребячество! 

Агнесса Яковлевна задумчиво помолчала. 

— А икра щучья—хорошая штука! — вспомнила она, — 
напомните мнЪ, дуся, весною. Туда, дальше, великимъ по- 
стомъ: когда будуть щуки съ икрою. Обварить... приправить 
съ постнымъ масломъ, лучку побольше... Вкусно... Люблю все 
острое! Не забудете, дуся? 

— Чего не забыть? 

— Напомнить мн%... 

— Объ икра? Непрем%нно... 


ҮШ. 


Прошло больше мъсяца. Морозы еще не наступили, нө. 
было холодно и пасмурно, и въ номерахъ у пани Гоштовтгъ 
уже протапливали печи. | 

Въ драматическомъ театр кипзла непрерывная работа: 
репетиціи смънялись спектаклями, спектакли—репетиц1ями. 
Новыя пьесы чередовались съ прошлогодними; сыграли также. 
нһсколько старыхъ, любимыхъ публикой драмъ; поставили. 
при полномъ сборЪ и традиціоннаго „Ришелье“ съ Матвћемъ. 
Матвћевичемъ въ заглавной роли. Затьмъ Жиденевъ назна- 
чилъ къ постановкћ „Дикарку“, и роль Вари отдалъ „вы- 
ходной“ Ивановой. 

Тогда на Иванову обратили ввиманіе въ трупп. 

Передъ этимъ ее нЪсколько разъ выпускали на сцену, 
но выходы ея оставались незамътными. Сыграла она дв -три 
безсловесныя роли, Нюту Волынцеву въ „Цћпяхъ“ и слу- 
чайно — вместо заболЪвшей волевильной актрисы, Яковле- 
вой,—разбитную гимназистку въ „Школьной парћ“. Это вы- 
шло нежданно. Когда заболЪла Яковлева и передъ самымъ. 
епектаклемъ заговорили о замЪнЪ „Школьной пары“ дру-. 
гимъ водевилемъ, Струцель въ присутстви Матвъя Мат- 
вВевича предложила: 

— А не дать ли Ивановой сыграть гимназистку. Ей „Школь-. 
ная пара“ знакома... 

„Школьную пару“ оставили. 

Играла Елена Михайловна безъ репетищи и какъ играла. 
что дВвлала на сцен, какимъ образомъ понимала суфлера,—- 
әна потомъ не помнила. То было полузабытье, потеря пони-- 
манія окружающаго, игра по инстинкту. Одно лишь сохра-- 
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нилось у нея въ памяти: въ публикЪ все время раздавался 
смъхъ. СмВялись то отдъльными взрывами, то продолжитель - 
ными раскатами. СмЪхъ начинался гдЪ то вверху и быстрой 
волной перекатывался къ партеру. ЧЪмъ громче смЪялись 
въ зрительной залЪ, тВмъ легче становилось играть Еленъ 
МихайловиЂ. Къ концу водевиля у нея созрзла опредЗлен- 
ная мысль: а быть актрисой вовсе не трудно; надо тольке 
не помнить о себЪ и оставаться серьезной, когда говоришь 
емъшное... 

‚ Ее и Туманова (онъ игралъ гимназиста) вызвали четыре 
раза. Въ уборной Струцель цзловала Елену Михайловну и 
кричала въ волненіи: 

— Умница, дуся, умница! она у меня шоепие сотідие 
Фудетъ. 

А Тимофъй Ильичъ сказалъ Ивановой: 

— Недурно. Но работать надо... много работать! У васъ 
Фэще не игра, а диллетанство. 

Его сдержанное „недурно“ осчастливило Елену Михай- 
ловну, не смотря на то, что она уже успЪла избаловаться 
московскими комплиментами. Въ МосквЪ ея игру хвалили 
несравненно щедрће, но тамъ цзнителями и критиками яв- 
лялись или пріятели ея матери, или же друзья Туломзина, 
который изо воЪхъ силъ старался угодить Еленз Михай- 
ловив. Ихъ легко можно было заподозрить въ пристрастии, 
въ скрытомъ нам%фВреніи польстить. Теперь же для Елены 
Михайловны было особенно цъЪнно условное жиденевское: 
„недурно“, цънно потому, что это говорилъ завЪдомо-без-. 
пристрастный, чуждый всякихъ соблазновъ человЪъкъ. 

МатвЪй Матвћевичъ послз спектакля улыбнулся ей из- 
дали, но не сказалъ ничего. Остальные артисты не обратили 
вниманія на „Школьную пару“. 

Но когда стало извЪстно, что Иванова будетъ играть 
„Дикарку“, да еще съ Матвћемъ Матвћевичемъ въ роли 
Ашметьева,—Ивановой заинтересовались, заговорили о ней. - 
Й она сейчасъ же узнала объ этихъ разговорахъ отъ Агнессы 
Яковлевны. 

Стууцель пришла домой съ репетиціи раньше обыкновен- 
ного; видъ у нея былъ возбужденный, довольный. 

— Ну, дЪтка, хорошо, что васъ не было... Злятся... Охъ, 
и злятся же! 

— Вто? 

— Курбатовы... 06%... Въ неистовствЪ за „Дикарку!“ Какъ 
же: ВЪрочкину роль и вдругь вамъ отдали! А ТимофЪй 
Ильичъ—ноль вниман!я... Будто не замъчаетъ. Нинка — лов- 
жая шельма! —пробовала насолить ему рикошетомъ: черезъ 
его Анастасію Дмитревну, да не удалось, не на таковскую 
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напала... Та ее такъ отбрила, мое почтеніе! А Нинка ей: 
„эта тихоня, Иванова, протеже вашего мужа... она смазли- 
венькая. Какъ ее, однако, ТимофЪй Ильичъ выдвигаетъ!“ 
Анастасія Дмитревна просто на дыбы: „Мой Тимофзй Иль- 
ичъ,—кричитъ,—никого никогда не выдвигалъ и выдвигать 
не будетъ! Никакихъ протеже у него нътъ, и быть не мо- 
жетъ! А Иванову ему московская №. рекомендовала... и мнЪ- 
нія его спраливала. Вотъ онъ и даеть Ивановой сыграть 
одинъ разъ, чтобы М. отвЪтить. Дать одну роль—еще не 
значитъ протежировать! Развз,—кричить,—ТимофЪй Ильичъ 
не хозяинъ репертуара? Мы, если бы Тимофзй Ильичъ яа- 
хотЬлъ, давно бы черезъ №. на императорской были!“ И 
жужжитъ, и жужжитъ... Нинка позеленћъла отъ злости, а не 
унимается, язвитъ: „Если №. такое участіе въ Ивановой при: 
нимаетъ, отчего же она не пристроила Иванову въ Москвъ?“ — 
„Потому, —говоритъ Анастасія Дмитріевна, —что она послала 
Иванову на выучку къ Тимофћю Ильичу“... Долго спорили. 
Но Анастасія Дмитріевна послъдняго слова ни за кЪмъ не 
оставить, Нинка первая затихла. Туть МатвЪй МатвЪевичъ 
пришелъ..-„Что такое —спрашиваеть,—о чемъ вы?“— „Да 
такъ, разговариваемъ“... И ни гу-гу передъ нимъ... Пере- 
злятся! 

Елена Михайловна въ первый разъ слышала, что ее по- 
рекомендовала московская М. 

— Неужели они справлялись у № И неужели М помнить 
обо мн ?—подумала она; однако, промолчала. 

Репитищи „Дикарки“ были самыя обыкновенныя репити- 
щи, но Еленъ Михайловнъ онъ казались пыткой. Жиденевъ 
муштровалъ ее по своему усмотрћнію, а она не умЗла при- 
норовиться къ его требован1ямъ. То получался у нея не тотъ 
тонъ, то недоигрыванье, то шаржировка. Не повышая сво- 
его ровнаго голоса, ТимофЪй Ильичъ останавливалъ ее какъ 

разъ тогда, когда она думала, что требуемый тонъ, наконецъ, 
` схваченъ. 

— Позвольте, позвольте... вы поджимаете губы и оттВ- 
няете слова: „проза жизни“... У васъ выходитъ: „Это—проза 
жизни!“ РазвЪ такъ говорятъ въ разговорной рћчи? Къ чему 
это? Хотите вызвать хохотъ? Уважающій себя артистъ не 
долженъ прибЪгать къ подобнымъ кунштюкамъ. Форсировка, 
шаржъ, балаганъ! — избЪгать надо. Варя повторяеть чужія 
слова, сама того не замЪчая, повторяетъ наивно, но серьезно, 
она не дурачится. Попрошу васъ,—сначала... 

Елена Михайловна начинала сначала, и у нея совсъмъ 
ничего не выходило. Труднзе всего было съ воспроизведе- 
ніемъ смъха передъ выходомъ на сцену, при первомъ поя- 
влен!и Вари. Жиденевъ повторялъ: 
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— См$хъ на сценз—вещь трудная, очень трудная. Даже 
опытнымъ артистамъ удается не часто. Вы выкрикиваете: 
Ха-ха-ха! И воображаете, что смћетесь... ЗасмЪйтесь еще 
разъ. | 

Елена Михайловна см$ялась, но смЪхъ звучалъ еще хуже, 
чЪмъ раньше. ПослЪ второй репетиціи она, отчаявшись въ 
своихъ силахъ, заявила Жиденеву: 

— НъЪть, я не могу... Не могу. Отдайте роль кому нибудь 
другому. 

— Отчего же?—изумленно возразилъ ТимофЪй Ильичъ,— 
мЪстами у васъ выходить недурно. Но есть склонность къ 
дешевому эффекту... это искоренять нужно. И работать надо, 
много работать! А вы хотћђли бы шутя? лишь бы сорвать 
апплодисментикъ? У насъ этого нельзя... Прошу васъ не 
капризничать, продолжайте. 

Иванова продолжала. 

Она возвращалась съ репетицій разбитая, утомленная до 
обмороковъ. Дома Струцель подбодряла ее, ручаясь честнымъ 
словомъ, что отъ Жиденева никто еще не слышалъ одобри- 
тельнаго отзыва на репетиціи. 

— Онъ, дуся, хвалить только посл№ спектакля, да и то 
не всегда. А на репетиціи ему и самъ Матвъй Матвћевичъ 
не угодитъ! КИР 

Какъ прошелъ день и вечеръ спектакля, Елена Михай- 
ловна снова не могла возстановить съ полной послЪдова- 
тельностью. Опять наступило полузабытье, отсутствіе систе- 
матичнаго созвнанія. 

Въ тотъ вечеръ ей апплодировали, ее усиленно хвалили 
за кулисами, —это она помнила. Матвъй МатвћЂевичъ, загри- 
мированный сЪдћющимъ эстетикомъ, Ашметьевымъ, выво- 
дилъ ее къ рампЪ на вызовы публики. Елена Михайловна 
шла, какъ лунатикъ, и кланялась или нЪътъ, — потомъ не 
знала. ПослЪ сцены съ Ашметьевымъ, когда онъ, на минуту 
увлекшись, пылко произнесъ: „Варя... дикарка... бъсенокъ... 
уйди отъ меня!“ — въ театрЪ захлопали среди дћъйствія. А 
когда Варя отзывалась о столичномъ претендентЪ на ея руку: 
„Птица!..“ когда говорила о семейномъ счастьи: „Это—проза, 
жизни“, и дальше, когда грозила или утопиться, или бро- 
ситься на шею первому встрЪчному, — зрители см%Ъялись. 
Слышенъ быль смъхъ и въ другихъ сценахъ, но гдЪ имен- 
но, Елена Михайловна не замћътила. Она была въ велико- 
русскомъ костюм и ей нравился ея ситцевый, голубой са- 
рафанъ. За часъ до спектакля кто-то прислалъ къ ней въ 
уборную черномазаго помощника режиссера, Чабанова, за- 
гримировать Варю. Онъ положилъ на щеки Елены Михай- 
ловны много румянъ, такъ какъ она была мертвенно-блЪдна. 


24 РУССКОЕ ВОГАТОТВО. 


өтъ волненія. Передъ выходомъ на сцену она еле доплелаеь 
оть уборной до кулисъ: дрожали непослушныя ноги, въ гла- 
захъ мелькали синеватыя и желтыя колеса, усыпанныя чөр- 
выми пятнами... 

Затъмъ случилось что-то непонятное... 

Елена Михайловна точно приподнялась отъ земли, мгно- 
венно сбросивъ съ себя все свое, присущее ей, ея внутрен- 
ней и внЪшней жизни. Она перестала быть неувЪренной въ 
себЪ, молчаливой, слегка робЪющей передъ всЪми Ивановой, 
не видЪла ни кулисъ, ни декораторовъ, ни сценаріуса съ 
тетрадкой, ни накрашенныхъ актеровъ... Она перенеслась въ 
ту деревню, куда возили ее въ дЪтствЪ поправляться послЪ 
скарлатины. Ёй представилась необъятная ширь зеленЪю- 
щихъ луговъ въ пору сЗнокоса, запахъ цвЪтовЪъ, клубники, 
барскія усадьбы среди луговъ, узенькая рЪчка съ перелЪ- 
сками по берегамъ. Всюду солнце... нигдв не спрячешься 
отъ него. Звенитъ колокольчикъ не ръзкимъ, далекимъ зво- 
номъ, будто отъъзжая въ даль. ПослЪ вчерашняго дождя 
блестятъ обмытыя березы, расцвъла павилика на влажной 
земл%... и Елена Михайловна уже не дочь Иры Ларисовой, 
а своенравная Варя, выросшая у отца безъ матери, подъ 
призоромъ одной лишь няньки, избалованная, незнающая 
преградъ своимъ несложнымъ желаніямъ. На душ у нея 
спокойно, радостно... все кажется такимъ чистымъ, хоро: 
` шимъ, яснымъ, какъ этоть ясный день. Она пріћгжаетъ къ 
Ашметьевымъ, ей легко, беззаботно и смЪшно... смЪшно дө 
упаду! Елена Михайловна слышала свой хохотъ: звоню, 
безпечный, неудержимый, можетъ быть, неумный, но зарази- 
тельно:веселый. На секунду передъ нею, какъ во мглЪ, про- 
неслось степенное лицо Жиденева. ГдЂъ-то далеко, далеко, 
въ запрятанномъ уголкЪ сознан1я она безъ словъ задорне 
крикнула ТимофЪю Ильичу: „А что? Не засмћЪюсь? Сумъла!“ — 
И, забывъ о режиссерз, выбЪжала на сцену. 

“ Дальше все смЪшалось... 

По окончаніи какого-то дъйствія МатвЪй МатвЂевичљь 
крЪпко пожималъ ея руку, повторяя: 

— Браво, Елена Михайловна, браво, мой старый другъ! 
А мимика-то къ вамъ перешла отъ мамы! 

Ей было странно, что она —Елена, а не Варя, и что у нея 
оказывается мимика. Кто-то знакомился съ нею: въ антрак- 
тахъ приходили новыя и новыя лица. Съ ними разговари- 
вала Струцель, загримированная сЪдою нянькой. Елена Ми- 
хайловна не разбирала, о чемъ говорятъ, но въ воздухЪ но- 
вилось имя московской М. Никифоръ Пантелеймоновичъ безъ 
церемоній расцъловалъ Елену Михайловну, Ландебергъ увћ- 
рялъ въ своемъ глубокомъ уваженіи, Незлобинъ приводилъ 
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французскую поговорку: новичкамъ всегда везетъ, а чей-то 
женскій голосъ напомнилъ: „Зато быстрые усићъхи непрочны“. 
Все это свидЪтельствовало о побЪдЪ и даже о большой по- 
бъдЪ, хотя Елена Михайловна не понимала, что побзда при- 
надлежить ей. Вообще, она какъ-то ничего не понимала. 
Тимофъй Ильичъ глядълъ серьезно, серьезнЪе, чЪмъ всегда, 
но Иванова сегодня не боялась его. Онъ скагалъ: 

— Современемъ будете актрисой: отдъльные штришки 
есть превосходные... Но и это еще не игра. Нецъльно, не- 
законченно, диллетанства много. Нельзя играть порывомъ! 
Порывъ — несчастье для актера... онъ ни къ чему не при- 
водитъ: разъ сыграешь, десять разъ не удастся. Техника, 
нужна, работать надо... 

Елена Михайловна думала: добавить онъ еще: „много 
работать!“ или нътъ? 

Овъ задумался и не добавилъ. 

Ужинали у Агнессы Яковлевны съ виномъ и съ пивомъ. 
Агнесса Яковлевна сіяла, какъ ея расшитая стеклярусомъ 
блузка. За столомъ было тЪено, пришла и кассирша, Анна 
Герасимовна, и на этотъ разъ она была внимательна по от- 
ношенію къ ЕленЪ МихайловнЂъ. ЗаЪхалъ Незлобинъ, но дер- 
жалъ онъ себя чуть-чуть свысока, какъ человЪкъ, очутив- 
шійся не въ своемъ обществЪ. Никифоръ Пантелеймоновичъ 
говорилъ ръчь, при чемъ долго поминалъ традиціи старой 
русской сцены и еще разъ поцћловалъ Елену Михайловну. 
Незлобинъ нашелъ, что подобный поцфлуй — сомнительная 
награда... Вышло есмЪшно... 

На другой день Елена Михайловна проснулась съ огром- 
‚ ной слабостью въ тЬлВ, какъ послЪ продолжительной, тя- 
желой болъзни. Наступила реакція. Оть вчерашняго нерв- 
наго подъема ничего не сохранилось въ остаткЪъ. Елена Ми- 
хайловна черезъ силу одълась и едва передвигала ноги. 

Навздалась передъ репетиціей Агнесса Яковлевна, на- 
чали вспоминать подробности о вчерашнемъ спектакл%Ъ. 
Еленв МихайловнВ спектакль казался сномъ, далекимъ, не- 
яснымъ, но отралнымъ... 

— Теперь Жиденевъ не скоро дастъ вамъ хорошую роль, 
но дастъ непремЪнно. Сперва будетъ выпускать въ пустяч- 
кахъ, а потомъ... Увидите! Ужъ я его политику знаю... Ти- 
мофъй Ильичъ не замаринуетъ такую актрису, какъ вы: на 
то онъ Жиденевъ. А вы не спъЪшите, не горячитесь... посте- 
пенность, голубка, постепенность... 

Елена Михайловна меньше всего была расположена спЪ- 
шить и горячиться. Она устало прилегла на диванЪ и ду- 
мала, что съ большимъ наслажденіемъ пролежала бы здЪсь 
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всю жизнь, лишь бы ее оставили въ поко%. И дъйствительно, 
пролежала въ полудремотЪ все утро, пока Струцель не под- 
няла ее къ обзду. Она не вспоминала и не лумала о вче- 
рашнемъ вечерЪ и все еще только собиралась начать ду- 
мать о спектаклЪ; а пока ей не хотЪлось сосредоточиться 
даже и на пріятныхъ мысляхъ. 

Пасмурный день начиналъ темнЪть. ПослЪ обВда Елена 
Михайловна опять легла на диванъ. Струцель предложила 
было пить чай и тутъ же вспомнила: надо пойти въ сосЪд- 
ній флигель навћстить старую оперную балерину, Паль- 
МОНИ. 

— Таетъ она, дуся; не встанетъ вЪрно... Небось, мается 
одна... Пойду, посижу съ полчасика и вернусь къ чаю. Вотъ 
и сынъ есть у женщины. Маэстро, дирижируетъ оркестромъ; 
и поддерживаетъ мать: каждый мЪсяцъ сорокъ рублей... 
Аккуратно... а глаза закрыть некому. Что сорокъ рублей? Ты 
мн не сорокъ рублей, а лучше дай уголокъ за печкой, что- 
бы я тебя видЪла... чтобы миъ среди своихъ быть, попро- 
щаться съ тобою. А то—придумали новость: сейчасъ деньги... 
Все деньгами замЪнить хотятъ! 

Агнесса Яковлевна вышла и по дорогъ разговорилась 
въ корридорВ съ сосъдкой. Она знала всъхъ жильцовъ пани 
Гоштовтъ, со многими была въ дружбЪ, помнила подроб- 
ности о каждомъ, справлялась объ ихъ дћлахъ и заботахъ. 
Наконецъ, ея голосъ затихъ, хлопнула входная дверь на 
блокЪ, нъкоторое время въ корридорЪ было тихо. 

ВскорЪ снова раздался стукъ двери, зашумъли смЪшан- 
ные голоса, мужске и женскіе: кто-то искалъ кого-то изъ 
квартирантовъ. Легке шаги остановились у номера Елены 
Михайловны, самоувВренный, музыкальный голосъ съ повы-. 
шеннымъ нетерпъніемъ громко спросилъ у Якова подъ са- 
мой дверью: 

— Но дома ли она? 

— Такъ точно, дома, — пугливо отвътилъ Яковъ съ не- 
обычайной для него почтительностью. 

— Мама! — крикнула Елена Михайловна, хотя дверь еще 
была закрыта. 


1Х. 


— Лелечка! рыбка, это я... 

Внсокая, богато-одъЪтая женщина однимъ прыжкомъ ловко 
бросилась отъ дверей къ дивану. 

У Елены Михайловны забилось сердце, она не могла ни 
подняться, ни говорить. Ирина Юрьевна, присћъвъ на край 
дивана, безъ счета цВловала дочь. 
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— Лелечка! Ты лежишь? больна? что же ты молчишь? 
Леля? 


— Какъ я не ждала тебя, мама,—невнятно проговорила 
Елена Михайловна. 


— Отчего не писала? больна? нездорова? Почему лежишь? 
Такъ я и знала! Болћешь? 

— И не думаю. Устала и легла. А раньше репетиціи 
были, некогда писать: я вчера „Дикарку“ играла. 

Ирина Юрьевна не придала значенія этому обстоятельству. 

— Неправда, неправда: ты больна! ПохудЪла, блЪдная... 
Ручки тоненькія. 

— Право же нътъ. Я здорова. 

— Посмотри въ глаза? Еще, еще... Ну, правда. Поцълуй же 
меня, Лелька! Здравствуй, рыбка, рыбка моя... До того со- 
скучилась... ай! не въ моготу больше. На одинъ денекъ: въ 
воскресенье концертъ у меня, завтра должна выћхать 06- 
ратно. По письмамъ видЪла: не очень-то мнЪ въ 7 обра- 
дуются, а не утерп%ла... поскакала. 

— Мамочка, не говори этого. Я рада теб%. 

Ирина Юрьевна не переставала цћловать дочь, не давая 
ей спустить ноги съ дивана. Отъ крЪпкихъ духовъ матери, 
отъ ея парижскаго темно-оливковаго платья съ длиннымЪъ 
шлейфомъ, отъ свободнаго жакета изъ муароваго каракуля, 
отъ крупныхъ изумрудныхъ серегъ, отъ шляпы, боа и муфты, 
гдъ переплеталиеь и газъ, и мъхъ, и кружева съ цвЪътами,— 
на Елену Михайловну пахнуло добровольно-покинутой, мало- 
симпатичной, но близкой и родной атмосферой. Она пори- 
цала поступки и взгляды матери, часто возмущалась ею, а 
все же не могла разлюбить это красивое, полное измЪънчи- 
выхъ выраженій, совершенно-молодое лицо, юношески-граці- 
озную фигуру, звоню, ласкающій голосъ, профессіонально- 
развязныя манеры, извращенную остроту хитраго, женскаго 
ума. Любить Ирину Юрьевну она привыкла съ дЪтства и 
посл®, когда Ира Ларисова становилась все болЪе и болће 
понятной для дочери, Елена Михайловна подчасъ стыди- 
лась за мать, но не переставала любить. 

— Рыбка моя, наконецъ-то! Часъ съ лишнимъ тебя ра. 
зыскиваю... Я —съ курьерскимъ, и до сихъ поръ не могла 
найти: не зналъ извозчикъ. Вертимся кругомъ, а сюда не 
попадаемъ. Но въ какой ты норЪ, Леля! Ужасъ!.. Грязь, га- 
дость, керосинъ... Безъ горничной... Номерной—оборванецъь 
съ толкучки! У тебя нЪтъ эстетическаго вкуса: можно ли 
поселиться въ такой дыр? А все—твоя непрактичность. 
Завтра же вонъ отсюда. Богъ знаетъ что: изящная, моло- 


дая женщина, артистка!—и въ этакой трущобЪ. Завтра же 
переззжаемъ. 
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— Но я не хочу отсюда: мнЪ прекрасно, я такъ довольна. 
Туть у меня другъ есть. 

— Другъ* 

Ирина Юрьевна испуганно полуоткрыла ротъ. 

— Премилый другъ... Сейчасъ придетъ, я и тебя позна- 
комлю. Мы чай пить собирались вмВетВ, только ты, пожа- 
луйста... 

— Да кто такой? Какой другъ? 

— Артистка одна. Струцель. 

Ирина Юрьевна бурно расхохоталась. 

— Ха-ха-ха-ха! Такъ это чучело еще на сценЪ? 

— Мама! 

— И у Садовникова? Ха-ха-ха. Струцель? Анджелика? 
Ха-ха... 

Елена Михайловна изо всВхъ силъ сдерживала себя отъ 
ръзкой вспышки. Глаза у нея стали гнЪвные, она освободи- 
лась изъ рукъ матери, встала и отошла отъ дивана. 

— Не Анджелика, а Агнесса. Агнесса Яковлевна. 

— О0-0хъ!—смЂъясь, махнула рукой Ларисова. 

— Мама, я прошу тебя... она можеть войти. 

Ирина Юрьевна не унималась. 

— Ахъ, Господи! да не могу же я... Воть умора! В%дь 
Садовниковъ... Матвзя МатвЂича ничЪмъ нельзя было разо- 
злить хуже, какъ если сказать: „Анджелика —ваша прежняя 
пассія“... И вдругъ теперь... подъ старость... Ха-ха... 

Елена Михайловна съ тревогой прислушивалась, что дћ- 
лается въ корридорВ. 

— Замолчи, мама. Не то мы поссоримся,— холодно по- 
просила она,—скажи лучше, выпьешь чаю} 

— ЗдЪсь? Не ръшусь... Вдемъ ко мнћ... Я—въ Грандъ- 
ОтелЪ, пятнадцать лътъ тамъ останавливаюсь. 

— Поздемы— охотно согласилась Елена Михайловна, с9- 
ображая, что, если поторопиться, то Струцель можетъ и не 
увидЪть Ирины Юрьевны.—Я и одЗваться не буду, накину 
ротонду и поздемъ... ТебЪ оставаться здВсь, въ самомъ 
дЪлЂ, неудобно. 

— Кому здЪсь можетъ быть удобно? 

— Мн. 

— Убоище ты, Леля! 

Елена Михайловна не радовалась больше пріъзду ма- 
тери. Первая радость была отравлена мутнымъ осадкомт, 
поднявшимся въ ея душВ при разговорЪ о Струцель. Она 
напоминала себЪ, что Ирина Юрьевна соскучилась по ней, 
что съ матерью надо быть поснисходительнЪй и поласковзй. 
Не можеть же Ира Ларисова передЪлать себя, стать не 
тъмъ, что она есть, не говорить того, что она думаетъ. Наде 
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запастись терпћъніемъ, чтобы не обидЪть ее. Не надолго вВдь... 
Однако, ЕленъЪ МихайловнВ было тяжело насиловать себя, 
особенно сегодня: она такъ утомилась отъ вчерашняго ве- 
чера, еще не успзла разобраться въ общей массћ разно: 
образныхъ вчерашнихъ впечатлћній. Но насиліе надъ собой 
являлось необходимостью, и Елена Михайловна по дорог». 
въ отель заранзе начала тренировать себя, вооружаясь тер- 
пЪъніемъ. 

Когда онъ подъЪхали къ Грандъ-Отелю, въ городЪ уже 
горћло электричество. 

Швейцаръ подбъжалъ высаживать Ирину Юрьевну игъ 
коляски, на ЛВстницЪ ей съ особымъ уваженемъ кланя-. 
лась прислуга; встрътился на площадкъ бель-этажа бритый 
французъ Весье, хозяинъ отеля, и физіономія у него зало- 
снилась отъ удовольствия. 

— Аһ, тадате Ирэна Іуръевна!—заграсировалъ онъ,— 
№оп ѕоіт, тадате! 

Въ отелЪ всЪ точно гордились, что Ларисова останови- 
лась у нихъ, а не въ другой гостиница. = 

Елена Михайловна вспомнила, какъ пренебрежительно. 
өтнеслись къ ней въ „ДержавЪ“, когда она,—никому нев%В- 
домая, —скромно заняла двухрублевый номеръ и, не ночуя 
въ отел, пріВхала рано утромъ за вещами: ее тогда, пови: 
димому, приняли за искательницу приключевій, и то пло- 
хого сорта... 

Ирина Юрьевна помЪстилась въ отдЪльномъ аппарта- 
менть изъ четырехъ комнать, съ солидной мебелью подъ. 
красное дерево, съ бронзовыми часами и канделябрами на 
каминВ въ гостиной. По сравненію съ номерами Гоштовтъ, 
здЪеь было уютно до роскоши: свътло, просторно, комфорта- 
бельно, опрятно. Ларисова расположилась съ дочерью въ. 
большой восьмиугольной столовой. 

— Чай! Самоваръ! Живо!—весело кричала она явивше- 
муся на звонокъ лакею,—фруктовъ намъ, конфектъ: хоро-. 
шихъ конфектъ, отъ этого, вашего... какъ его? отъ Феликса. 
Пирожныхъ, печенья, всего, что у васъ есть вкуснаго.. По: 
томъ карточку: ужинать будемъ... Крюшонъ принесите: не-. 
крёпюй, Редереръ... Клубника есть? Ты, Леля, съ чЪмъ. 
крюшонъ любишь? 

— Мн% все равно. 

— Вина къ ужину. Для нея — сладенькое, послабЪе.. 
Можно токайское или портвейнъ хорошій, понте-кане да- 
вайте, шабли... 

_ — Слушаю. 

— Коньяку тоже: получше. 
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— Спаржа вчера получена. Дикая коза есть, омары свЪ- 
жіе, форель изъ Петербурга. 

— Валяйте козу, спаржи, омаровъ и форелей... Дочку 
свою угощать буду! 

Лакей ушелъ. Ирина Юрьевна, возбужденно болтая о пу- 
стякахъ, то бъгала по столовой, забъгая по забывчивости 
въ ярко-осв$щенную гостиную, то подсаживалась къ до- 
чери и горячо, безъ устали цзловала ее. Она съ нъжностью 
смотръла на Елену Михайловну почти влюбленными гла- 
зами, только безъ того жаднаго, напоминающаго взоръ жи- 
вотнаго, выраженія, которое часто бываетъ у влюбленныхъ. 
Чай скоро поспълъ, перешли къ столу. Ларисова подала 
ЕленЪ МихайловнЪ тонкую китайскую чашечку. 

— Пей, рыбка. Кушай... Конфектъ, грушъ, винограду? 
чего хочешь? И разсказывай, что съ тобою? Я трещу отъ 
радости, слова не даю тебЪ сказать! Ну, какъ? рада, что арти- 
стка? „Дикарку“ сыграла и рада? 

— Очень рада. 

— Не тоскуешь больше, какъ въ Москвв? 

— Нисколько. 

— А чего тебЪ тамъ не доставало? Ахъ, Леля... ты ипо- 
хондричка! Тоска — это болЁзнь. Одинъ изъ видовъ нездо- 
ровья. Недавно мнЪ пришлось говорить съ Невмержиц- 
кимъ... Ужъ ему. можно повЪрить: психіатръ — и какой! —и 
онъ согласился со мной. Сказалъ: тоска - нездоровье... Замед- 
ленное питаніе, скудное кровообращеніе, упадокь жизнеспо- 
собности и... и еще что-то? Забыла... Да, да, такъ и сказалъ: 
болЪзнь, говоритъ. 

— Можетъ быть. 

— Но тебъ хорошо? Ужъ я буду довольна хоть этимъ. 
А Матвъй Матвъичъ—что? постарълъ? очень? 

— Да, онъ— старый. 

— Жалко. Красивый былъ... Я его подержаннымъ госпо- 
ДИНОМЪ ПОМНЮ, И то... 

— Мама! зачЪмъ ты такъ... выражаешься? 

— А ты все страшныхъ словъ боишься? Не бойся, они 
не кусаются. Ты —не дитя, что за пансіонерство. Даа!. много 
воды утекло... Онъ нравился мнЪ, Матвъй Матвъичъ... Хотя 
послЪ, когда началъ свои фортели... на другихъ сталъ за- 
сматриваться и Вообще... я дала ему по шапкЪ! Потому я 
этихъ мужскихъ фокусовъ не переношу. У меня одно изъ 
двухъ: или я съ тобой схожусь по разечету, или по симпа- 
ти. Если съ моей стороны разсчетъ, мнъ рВшительно все 
равно, что руководитъ тобою. Но если я симпатизирую, то 
ужъ потребую, чтобы ко миъ относились въ десять разъ 
лучше, чЪмъ я. Не то, долой совсъмъ! Не надо... А знаешь? 


ВЕЗЪ ИЛЛЮЗИЙ. 31 


у меня новые куплеты. Какъ разъ на эту тему. Мотивъ изъ 
„Риголето“ и припђвъ: 


Но, чтобъ обманутой 
Не быть, друзья, 
Васъ покидаю 
Первая я! 


Хорошенькій куплетъ? 

— Очень мило, — принужденно похвалила Елена Ми- 
хайловна. 

— А жаль, жаль, что Садовниковъ уже въ старикахъ 
числится: я попросила бы его за тебя. Теперь —неудобно... 
Испугается своей дульцинеи и ничего не сдълаетъ. Побоится. 
Она его какъ? На длинной держитъ веревочкъ? Или на 
короткой? 

— Не знаю я. 

— ВъЪрнЪе, что на короткой. Такъ оно всюду: тамъ, гдЪъ 
вянетъ красота, расцвътаетъ добродВтель. 

— О чемъ тебЪ просить Садовникова? Меня и безъ того 
приняли. 

— Принять еще немного. Выдвинуть надо. 

— Мнз не нужно, чтобы меня выдвигали. · 

— Әто, рыбка, каждой актрисЪ нужно. ЗачВмъ иначе и 
на сцену идти? Оттого-то актрисы больше и сходятся съ 
антрепренерами. Или же съ къмъ нибудь изъ вліятельныхъ 
актеровъ. Такого выбираютъ, который самъ диктуетъ условія: 
кого вздумаетъ, того и навяжетъ любой трупиЊ. 

— А если никто не захочетъ? — иронически спросила 
Елена Михайловна, —тогда конецъ? нельзя пробиться? 

— Трудно, рыбка. 

— Даже, если талантъ? А если большой талантъ? 

— Таланть, талантъ!—сердясь, повторила Ларисова,—а 
что такое талантъ, если онъ глупъ? И таланту нужна под- 
держка. Безъ поддержки, пока пробьешься, столько расте- 
ряешь силы, что послЪ ужъ и лавры не въ моготу. Не 
знаешь ты жизни, рыбка. 

— И знать не хочу. Неинтересно. 

— Напротивъ... то то и интересно въ жизни, что она 
такая... азартная. Ну, Богъ съ нею... Кто еще у васъ въ 
трупп? Изъ извЪстныхъ? 

— Жиденевъ... Режиссеръ. Отличный режиссеръ и чело- 
вЪкъ интересный: содержательный. 

— Тимофъй Ильичъ? 

— Ты и ‘его знаешь? 

— Чего же испугалась? Знаю, конечно. Старый актеръ, 
какъ же мнв не знать его? Не знакома, а знаю: блондинъ, 
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толстенькій, елейный, католическаго патера напоминает»ъ... 
Что онъ до сихъ поръ у своей рыжей кувалды сидить подъ 
башмакомъ? Живетъ съ женою? 

— Живетъ. 

— Режиссеръ, говоришь, хорошій? Педантъ, какъ већ 
мелочные люди, воть и режиссеръ. А человъкъ тоже какъ 
всъ. Впрочемъ, нътъ: онъ --холоднће другихъ. Попробуй-ка 
попросить чего нибудь у своего содержательнаго режиссера, — 
куска льда зимою не выпросишь Жиденевъ! Вотъ ужъ во- 
площенная проза. Носитъ сосновыя фуфайки отъ простуды, 
ревенный корень глотаетъ для пищеваренія... У нихъ съ 
супружницей всЪ мухи въ домЪ дохнуть со скуки. И чЪмъ 
плввилъ? Похвалилъ тебя, что ли? 

— Не. очень. Хотя сказалъ, что изъ меня, можетъ быть, 


выйдетъ актриса. 
— Америку открылтъ! Безъ него этого не знали. Каждая 


нервная женщина годна въ актрисы. 

— ВъЪрно не каждая. Жиденевъ говорить: чтобы стать 
актрисой, надо много, много работать. 

— Да для чего работать? 

— Қакъ для чего? Для искусства. 

— А искусство для чего? 

Елена Михайловна запнулась. Смутившись, она начала. 
безцъльно вертЪть въ рукахъ наполовину объ денную вино- 
градную вЪтку. Мать пристально смотрћла ей въ лицо, хитро 
сощуривъ свои прекрасные глаза. 

— Искусство! — развязно проговорила она, — еще одно. · 
словечко... Навыдумываютъ разныхъ словъ и раболъпетвуютъ 
передъ ними. ЗачЪмъ оно, ваше искусство? Призрачное оно... 
Туманъ, мечта... Вонъ МатвЪй Матвъћичъ: игралъ, игралъ... и 
что изъ этого? Что онъ сдЪлаль? Училъ кого-то? Кого? Кого. 
научилъ? чему выучилт? Забавлялъ, а не училъ! Возвышенныя 
мысли сћялъ? а гдъ его жатва? Послушаютъ, похлопають, 
уйдуть и забудуть. Хлопки—не м%рило... Хлопать и миъ. 
хлопаютъ, и тв же самые зрители. 

— Ну, не т! 

— А я тебъ говорю: тъ!—вспылила Ирина !Орьевна.— 
Какая разница? Кто меня не призваетъ? Горсточка молодежи? 
и то, пока они на скамейкахъ, а потомъ... Зна-емъ мы! 

Ларисова замфтила брезгливую гримасу на поблВднВ: 
шемъ лицЪ дочери. На мгновенье она пріумолкла; затъмъ, 
вспыливъ еще сильнће, заговорила вновь, крича и сердясь. 
больше прежняго: 

— Не любите вы правды! Већ, всЪ не любите! А права 
я.. я права! я! И изъ твоей сцены ничего не выйдетъ! 
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Обожжешься и только... И жалЪть будешь... И придешь ко 
МЕЂ, И... И... И... | 


Въ дверь изъ прихожей осторожно постучалъ лакей, да- 
вая знать, что готовъ ужинъ. 

Ирина Юрьевна остыла отъ гизва. 

За ужиномъ она шумно угощала дочь, пила коньякъ, 
разсказывала о московскихъ новостяхъ и знакомыхъ. Елена 
Михайловна дЪлала неимовърныя усилія, чтобы Зеть, слу- 
шать, отвъчать на вопросы: ее всю разломило отъ усталости. 

— Лелька! я заговорила тебя? —спохватилась Ларисова 
въ третьемъ часу ночи.—Ты не привыкла такъ поздно... да 
и мнЪ въ десять утра къ поззду надо. Пора спать, я уложу 
тебя... 

Елена Михайловна пассивно позволила себя раздЪть и 
также пассивно легла на одну изъ широкихъ никкелирован- 
ныхъ кроватей, стоящихъ въ спальной. Но едва она легла, 
какъ желаніе спать улетучилось, осталось лишь утомлеше и 
горечь досады. Отъ разговора съ матерью въ душ у нея 
стало, какъ послЪ пожара. Вся жизнь рисовалась передъ 
нею въ видЪ одинокаго, выгорЪвшаго поля: театръ, искус- 
ство, больше и средне артисты, вчералин спектакль, аппло- 
дисменты, похвала Жиденева, надежда на что-то яркое въ 
будущемъ— все потеряло въ ея глазахъ свою прежнюю при- 
влекательную заманчивость. Даже болће свЪтлый обликъ 
содержательнаго Тимофъя Ильича померкъ, поблЪднЪлъ, 
поблекнулъ, представлялся уже не иначе, какъ въ сосновой 
фуфайкз. 

— Работать надо, много работать!—вспомнила Елена Ми- 
хайловна.—-Для чего работать? Для искусства. А искусство 
для чего? 

У нея не было отвЗта на этотъ вопросъ. 

Она лежала съ закрытыми глазами, а Ирина Юрьевиа 
думала, что она спитъ, и, причесавъ на ночь свои густые 
волосы, безшумно раздЗвалась у сосЪдней кровати. Собираясь 
погасить свЪчу, Ларисова еще разъ любовно взглянула на 
дочь: у той дрогнули взки. 

— Леля? Ты не спишь?—удивилась Ирина Юрьевна. 

— НВтъ... 

— Какое у тебя страдальческое лицо! И морщина между 
бровей... Глубокая... Какъ будто ты очень больна. О чемъ 
ты думала? | 

Елена Михайловна приподнялась на локтћ. Мать полуле- 
жала на своей постели, еще неукрытая, но уже раздЪтая, въ 
шелковой блекло-розовой рубашкћ съ желтоватыми кружевами, 

— О чемъ я думала? я думала... Какое зло— красота? 


— Воть, вотъ... самое подходящее время. Красота, истина, 
№ 12. Отдёль І. 3 
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добро, справедливость... И изъ-за этого не спать? А ты по- 
меньше мудри, такъ и морщинъ будетъ меньше. 

— Скажи миъ, —тихо спросила Елена Михайловна, —тебЪ 
никогда... не бываетъ страшно? 

— Отчего страшно? —изумленно повторила Ларисова. 

— Ну, оттого, что ты... живешь? 

— Что же туть страшнаго? ВсЪ живуть. И чего бояться? 
Загробной жизни? Не вЪрю, тамъ ничего не будетъ. А людей 
бояться?.. не стоить. Ихъ купить можно: не тЬмъ, то дру- 
гимъ, но купишь. Я только за тебя и боюсь... Ничего больше! 
Раньше еще боялась старости... Страшно боялась! Но теперь— 
ничуть: моя воля сильнЪе. Хочу быть молодой, красивой, 
и видишь? РазвЪ мн% кто дасть сорокъ... сорокъ... ну, все 
равно, сколько тамъ еще лЪтъ? Никто не дастъ, ты сейчасъ 
старше меня кажешься. Пишутъ: наука спасетъ отъ старо- 
сти... соединительная ткань, говорятъ... половину внутрен- 
ностей надо вырћзать... Я же и безъ науки не боюсь ихней 
ткани. Не хочу ея! не позволю... и пока при мнЪ моя сила 
воли, останусь молодой! 

Елена Михайловна опять закрыла глаза, крЪпко стис- 
нувъ зубы. Ларисова потянулась къ столику и дунула на 
свъчку. 

— Спи, рыбка; покойной ночи. 


Х. 


Проводивъ мать, Елена Михайловна вернулась съ вок- 
зала домой. 

Струцель вошла къ ней, когда она еще не успћла снять 
ротонду, и перепугалась: 

— Д%Ђточка, что случилось? Не блъЪдная, а синяя! ГдЪ вы 
были? Я и ночь не спала, все слушаю, слушаю: нътъ не идетъ. 
Утромъ, чуть свЪтъ, зову Якова: нћту? НЪтъ,—говоритъ,—и 
ключъ ВИСИТЬ на ГВОЗДИКЗ. 

Елена Михайловна молчала. Она сняла шляпу и ротонду. 
Волосы у нея были не причесаны, плечи согнулись, какъ 
оть тяжести, положенной на спину. Струцель предположила, 
что она не хочетъ отвЪчать, и тоже замолчала, сердясь и на 
нее за ея скрытность и таинственность, и на себя за неу- 
мЪстную прямоту своихъ вопросовъ. А Елена Михайловна 
почти и не слыхала ея вопросовъ. 

— Ну, я буду кофеемъ васъ поить?—вздохнула Агнесса 
Яковлевна, помолчавъ. 

Елена Михайловна сЪла на диванъ и съ усиліемъ напом- 
вила Струцель: 
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— Вамъ... на репетицію? 

— Свободна сегодня... Сварю кофей, а вы хоть умой- 
тесь... Да, дЪтка! о главномъ то и забыла... рецензія есть! 
Про „Дикарку“... Хвалять васъ. Я еще вчера заказала Якову 
купить всЪ газеты: вездЪ хорошій отзывъ, а въ „Южной 
ЗвЪздВ“— чудесно, Это важно, что въ „Звъздћъ“: тамъ вЪдь 
не кто нибудь пишетъ... Кириллъ Алексћевскій, Матвъя Ма- 
твЪича пріятель. Очень хвалитъ... Показать? 

Елена Михайловна глядВла съ полной безучастностью 
и опять молчала. Это уже было болће, чВмъ непонятно. 

— Голубка моя: вы больны? Что такое? Не слышить 
ничего. | | | 

— Я слышу: рецензія... хвалять!—протянула Елена Ми- 
хайловна, съ трудомъ произнося слова. 

— Умывайтесь же поскорЪе... И читайте. 

Агнесса Яковлевна исчезла варить кофе. 

На двор шелъ первый зимній снћгъ: оть блыхъ хлопь- 
евъ, нависшихъ на деревьяхъ, въ комнатв былъ особый от- 
раженный свфтъ: матовый и пріятный для глазъ. Елена Ми- 
хайловна налила въ чашку воды изъ кувшина, плеснула 
нЪсколько разъ себъ въ лицо водою, вытерлась полотенцемъ 
и, пригладивъ гребнемъ волосы, поправила прическу. Въ 
голов у нея шум%ло, какъ отъ непрерывныхъ ударовъ кро- 
шечными молотками. Давно-знакомый, надоЪдливый „клу- 
бочекъ“ непобћдимо и мучительно сжималт, горло. ХотВлось 
одного: покоя. Но покоя не было: Струцель принесла на под- 
носЪ два стакана кофе, корзинку съ сухарями и нћъсколько 
наскоро свернутыхъ газетъ. 

— Пейте. 

Елена Михайловна послушно сЪла къ столу, разм шала 
сахаръ въ стакан%, а пить не начинала. 

— Я вамъ прочту. Прежде изъ „Южной ЗвЪзды“ про- 
чтемъ. 

Агнесса Яковлевна развернула, газету: 

„Вчера въ драматическомъ театрь МатвЪфя Матвћевича 
Садовникова состоялся какъ бы дебютъ молодой, начинаю- 
щей артистки, г-жи Ивановой. Дебютантка выступила въ роли 
Вари въ „Дикаркъ“ Островскаго и Соловьева. Эта старая 
пьеса, не смотря на нзкоторую“... Ну, дальше неинтересно... 
тутъ о пьесЊ... Потомъ объ Ашметьевћ... А воть: — „Передъ 
нами былъ дЪйствительно ребенокъ съ дђътской свЪжестью 
души, съ большими, глубокими глазами, съ звучнымъ, юнымъ 
голосомъ. Отъ этой Вари вЪяло весною жизни и это было 
поэтично, красиво. Правда, г-жа Иванова имла своимъ парт- 
неромъ такого артиста, какъ М. М. Садовниковъ, который 


оъ удивительнымъ искусствомъ примънялся къ ея, иногд 
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колеблющемуся тону, сглаживалъ ея невольные промахи и 
все время, какъ искусный кормчій, направлялъ ея молодое 
дарованіе въ сторону истиннаго пути, заботливо предохраняя 
отъ подводныхъ камней: Исполненіе дебютантки было несов- 
сЪмъ ровное, что объясняется, конечно, ея сценической не- 
опытностью; кое-гдЪ были ненужныя, нарушающія настрое- 
ше рБзкія подчеркиванья. Но въ общемъ у г-жи Ивановой 
есть большія и несомнЪнныя данныя для ролей шоеппе. 
У нея превосходная мимика, захватывающая зрителя искрен- 
ность, простота и непринужденность тона. Одно изъ двухъ: 
или я очень ошибаюсь, или же въ лицћъ г-жи Ивановой мы 
имВемъ дЪло съ серьезной, полной свъжихъ силъ молодой 
артисткой, которая покажетъ себя въ самомъ недалекомъ 
будущемъ, если дирекція театра поставитъ ее на надлежащее 
мъсто. Поживемъ, увидимъ. А пока—въ добрый часъ на- 
чало. Кириллъ АлексВевсюи“. Что, дуся? какъ вамъ нра- 
вится? Видите, какая вы удачливая: сразу васъ признали! 

`’Но Елена Михайловна, вмЪсто отвЪта, низко наклонила 
голову надъ столомъ и, не выдержавъ дальше, истерически 
заплакала. Струцель бросилась къ ней, хотВла оказать по- 
мощь и остановилась: пусть выплачется. Елена Михайловна 
плакала долго... Когда рыданья стали затихать, взволнован- 
ная Струцель заговорила: | 

— Ну, ну, —ничего, это ничего. Пройдетъ... Какъ не стыдно? 
Артистка... сдЪлала такое хорошее начало... вонъ, какъ ее 
хвалятъ, а она—въ слезы! 

— Какая я артистка? — вдругь возразила Иванова, под- 
нимая голову отъ стола.—Онъ ошибается... Не артистка я, и 
не буду артисткой... Оттого, что я такая же, какъ она! И я 
ни во что не взрю, какъ она... а если повърю, то во мнЪ 
все непрочное, хрупкое... и все легко разбить. У нея про- 
гнившая душа... и у меня тоже. Во мнЪ сидитъ частица ея, 
все отъ нея... Какъ она меня мучила всю ночь! 

Струцель ничего не понимала. 

— Кто „она“? 

— Мама! Ир... 

— ГдЪ же она? 

—- Уже нътъ... ућхала. 

— ГдЪ же вы были съ нею? 

— Въ Грандъ-Отел%. 

— Какъ же: мама? — всетаки въ недоумЪніи произнесла 
Струцель. — Яковъ сказалъ: барышня, молодая? И сосфдка, 
Филоненкова, вид%ла... говоритъ: красавица, одзта, какъ 


королева. 
— Да, моя мать и есть королева, горько отвътила Елена, 
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Михайловна, — только вова русскихъ шансонетокъ: Ира 
Ларисова. 

— Но я же знаю ее!—съ хрипотой крикнула поралќенняя 
Струцель,—знала ее въ Одесс%... А Матвъй Матвъичъ? Онъ. 
знаетъ, что вы ея дочка? 

— Знаетъ... 

Елена Михайловна заплакала снова. 

Он проговорили съ Струцель вплоть до вечера. На этотъ 
разъ Струцель молчала, а говорила Елена Михайловна: она 
разсказывала о д%ЪтствЪ, отравленномъ пошлой накипью 
жизни, о раннихъ и скрытыхъ отъ всвхъ дЪтскихъ слевахъ, 
о своемъ отвращеніи къ жизни, о привязанности къ матери 
и въ тоже время о презрћніи къ ней. Струцель слушала и 
утЬшала, какъ ребенка. Цередъ вечеромъ Елена Михайловна 
пожаловалась: 

— Что-то у меня горло болитъ, глотать больно... и все 
мнз то холодно, то ужасно жарко. 

— Должно быть, нервное, дуся—предположила Агнесса 
Яковлевна. 

Иванова помолчала. 

Глаза у нея лихорадочно блестВли, щеки разгорЗлись, 
губы пересохли и не закрывались, какъ будто ей было трудно 
дышать. Она о чемъ-то думала и, наконецъ, спросила: 

— Агнесса Яковлевна... вы знаете, для чего искусство? 

— Что такое?—не поняла Струцель. 

— Къ чему искусство? Для чего оно? НапримЊръ, вы... 
какъ вы любите сцену! я бы, вЪрно, не могла такъ. Что она 
вамъ дала? нужду, одинокую старость... а вы любите, и это 
хорошо. Но неужели у васъ не было мысли... вы никогда не 
думали: искусство, —а для чего искусство? Вы знаете, для 
чего? | 

— РазвЪ нельзя любить, не зная? — отвћтила вопросомъ 
Струцель. 

— А я хочу знать... Иначе и любить не буду. 

— Вона! для чего искусство?—повторила Струцель, — го- 
лубка моя... да для чего жизнь наша, — и то неизвЪстно, а 
ей скажи: для чего искусство! Когда оно —одинъ маленькій 
кусочекъ жизни... 

ОтвЪтъ не удовлетворилъ Елену Михайловну. 

— Ну-да! Конечно...—заплетающимся языкомъ выговорила 
она:—никто не знаетъ... И Жиденевъ не знаетъ. Никто, никто... 
У всъхъ закрыты глаза, и всЪ одинаковые... Все одинаково! 
вездз грязь... И паутина... паутина... 

— У васъ жаръ, голубка? И 5ольшой жаръ!—испугалась 


Струцель. 
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Она принесла термометръ: жаръ оказался, дзйствительно, 
большой, до сорока градусовъ. Струцель послала за театраль- 
нымъ докторомъ, Шварцемъ. Это былъ старый, обрусъвшій 
 нЪмецъ, спеціалистъ, главнымъ образомъ, по женскимъ бо- 
лЬзнямъ, но лъчившій театральную братію отъ всЪхъ недуговъ. 

Шварцъ пріъхалъ, опредълилъ горловую ангину и отпра- 
вилъ Якова въ аптеку за прижиганьемъ. Агнесса Яковле- 
вна попробовала было возразить доктору: 

— Ангина ли это, Эразмъ Августиновичъ? Не нервное ли 
что? у нея непріятности... Можетъ, горячка? 

— И, матушка! Нервная горячка только въ мелодрамахъ 
бываетъ... И то—въ старинныхъ, а әто--простудное: налеты 
у нея—самые настояще... Неопытный врачъ впопыхахъ за 
дифтеритъ приметъ, а я вижу, что ангина. Ужъ вы не 
спорьте. 

Посл прижиганья Струцель провожала доктора по кор- 
ридору. 

— Будете сегодня въ театрЪ, Эразмъ Августиновичъ? 

— Зазду, можетъ быть. 

— Ну, то передайте Матвъю МатвъЂичу, что завтра я не 
приду на репетицію. Скажите: Иванова больна, нельзя оста- 
вить... Къ ней мать пріћзжала, такъ она простудилась. Мат- 
взю МатвЂичу скажите, а не Жиденеву. Не забудете? Мать, 
скажите, къ Ивановой пріћажала. 

— Можно и Матвъю Матвћевичу... Скажу. 

Елена Михайловна проболћла н'Всколько дней и начала 
поправляться. Ее аккуратно навзщалъ Никифоръ Пантелей- 
моновичъ; понавЪдался узнать о здоровьи и Ландсбергъ, но 
Еленз МихайловнВ трудно было говорить съ нимъ, потому 
что она была безъ голоса. 

Струцель вернулась съ репетиціи и сообщила: 

— МатвЪй МатвЪичъ опять о васъ спрашивалъ... А Жи- 
деневъ... 

— И Жиденевъ спрашивалъ? — быстро шепнула еще 
охрипшая Иванова. 

— И Жиденевъ тоже, — приврала Струцель за свой 
собственный рискъ.—А потомъ еще сказалъ, чтобы я не про- 
пускала репетицій. 

Әто уже была истинная правда. 

Передъ вечеромъ въ номера пани Гоштовтъ нежданно- 
негаданно зашелъ МатвЪй Матвћевичъ. 

— А? вы уже встаете?—сказалъ онъ Елен Михайловн%, 
увидя ее на ногахъ, — ну, то-то! У насъ вЪдь не полагается 
болЪть актрис во время сезона. Здравствуйте... Это воть 
вамъ для утоленія жажды персики. Помните, вы любили? 
Или, можетъ, разлюбили теперь? 
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— 0, нЪтъ.. люблю по прежнему... Какъ я благодарна 
вамъ! — прошептала Иванова, тронутая до слезъ его внима- 
ніемъ. 

Матвъй Матвћевичъ посидЪлъ довольно долго. Онъ много 
шутилъ, разсказывалъ АгнессБв ЯковлевнЪ эпизоды изъ 
временъ дЪтства Елены Михайловны, вспоминалъ театраль- 
ные анекдоты. Заговорили о текущемъ сезон, о „Дикаркћъ“ 
и о рецензіи въ „Южной ЗвЪздЪ“. 

Агнесса Яковлевна замЪтила: 

— А она тутъ въ жару все приставала ко мнЪ: скажи 
ей да скажи, для чего искусство? Къ чему, говоритъ, оно? 

— И что же вы, милая Агнесса Яковлевна, не ръшили 
къ чему? Сказали: не знаю? 

— А вы знаете —тревожно спросила Елена Михайловна, 
заглядывая въ глаза Садовникову. 

— Знаю. | | 

Елена Михайловна продолжала пытливо смотрзть и не 
могла разобрать: дъйствительно ли Матвъй МатвЗевичъ твердо 
увђренъ въ своемъ знаніи, или же онъ хочеть лишь увЪ- 
рить въ этомъ ее, начинающую Иванову. 

— Знаю! — подтвердилъ еще разъ Садовниковъ, — но... 
Есть много вещей, которыя чувствуются вполнз опред%- 
ленно, а начнешь говорить, и выходитъ не то... Высоко- 
парно выйдетъ, холодно... 

— Ничего, МатвЪй Матвђичъ... пусть выходить высоко- 
парно. Скажите! — попросила Иванова. 

_ сл Къ чему ведеть искусство? Къ идеаламъ жизни, Елена 
Михайловна. 

— А вЪдь я это понимала! — всполошилась Струцель. — 
Ей Богу, понимала, только не умЪла выразить. 

— И то хорошо, Агнесса Яковлевна, что понимали. Пони- 
мать важнЂе, чБмъ говорить... — одобрилъ Матвзй МатвЪе- 
вичъ и докончилъ свою мысль. — Искусство... оно будить, 
не даетъ уснуть... мъшаетъ дремать за жвачкой. Кто самъ 
бодрствуетъ, для того оно не такъ важно. Можно и безъ 
него обойтись. Но для дремлющихъ... въ искусствв многое... 
А проснулся человзкъ, ему и самому видно, что дфлать 
дальше. Или же хоть и не видно, но онъ уже не спитъ, раз- 
буженъ. Онъ больше не животное, а царь земли съ своимъ 
могучимъ разумомъ. И кто рожденъ художникомъ въ ка- 
кой бы то ни было области, тотъ не можетъ отр шиться отъ 
искусства. Это—призван!е... Служишь ему даже помимо воли. 
Или вамъ непонятно это?’ 

— Н»ть, я, кажется, понимаю... — какъ бы высчитывая 
что-то, сказала Елена Михайловна, между тфмъ, какъ глаза 
ея смотръли въ пространство не мигающимъ взглядомъ че- 
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ловЪка, сосредоточившагося на одномъ вопросЪ. Ее смущала 
мысль: а что, если МатвЪй МатвЪевичь говоритъ потому, 
что это надо сказать? Что, если и онъ не имћетъ такой увћ- 
ренности, какую хотЪлъ бы имЪть? 

Матвъй Матвћевичъ закончилъ шуткой: 

— Многіе разсуждаютъ такъ: скотные хлзва важн%ће 
звъвдъ. Въ хлВву скотина защищена отъ стужи, а звъзды... 
къ чему онъ? И свЪта отъ нихъ немного, и высоко очень... 
Такъ, для красы больше. Ну, и что же? Всякому свое. 
Кому —хлћЪвъ, кому—зв№зды. Оторонника хлЪва трудно уб%- 
дить, что и въ звъздахъ есть много смысла. А я и убЪждать 
не сталъ бы... Самъ Господь-Богъ сказалъ: не мечите бисеру... 

Струцель разсмЪялась, улыбнулась и Елена Михайловна, 
но однЬми лишь губами: глаза ея еще не улыбались, въ 
нихъ отражалось напряженное раздумье, какъ будто Иванова 
рЬшала какую-то не дающуюся ей задачу. 

Прощаясь, МатвЪй МатвВевичъ спросилъ у нея: 

— Значить, мы съ вами еще послужимъ искусству? 

— Попробуемъ, —не колеблясь, согласилась она. 

— Подождите, Елена Михайловна... Поправляйтесь скорће: 
ТимофЪй Ильичъ еще намъ съ вами кое-что дать хочетъ. 
Ужъ коли на то пошло, мы въ одинъ сезонъ завоюемъ пу- 
блику! Надо же и намъ, въ самомъ дЪлЗ; не все же дру- 
ГИМЪ... 

— Видите, дуся, — торжествующее заговорила Агнесса 
Яковлевна, когда ушелъ Садовниковъ. — Говорю же вамъ 
ЧТО ВЫ удачливая? А вое плачется! Гдъ, въ какой трупп» 
это видано, чтобы антрепенеръ съ маленькой актрисой, какъ 
съ родной дочкой, возился? И кто антрепенеръ? МатвЪй 
Матвъичъ! 

Елена Михайловна усмЪхнулась; теперь у нея улыбались 
не однЪ губы, но и глаза. 

Въ эту ночь, успокоенная, Иванова спала крБпкимъ, бод- 
рящимъ сномъ, и снились ей далекія звзды, незыблемо 
мерцающія надъ паутиной земли. 

0. Н. Ольнемъ. 


Радіоактивность и радій. . 


Прежде чћВмъ говорить о ради, необходимо сказать нћсколько 
словъ о предшествовавшихъ открытіяхъ, давшихъ толчекъ изсл®- 
дованіямъ супруговъ Кюри, Дебьерна, Рутефорда, Гизеля н др. 

Какъ только стали известны лучи Рентгена, начали дЪлать 
попытки получить ихъ безъ помощи электрическаго разряда, не- 
посредственно отъ фосфоресцирующаго тћла. Невенгловскій и Бек- 
керель, независимо другъ отъ друга, произвели рядъ опытовъ 
надъ тВлами, которыя продолжаютъ свзтиться въ темнотћ посл 
предварительнаго освъщенія (фосфоресцируютъ). 17-го февраля 
1896-го года Нөвенгловскій доложилъ Французской Академи 
Наукъ, что сърнистый кальшЯ,подвер гнутый дъйствію солнеч- 
наго свћта, испускаетъ лучи, проходящіе черезъ черную бумагу 
и дћйствующіе на фотографическую пластинку *). 24-го февраля 
того же года Беккерель сообщилъ Академіи Наукъ о результа- 
тахъ своихъ опытовъ: **) на фотографическую пластинку, завер- 
нутую въ двойной слой черной бумаги, онъ клалъ мЪдную или 
аллюминіевую тонкую дощечку, а на нее—кристаллы сћрнокислаго 
уранила-калія и выставлялъ на одинъ день на солнце. По про- 
явленіи, на пластинкћъ оказывалось черное пятно. Первоначально 
Беккерель приписалъ это явленіе фосфоресценщи урановой соли 
подъ вліяніемъ солнечнаго свЗта, но уже черезъ недълю, посл 
цълаго ряда опытовъ, онъ пришелъ къ заключен!ю, что урановая 
соль испускаетъ лучи и въ темнотћ, совершенно независимо отъ 
вліянія свЪта и фосфоресценціи. Беккерель, изслћдуя открытые 
имъ лучи, которые носятъ теперь его имя, опредълилъ слёдую- 
я ихъ основныя свойства: способность дфйствовать на фото- 
графическую пластинку, проходить сквозь т®ла, непреницаемыя 
для свёта, и дёлать окружающіе газы проводниками электриче- 
ства ***). 


*) Сошрёеѕ Бепіивһерӣотадаігеѕв де ГА сайетіе йез зс1епсез 1896, їоте 
122, р. 420. 
**) Сотќев Берди 1896, ќоше 122, р. 501. 
***) Сотрќев Кепдив, ќоте 122, раре. 559. (1896). 
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Ве соли урана, оказалось, испускаютъ лучи Беккереля, т. е. 
обладаютъ „радіоактивностью“, какъ предложили назвать это свой- 
ство супруги Кюри. 

Въ 1898 году одновременно, но независимо другъ отъ друга, 
г-номъ Шмидтомъ *) и г-жей Складовской-Кюри **) была обна• 
ружена радіоактивность торія. 

Г-жа Кюри, работая въ Городской Парижской Лабораторіи 
прикладныхъ физики и химіи, ивслћдовала соединенія всЪхъ до- 
ступныхъ металловъ и металлоидовъ и многихъ ръдкихъ, и на- 
шла, что только соли урана и торія радіоактивны. Опыты г-жи 
Кюри давали такіе интересные результаты, что мужъ ея, отло- 
живъ свои личныя работы, присоединился къ ней, и они продол- 
жали вдвоемъ испытывать радіоактивность различныхъ тВлъ. Они 
съ удивленіемъ замћтили, что урановая смоляная руда и халко- 
лить (двойная фосфорная соль м%ди и урана) по своей радіо: 
активности во много разъ превосходить уранъ. Это заставило 
ихъ предположить, что въ упомянутыхъ веществахъ долженъ на- 
ходиться какой-то новый сильно радоактивный элементъ. Чтобы 
провћърить это предположеніе, Дебре приготовилъ искусственный 
халколитъ, соединивъ въ требуемыхъ пропорщяхъ већ его извћст- 
ныя составныя части; искусственный халколить оказался мензе 
активнымъ, ч8мъ природный,—поэтому не оставалось больше со- 
манія въ присутствіи новаго элемента. Дёйствительно, черезъ 
Н%околько м%$сяцевъ супругамъ Кюри удалось осадить изъ ура- 
новой смоляной руды,—правда, въ весьма маломъ количеств, — 
новое т%ло, по своей радоактивности въ 400 разъ превосходя- 
щее уранъ. Въ докладв Академ Наукъ 18-го юля 1898-го года 
супруги Кюри предложили назвать его „полоніемъ“, производя 
это названіе отъ названія родины г-жи Кюри (Польша—Ро]огте). 
Однако, существованіе полонія, по своимъ свойствамъ и химиче- 
скимъ реакціямъ весьма близкаго къ висмуту, подверглось со- 
мнънію. Демарсэ, занимавшійся спеціально спектральнымъ ана- 
лизомъ, не нашелъ въ спектр его ни одной новой линіи, и это 
заставило предположить, что полоній ничто иное, какъ радіоактив- 
ный висмутъ. Только въ 1901 году Берндтъ, ивслћдуя спектръ 
азотно-висмутовой соли, нашелъ 15 новыхъ лин, которыя, в%- 
роятно, принадлежатъ полонію (Сһетіс. Мемз. 83, 77). Любо- 
пытно отмътить, что препараты полонія, служившіе для опытовъ 
въ 1900 году, въ 1903 г. совершенно потеряли свою активность. 
Полоній, добытый позже, тоже въ настоящее время значительно 
ослабвлъ ***). 

Между тБмъ, супруги Кюри въ сотрудничествћ съ Бэмономъ 


*) УПей. Аппа]. 1898. 65. 141. 
**) Сошрёез Веп4ив 1898. 126. 1101. 
***) Сотрёев Вепбив. 1903. 136, 202. 
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продолжали свои изысканія. Работа предстояла сложная и труд- 
ная: единственнымъ руководящимъ началомъ была радіоактив- 
ность предполагаемаго вещества, такъ какъ другія его свойства 
еще оставались совершенно неизвъстны. Ими былъ принятъ та- 
кой способъ изслздованя: опредћливъ первоначальную радіоак- 
тивность урановой смоляной руды, они разлягали ее химически, 
изм®ряли радіоактивность всзхъ полученныхъ составныхъ частей, 
повторяя этотъ пріемъ посл каждой реакціи. Главная трудность 
состояла въ томъ, что урановая смоляная руда содержитъ въ 
себ» въ значительномъ количествћ почти всћ извъстные металлы, 
почему химическіе процессы длинны и сложны. 26-го декабря 
1898-го года въ засћданіи Парижской Академіи Наукъ Беккерель 
доложилъ сообщеніе супруговъ Кюри, что они, въ сотрудниче- 
ств съ Бэмономъ открыли новый элемент, въ 900 разъ прево- 
сходящій уранъ по своей радіоактивности. Получили они его въ 
видћ сфрнокислой соли, составлявшей весьма малую примћъсь къ 
сЪрнокислому барію. Въ подтвержденіе того, что въ полученной 
соли имЗется, кром% барія, новое вещество, супруги Кюри при- 
водили слёдующ!е доводы: 1) барій и его соединенія не радіоак- 
тивны, тогда какъ радіоактивность является характернымъ свой- 
ствомъ даннаго элемента и, повидимому, принадлежить его ато- 
мамъ, такъ какъ не исчеваетъ ни при какихъ физическихъ и хи- 
мическихъ видоизмненіяхъ данной соли. 2) Демарсэ обнаружилъ 
въ его спектрћ новую линію, не принадлежащую ни одному изъ 
извЪстныхъ элементовъ. Въ заключен!е авторы предложили дать 
вновь открытому веществу названіе „ради“ *). НВсколько позже 
французскихъ ученыхъ, но независимо отъ нихъ, Гизель приго- 
товилъ тоже изъ урановой руды с®рнокислый барій, содержащий 
въ себв радій **). 

Въ 1900 году къ двумъ упомянутымъ элементамъ присоеди- 
нился третій, открытый Дебьерномъ, названный имъ актиніемъ 
и родственный торію. 

Въ ноябр% 1900-го и январћ 1901 Гофманнъ и Штраусъ опу- 
бликовали ***) результаты своихъ изслћдованій урановой смоля- 
ной руды и нъкоторыхъ другихъ минераловъ. Имъ удалось вы- 
дћлить новое активное вещество —соединеніе свинца, не заклю- 
чавшее въ себъ, по увћренію авторовъ, ни одного изъ извёст- 
ныхъ рад1оактивныхь элементовъ. Вещество это они назвали ра- 
діосвиндомъ. Однако, во второй своей работ они приписываютъ 
радіоактивность свинца уже присутствію какого-то новаго, еще 
не выдћЪленнаго элемента, близкаго по свойствамъ къ рутеню. 
Почти одновременно Гизелю удалось извлечь изъ той же руды 


*) Сошрёез Кепӣив. 1898. 127. 1215. 
**) Улей. Аппа]. 69. 91. 
*+*) Вег]. депёвеһ. Сһет. Сев. 33. 34. 
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8 миллиграмма новаго радіоактивнаго вещества, близкаго по свой- 
ствамъ къ свинцу, но отличнаго отъ радіосвинца Гофманна и 
Штрауса. Радіоактивность ‘урана и торія подвергалась одно время 
сильному сомнънію. Гизель, Круксъ и Беккерель выцћлили изъ 
урана небольшое количество сильно дћйствующаго вещества, ко- 
‚ торое они назвали (7 Х, и въ остаткћ получили недъятельный 
уранъ. | 

Но такъ какъ всё соли урана, не смотря на ихъ разнообравіе, 
рад1оактивны, то Бекерелль сталъ сомнз ваться въ возможности не- 
дћятельности урана. Онъ возобновилъ свои изслћдованія и нашелъ 
что уранъ, лишенный (Ог Х, постепенно пріобрћтаетъ прежнюю 
силу и вновь начинаетъ оказывать дёйств!е на фотографическую 
пластинку и электроскопъ; между тћмъ, радоактивность (Ог Х 
также постепенно ослаб®ваетъ и, наконецъ, совершенно исче- 
заетъ *). Радіоактивность торія весьма обстоятельно изучили ан- 
глійскіе ученые Рутефордъ и Содди **). Имъ удалось выдћлить 
изъ окиси торія весьма дфятельное вещество АЙХ въ 1800 равъ 
дћятельнће самой окиси (изъ 290 граммъ окиси получили 0,0064 гр. 
ВЕРХ). Наблюден!е обнаружило, что радіоактивность КЪХ быстро 
ослабъвала: черезъ 15 дней она уменьшилась до 159%, своей пер- 
воначальной силы. Въ то же время окись торія пріобрътала утра- 
ченную энергію, и черезъ мћсяцъ изъ нея опять можно было 
получить новую порцію ВВХ. 

Такимъ образомъ, радіоактивность урана и торія можно счи- 
тать доказанной и состоящей изъ двухъ параллельно идущихъ 
процессовъ: 1) непрерывнаго образованія дћятельныхъ веществъ 
ОтХ и КЪХ и 2) непрерывной потери активности этихъ веществъ. 

Въ 1901 году появилось въ Атегіс. Спеш. $06. сообщеніе 
Баскервиля о новомъ радіоактивномъ элемент8—каролини, выдђ- 
ленномъ изъ торія и составляющемъ, по мнънію автора, актив- 
ную силу этого послёдняго. Однако этотъ элемөнтъ настолько 
мало изслздованъ, что существованіе его нельзя считать дока- 
° заннымт. 


Вопросъ о радіоактивности радя одинъ изъ самыхъ инте- 
ресныхъ вопросовъ современной науки. Существоване радія хи- 
мически доказано и не подлежить сомнънію. Изученіе же его 
физическихъ свойствъ въ самомъ разгар, —кое что изслћдовано 
и разработано, многое носитъ характеръ смћлыхъ гипотезъ. Во вся- 
комъ случаВ надо удивляться, сколько сдћлано въ такой короткій 
промежутокъ времени. Судя по энергіи, проявляемой въ ученомъ 
мірћ, можно безъ преувеличенія сказать, что каждый мћсяцъ свђ- 


*) Сотрќёев геп4из 1900. 188. 977. 
**) Работа ихъ напечатана въ РЬов. Мар. 1902. 4. 
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дБнія наши по этому вопросу измзняются и пополняются. Трудно 
предвидъть тв окончательные выводы, къ которымъ приведетъ 
открытіе радія съ его загадочными свойствами, часто совершенно 
не совпадающими съ общепринятыми положеніями современной 
науки. Намъ остается только изложить все то, что въ настоящее 
время считается несомнЪнным»ъ. 

Радій извћстенъ лишь въ вид солей, —хлористый и бромистый 
радій; въ первыхъ препаратахъ замъчалось сильное присутств!е 
барія, затЬмъ удалось свести его количество до шшиииш’а. Въ 
августь 1900 года г-жи Кюри получила въ первый разъ наиболће 
чистый радій въ количествћ 4 дециграммовъ. Урановая смоляная 
руда, изъ которой получается радій, добывается въ Богеміи, въ 
Іоахимсталћ и служитъ для выд%фленія урана. По извлечен!и урана 
остатокъ отбрасывался, тогда какъ въ немъ именно и заключаются 
всВ радоактивныя вещества. Въ настоящее время первоначальная 
обработка производится фабричнымъ путемъ. Для лаборатории 
Кюри фабрика Центральнаго общества химическихъ продуктовъ 
въ Париж взялась исполнить эту работу безвозмездно подъ 
руководствомъ Дебъерна. Австрійское правительство, по предло- 
женію профессора Суэсса (Зпезз), выслало супругамъ Кюри первую 
тонну (1000 килограммовъ) обработанной руды. Кром% того, Па- 
рижская академія наукъ, Общество поощренія національной про- 
мышленности, частное лицо, пожелавшее остаться нөизвъстнымъ, 
оказали матеріальную помощь для облегченя изслЪдованій. Не- 
давно Іпѕіібиё де Егапсе выдалъ супругамъ Кюри 20.000 фран- 
ковъ для полученія радоактивныхъ веществъ. Благодаря этой 
сумм%, пять тоннъ руды подвергаются обработк®, которая въ на- 
стоящее время еще не закончена. Посл фабричной обработки 
приступаютъ къ лабораторному очищенію и разложенію руды, 
такъ что окончательнотизъ одной тонны можно получить всего 
1 граммъ активнаго вещества. Чистый радій осаждается въ видћ 
очень мелкихъ безцвЪтныхъ игольчатыхъ кристалловъ, которые отъ 
присутствія барія скоро желтВютъ, становятся оранжевыми, а 
иногда принимаютъ красивый розовый цвћт»ъ. 

ЧЪмъ чище препаратъ радія, тъмъ дольше остается онъ бев- 
цвЪтнымъ. Если растворить потемнёвшій радій и вновь осадить 
его, то онъ принимаетъ первоначальный видъ. Вс соли радія 
свЪтятся голубоватымъ свћтомъ, незамфтнымъ при дневномъ осв$- 
щен! и, но ясно выдимымъ въ полусвътћ или въ комнатћ, освћ- 
щенной газомъ. Свзчен!е можеть быть настолько сильно, что, 
приблизивъ радій, напримъръ, къ книг, можно читать въ тем- 
нотћВ. СвЪтъ этотъ исходить изо всей массы радія. Въ сыромъ 
воздухв свзчене ослабЪъваетъ, но возстановляется въ прежней 
силћ, какъ только радій высохнетъ. Въ бромистомъ радіи фос- 
форесценція отъ выдфленія брома темн%етъ, въ хлористомъ ради 
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она постепенно принимаетъ фіолетовый отт®нокъ, но никогда со- 
вершенно не исчезаетъ *). 

Радій, долго сохранявшійся въ закрытой склянкћ, издаетъ 
ясный вапахъ озона. 

Въ настоящее время радій можно получать въ Ганновер% съ 
фабрики Листа и отъ фирмы де-Гаэна и въ Брауншвейгћ отъ 
Бюхлера (ВісШег, Сһіпіпіаргік, Вгаппсһуеіс). 1 миллиграммъ радія 
стоить 8 германскихъ марокъ, что на наши деньги составитъ для 
1-го фунта стоимость въ 1*/, милліона рублей. 

Радій признанъ элементомъ двухъатомнымъ; атомный вђсъ его, 
по опредфленю г-жи Кюри, равняется 225, такъ что въ періоди- 
ческой систем Менделћева его должно пометить подъ баріемъ 
въ ряду торія и урана. 

`Спектръ радія, по изслъдованіямъ Демарсэ и Гизеля,окрашиваетъ 
пламя бунзеновской горълки въ карминово-красный цвЪтъ и даетъ 
яркій` спектръ съ двумя интенсивными полосами въ красно-желтой 
части спектра, яркой линіей въ голубой и двумя менће ръзкими 
въ фіолетовой **). 

Активность радія не измъняется съ теченемъ времени: пре- 
параты, наблюдаемые г-жей Кюри, въ продолженіи четырехъ лЪтъ 
не потеряли своей силы и не уменьшились въ вћсћ. Активность 
радія не зависитъ отъ температуры: г-нъ Кюри погружалъ трубку 
съ бромистымъ радіемъ въ жидкій воздухћЪ (— 190%) и его радіо- 
активность не измънялась ***). 

Радіоақтивность не исчезаетъ и при очень высокой темпера- 
тур: только что расплавленный при 800° хлористый радій акти- 
венъ. Однако продолжительное нагр®ванье до очень высокой 
темпераутры ослабляетъ иногда на три четверти дВятельность радія, 
хотя черезъ нћкоторое время она’возстановляется ****). Въ растворћ 
рацій менће активенъ; выкристаллизованный, онъ начинаеть по- 
вышаться въ силђ, пока не дойдетъ до нћкотораго максимальнаго 
предъла, который и сохраняетъ неопредћленно долго. Чъмъ дольше 
онъ былъ въ раствор, тћмъ медленнће наростаніе силы. 

Лучи, непрерывно испускаемые радіемъ, какъ въ воздух, такъ 
и въ пустот, невидимы для глазӣ. Они распространяются прямо- 
линейно, не преломляются и не поляризуются ***+*). Беккерель 
считалъ ихъ неотражаемыми, однако въ 1901 году Томассина 
цзлымъ рядомъ опытовъ удалось доказать, что, по крайней м%®рв%, 
часть лучей способна отражаться ******). Подъ вліявніемъ этихъ 





*) Аппез де рһувідие её де сһітіе, Зерфетьге 1908. 
**) Аппмез Пе рһувідџе её де сһітіе, ЅеріетЫге. 1908. 
***) Сопотёв іпѓетпаёіопа! де рһузідие 1900. +. Ш, 97. 
**) бопртёв де рһуѕідие, оше ПІ. 
Ж) Сотрќев Бепӣиз 1898, 128, 771. Кром% того, тоже доказали Шмидтъ 
и Рутерфордъ. 
+4) Сотрќев Бепдав 1901, 133, 1299. 
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лучей нЪкоторыя тла начинаютъ издавать свЪтъ—фосфоресци- 
ровать. Впервые замъчено это было супругами Кюри: тонкая пла- 
стинка аллюминія, покрытая слоемъ платино-синородистаго барія, 
начинала свЪтиться при приближен радія. Если препаратъ до- 
остаточно силенъ, то фосфоресценція очень красива и сохраняется 
несколько времени по удаленіи радія. Супруги Кюри наблюдали 
дВйствіе радія на экранъ даже сквозь человћческое тВло, хотя, 
конечно, въ значительно ослабленной степени. Стекло, бумага, 
алмазъ, рубинъ, сФрнистый кальцій, н8которые образцы извћстко- 
ваго и плавиковаго шпата свћтятся подъ вліяніемъ радія. Яркое 
свћченіе алмаза имћетъ практическое значен!е, давая возможность 
легко отличить настоящіе брилліанты отъ поддћльныхъ. По на- 
блюденіямъ Гизеля *) свътятоя не только твердыя тла, но и 
җидкія, наприм%ръ, вода, керосинъ, при чемъ свътится лишь тонкій 
поверхностный слой жидкости. 

Какъ мы упоминали выше, одно изъ отличительныхъ свойствъ 
радіаціи — способность проникать сквозь т%ла, не пропускающія 
свћта. На этомъ основана „радіографія“, т. е. полученіе сним- 
ковъ, подобныхъ снимкамъ, сдћланнымъ рентгеновскими лучами. 
Если взять нћсколько сантиграммовъ радія, то быстрота получе- 
нія снимка зависить отъ степени приближенности къ фотографи- 
ческой пластинкћ: разстояне въ 1 метръ требуетъ 12-ти часовой 
экспозиціи; для 20-ти сантиметровъ достаточно часа; при непо- 
средственной близости дћйствіе моментальное. 

Изучая это свойство, замЪтили, что не већ лучи съ одинако- 
вой легкостью проходятъ сквозь тзла: что часть ихъ задержи- 
вается или поглощается. Это вызвало предположеніе, что лучи 
Беккереля не однородны и что радіація есть явлене сложное. 
Ту же гипотезу высқазалъ и Гизель на основаніи своихъ опы- 
товъ надъ отклоняемостью лучей подъ вліяніемъ электро-магнит- 
наго поля. Дайствительно, вскор® опыты Кюри, Гизеля, Рутерфорда 
и Беккереля подтвердили это предположеніе**). Рутерфордъ подрав. 
дВляетъ эти лучи на три рода, и мы сохранимъ принятое имъ на- 
именованіе, —лучи а, В, 1. 

а —лучи составляютъ большую часть радіаціи; они состоятъ изъ 
частичекъ, значительно крупиће частицъ 8—лучей, заряжены по- 
ложительнымъ электричествомъ ***) и выбрасываются радюактив- 
нымъ тЬломъ съ большой скоростью; они сильно поглощаются 
ТВлами, при чемъ поглощаемость ихъ пропорщональна плотности 
тЬлъ. Долго ихъ считали неотклоняемыми электро-магнитнымъ 
полемъ, но въ послёднее время Рутерфорду удалось ихъ откло- 
нить, хотя весьма слабо, при дћйствіи очень сильнаго электро- 


*) Аппа]ез е рһувідпе её де сһітіе 1903. Осёорге. 
**) Сотрќеѕ Кепӣив. 1900. 181. 73. 
%**%) Сотшрќев Вс пив. 186, 1521. 
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магнита и въ сторону обратную В лучамъ. Беккерель провћрилъ 
и подтвердилъ опыты Рутерфорда *). 

В—лучи представляютъ потокъ электроновъ **), заряженныхъ 
отрицательно и двигающихся со скоростью, равной, приблизи- 
тельно, половин% скорости свћта. В-лучи мало поглощаются тВлами 
И СИЛЬНО ОТКЛОНЯЮТСЯ магнитомъ. 

т—лучи, открытые впервые Вильяромъ, еще весьма мало изслф- 
дованы. По мнёнію Рутерфорда, это также электроны, движу- 
щівся со скоростью свћта. Они мало поглощаются тђълами, не 
отклоняются магнитомъ и составляютъ наименьшую часть радіа- 
щи. По свойствамъ своимъ они приближаются къ рентгеновскимъ 
лучамъ ***). 

Чтобы дать понятіе о различной степени поглощаемости лу- 
чей, приведемъ данныя Рутерфорда: для ослабленія силы лучей 
до половины, нужно взять аллюминіевую пластинку для а-лучей 
толщиной въ 0,0005 сант.; для В —лучей въ 0,05 сант. и для 1-лу- 
чей въ 8 сант. 

Опыты Беккереля ****) показали, что полон даетъ только 
а—лучи; торій а и В, уранъ В и 1, радій испускаетъ вс три 
рода лучей. 

Интересно было бы исчислить разстояніе, на какое могутъ 
дъйствовать различные лучи радія; но пока опыты затруднены 
тъмъ, что радій добывается въ минимальныхъ количествахъ. Су- 
пруги Кюри изслћдовали дъйствіе радія на разстояніи 2-хъ и 
3-хъ метровъ. Любопытно также явленіе, замћченное еще Бекке- 
релемъ: подъ вліяніемъ лучей радія газы, въ томъ числћ и воз- 
духъ, станевятся проводникамя электричества. По словамъ Бев- 
кереля *****) хорошій элевктроскопъ, защищенный отъ внћшнихъ 
электрическихъ вліяній и сохраняющій свой зарядъ м%сяцами, 
теряетъ его, если поместить вблизи радіоактивный препаратъ, 
пря Чемъ зарядъ положительный и отрицательный теряются съ 
одинаковой скоростью. Рутерфордъ и Томсонъ объясняютъ это 
явленіе созданной ими төоріей „ѓ/онизаціш“ газовъ: лучи, проходя 
черезъ газъ, дВлятъ его на частицы, „іоны“, заряженныя поло- 
жительнымъ и отрицательнымъ электричествомъ. Положительно 
заряженный проводникъ притягиваетъ отрицательныя іоны, а 
отрицательный — положительныя. Посл удаленія радіоактивнаго 





+) Сотрёев Кепӣав. 180, 439. 

**) «Әлектронъ есть ничто иное, какъ электрическій варядъ, распредф- 
ленный на весьма малый объемъ и поверхность». Электронъ —!/зооо атома водо- 
рода. По выраженію Кауфмана, масса ‘его относится къ величин бактерій 
такъ, какъ эти послфдн1я къ величинћ земного шара. 

+**) В—луни приближаются къ катоднымъ лучамъ, а лучи—къ закатод- 
нымъ (Кала]3$га еп, Гольдштейн). 
****) Сошрйез Вепӣпв. 186. 4383. 
ж) Сошрёез Вепаив. 182. 559. 
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вещества, іоны газа соединяются обратно въ нейтральныя частицы. 
Рутерфордъ нашелъ, что черезъ 8 секундъ посл%ћ удаленія урана 
воздухъ сохраняетъ '!/, своей первоначальной проводимости. Влія- 
ніе радія, какъ вещества болће активнаго, сохраняется дольше. 
Этимъ свойствомъ лучей пользуются для измћревія силы луче- 
испусканія. | 

При помощи радія можно дфълать наблюденія надъ атмосфер- 
нымъ электричествомъ *): радій, заключенный въ тонкую аллю- 
миніевую коробочку, прикръпляется къ металлическому стержню, 
соединенному съ электрометромъ; воздухъ, ставшій проводникомъ 
вблизи радія, сообщаетъ металлическому стержню электрическій 
зарядъ атмосферы, который и изићряется электрометромъ. 

Въ 1902 году Кюри нашелъ, что не только газы, но и жид- 
кости подъ вліяніемъ лучей Беккереля начинаютъ проводить 
электричество **). Онъ изслћдовалъ воду, жидый воздухъ и нЪко- 
торыя органическія соединенія, напр., спиртъ, скипидаръ и мн. др., 
изъ которыхъ нВкоторыя можно считать самыми .совершенными 
изоляторами, когда они находятся вн вліянія лучей радія. 

Радій сгущаетъ водяные пары; удлиняетъ величину пробёга 
электрической искры ***). 

Однажды г-жз Кюри понадобилось открыть стеклянную плотно 
запаянную трубочку, содержавшую сильно активный препаратъ 
радія. Проводя по стеклу черту алмазомъ, и она, и помогавшій 
ей г. Кюри услышали трескъ электрической искры, а затёмъ, 
разсматривая стекло въ лупу, замЗтили въ немъ отверетіе, оче- 
видно пробитое искрой какъ разъ въ томъ мъстћ, гдз была проведена 
черта. Явленіе совершенно сходное съ явленіемъ, происходящимъ 
въ сильно заряженной Лейденской банк. Тоже повторилось и со 
слвдующей склянкой, при чемъ въ моментъ появленія искры 
г. Кюри, державиий склянку, почувствовалъ въ концахъ пальцевъ 
сотрясеніе отъ электрическаго тока. Опытъ этотъ былъ повторенъ 
и провћренъ; оказывается, что радій, заключенный въ запаянную 
стеклянную трубку — стекло, какъ известно, хорошій изоляторъ, — 
самопроизвольно заряжается до весьма высокаго потенціала, и 
наступаеть моментъ, когда элекрическая искра прорываетъ 
склянку ****). | | 

Кюри и Лабордъ замћтили, что соли ради непрерывно отдаютъ 
теплоту. Температура солей радія выше температуры окружающей 
среды: защитивъ соль радія отъ потери тепла, они произвели 
изм%ревіе и нашли разницу въ 1'/.°. Зат$мъ имъ удалось опре- 
дЪлить количество теплоты, отдаваемой радіемъ: 1 граммъ ращя 


—— 


*) Аппа]ез де рһувідпе её де сһітіе. 1903. Осфорхе. 

**) Аппа!ез 4е рһувідие её йе сһітіе. 1903. Осіођге. Статья г жи Кюри. 
%%%) Сотшрфез Вепаиз. 134. 420. 
***+) Апра]ез 4е рһузідпе её йс сһітіе., Осбоге. 1905. 
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даетъ въ часъ 100 малыхъ калорій, т. е. граммъ-атомъ радія 
{225 гр.) развиваетъ въ часъ 22.500 калорій. Развите такой 
значительной теплоты нельзя объяснить ни одной извЪстной хи- 
мической реакціей, тзмъ болфе, что, насколько до сихъ поръ 
возможно утверждать, радій остается совершенно неизмЪннымъ 
отъ времени. Если признать, что теплота развивается вслЪдствіе 
равложенія самого атома, то количество затрачиваемой энергіи 
превосходить все, что донын% извћстно и изелЪдовано. 

Этому открытію мы обязаны смълой гипотезой Вильсона, 
появившейся недавно въ журнал „Мабиге“: радій, по его ми8- 
нію, является однимъ изъ источниковъ солнечваго тепла. Въ 
подтвержденіе онъ приводитъ слёдующе доводы: по исчисленіямъ 
американскаго астронома Ланглея, одинъ квадратный метръ массы · 
волница можетъ дать въ одинъ часъ 828 милліоновъ калорій; сл$- 
довательно, чтобы проявить такую тепловую энергію, достаточно 
3,6 грамма радія на одинъ квадратный метръ массы солнца. 

Әта гипотеза подтверждается еще тъмъ, что гелій, вайден- 
ный въ изобиліи на солнцћ и весьма ръдко встрЬчаемый на земл, 
является близкимъ радію. Недавно въ Лондонскомъ королевскомъ 
обществ супруги Геггинсъ (Ноооіпз) сдвлали доқладъ, съ кото- 
рымъ согласился и Рамзей (Кашзеу), что пять изъ линій спектра 
радія совпадаютъ со спектромъ гелія. 

Рутерфордъ и (Содди, какъ мы увидимъ ниже, доказали, что 
гөлій является продуктомъ распада атомовъ радія. Такимъ обра- 
зомъ, эта оригинальная гипотеза не заключаетъ въ себћ ничего 
невћроятняго. Однако, пока съ достовърностью можно сказать 
одно: радій есть единственный извъстный намъ до сихъ поръ 
источникъ неизсякаемой, непосредственно и самопроизвольно въ 
немъ зарождающейся свњтовой, электрической и тепловой энерги. 

Необходимо сказать нвсколько словъ о замЪчательномъ свой - 
втв радіоактивныхъ веществъ сообщать свою силу веществаиъ, 
нө радоактивнымъ по существу,--о тақъ называемой вторичной 
или индуктированной активности. 

По свидзтельству супруговъ Кюри, Дебъерна и другихъ, вс 
предметы въ ихъ лаборатори,—воздухъ, пыль, одежда,—стали 
радіоактивны *). Тоже подтверждаютъ Эльстеръ и Гейтель. Замћ- 
чательно, что въ закрытыхъ помъщеніяхъ, наприм®ръ, въ ящи- 
кахъ, воздухъ былъ ақтивн%е; но какъ только открывали крышку, 
равнонћсіе возстановлялось. 

Супруги Кюри на разстоян!и нъсколькихъ миллиметровъ клали 
надъ радіемъ пластинки мди, аллюминія, свинца, платины, бу- 
маги и т. д. и черезъ нћсколько часовъ всё они проявляли оди- 
наковую активность. Подобные же опыты были повторены 
Дебьерномъ въ сотрудничеств8 съ Кюри: они клали радій въ 


*) Сотрбев Вепйпз. 17 поуешЬге 1909. 
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ювинцовый ящичекъ и около него поміщали пластинки изъ стекла, 
парафина, картона, м%ди и т. д.; черезъ нћсколько времени већ 
онћ оказывались активными въ одинаковой степени. Зам тимЪъ, 
однако, что вторичная активность никогда не появлялась, если 
Феклянка съ радемъ была плотно закрыта. Но когда Кюри и 
Дебъернъ клали въ воду радій въ запаянной целлюлоидной ко- 
робочкћ, и вола активяровалась *). 

На основаніи цфлаго ряда опытовъ пришли къ заключенію, 
что активность передается всего лучше, если рад1оактивный пре- 
паратъ и активируемое тВло сохранять нъкоторое время вићств 
въ плотно закрытомъ сосуд. При этомъ чћмъ закрытое простран: 
етво больше, тћмъ активированье сильн%е. | 

Природа и форма тълъ не играютъ при этомъ никакой роли. 
Еще лучшіе результаты достигаются, если держать оба вещества, 
активирующее и активируемое, въ одномъ растворћ, & ватћмъ разъ- 
единить ихъ физическимъ или химическимъ путемъ. Въ послёднемъ 
олучаћ не всф тБла активируются въ одинаковой степени, и надо при- 
знать какое-то „сродство“ къ радіояктивности. Рутерфордъ доказалъ, 
что лучше всего активируются тфла, заряженныя отрицательнымъ 
электричествомъ; онъ заряжалъ отрицательно металлическую про- 
волоку до 500 вольтъ и дъйствовалъ на нее торемъ: индуктиро- 
ванная радоактивность проволоки во много разъ превосходила 
вилу торія **). Вторично активированныя тфла также дћйствуютъ 
на электроскопъ и фотографическую пластинку, іонизируютъ газы, 
вызывають фосфоресцендію и даже первое время способны въ 
свою очередь сообщать свою силу другимъ тћламъ. Удалить вто- 
ричную активность не удавалось, ни накаливая до красна акти- 
вированныя Т%ла, ни тщательно промывая ихъ водой, которая 
хорошо растворяетъ хлористый радій. Она исчезаетъ сама, при 
томъ постепенно, сначала скорће, затЬмъ медленн%е. П. Кюри, 
впеціально изучавшій этотъ вопросъ, нашелъ вовможнымъ даже 
вывести формулу, по которой, въ любой моментъ, можно опред8- 
лить интенсивность силы активированнаго твердаго тла и бы- 
етроту, съ которой оно ее теряетъ. Исключеніе составляютъ нћ- 
которыя тзла, у которыхъ, послћ первыхъ часовъ, активность 
начинаетъ теряться такъ медленно, что они сохраняютъ еще по- 
ховину первоначальной силы черезъ н®сколько сутокъ. Таковы 
целлюлоидъ, каучүкъ и въ значительно меньшей степени пара- 
финъ и свинецъ. Интересенъ еще опытъ Кюри и Дебъерна: по- 
ићетивъ въ стеклянный сосудъ радій и активируемое тВло, они 
начинали насосомъ выкачивать воздухъ: пока насосъ былъ. въ 
дЪйствін, активность не передавалась. Рутерфордъ обмывалъ 
активированное т%ло сърной кислотой: тВло лишалось активности; 


—— 





*) Сотрќѓев Кепӣив. 132. 548. 
**) Сотрќев Вепіиз. 136. 364. 
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выпаривъ сърную кислоту, Рутерфордъ получалъ активный оста- 
ТОКЪ. 

Вс эти интересныя и необъяснимыя явленія навели Рутер- 
форда на мысль, что радіоактивность передается при посредствъ 
нЬкотораго временно-активнаго газа, названнаго имъ „эманашей“*). 
Әманація непрерывно отдЪляется отъ радія и торія и окру- 
жаетъ ихъ подобно частицамъ пахучаго вещества **). Эманащя 
свободно проходить черезъ вату, картонъ, вообще черезъ вс по- 
ристыя вещества, но задерживается слюдой; она проникаетъ даже 
черезъ растворы солей и с8рную кислоту. Рутерфордъ, Содди, 
Беккерель, Круксъ сдёлали цълый рядъ опытовъ, чтобы провћ- 
рить, дћйствительно ли эманація вызываетъ вторичную активность. 
и имћетъ матеріальный характеръ. Воть нћкоторые изъ нихъ: 
Рутерфордъ и (Содди пропускали очищенный отъ пыли воздухъ 
сквозь трубку, содержащую соль торія; воздухъ увлекалъ за со- 
бой эманацію, фильтровался черезъ шерсть и поступалъ въ со- 
судъ, гдз іонизировалъ воздухъ, что пров®рялось электрометромъ. 
Круксъ покрывалъ три металлическихъ цилиндра фотографической 
пластинкой. На дно перваго и второго онъ клалъ сильные препараты 


радія, третій оставлялъ пустниъ. Затвмъ второй и третій соединя-- . 


лись трубкой. По проявленіи на пластинкВ оказалось: надъ пер- 
вымъ темное круглое пятно, соотвћтствующее отверстію цилиндра, 
надъ вторымъ пятно нБсколько слабће, надъ третьимъ —явное 
почернфніе: очевидно, эманація, вмЪстЪ съ воздухомъ поступала 
изъ второго въ третій цилиндръ, что и вызвало третій отпеча- 
токъ и ослабило второй. Рутерфордъ и Содди подтверждали гаво: 
обравность эманаціи слёдующимъ опытомъ: если помћстить радій 
въ трубку, изъ которой выкачать воздухъ до возможной пустоты, 
то вскорћ зам чается повышен!е давленія, такъ какъ изъ радія 
выдВляется какой-то газъ. 

Замфчательно, что уранъ и полон, не вызывающе вторич- 
ной активности, не имћютъ эманаціи. Теперь газообразность эма- 
нація не подлежитъь сомнћнію, такъ какъ Рутерфорду и Содди 
удалось сгустить ее. Они воспользовались для этого машиной для 
сгущенія воздуха. При температур ниже—150° воздухъ, выхо- 
дившій изъ змВевика, не содержалъ эманаціи; какъ только тем- 
пература повышалась, эманація испарялась и сообщала актив- 
ность выходящему воздуху. Если мъдный змфевикъ замфнить 
О-образной стеклянной трубкой, то можно наблюдать сгущеніе 
эманаціи. При температурћ ниже—150° фосфоресцируетъ лишь 
первое колёно трубки, куда поступаетъ эманащя. При повыше: 
ни температуры вся трубка начинаетъ фосфоресцировать, хотя 


*) РШоворһісаі Мабагпіе +. ІҮ. 1902. 566. 


**) Активность эманащи актинія теряется въ нБсколько секундъ; торія — 


въ 1 минуту, радія- -въ нЪфсколько недль. 
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охлаждевіемъ опять можно сосредоточить эманацію въ любомъ 
мст. Опыты эти провћрены Кюри и Данномъ *). 

Изъ письма Вильяма Рамзея къ Н. А. Меньшуткину, отъ 
4-го августа 1903 года, помъщенному въ послёднемъ выпуск» 
Журнала Русскаго Физико-химическаго общества ва 1908 гоцъ, 
видно, что гавъ этотъ содержитъ гремучій газъ, но вмъстћ съ 
нимъ и газообразный самосвътящійся элементъ группы аргона, 
который можеть быть сжиженъ съ помощью жидкаго воздуха. 
„Но что боле замъчательно, — приводимъ слова письма, —это то, 
что „эманація“, сжиженная въ (-образной трубкћ, при неболь- 
шомъ нагрђваніи можеть быть переведена въ Плюкөрову 
трубку; въ спектрз ея въ этомъ случаћ нътъ и слёдовъ гелія. 
Черезъ нЪсқолько дней, однако, начинаетъ появляться спектръ 
гелія; по мёр того, какъ исчезаеть способность эманаціи 
свзтиться и разряжать наэлектризованныя тфла, спектръ гелія 
все усиливается и черезъ нфкоторое время трубка содержитъ 
почти одинъ гелій. Въ сипектрз наблюдаются 2—3 линіи, еще не 
опредзленныя и не принадлежащія спектру гелія. Такимъ обра- 
зомъ, бромистый радій является, повидимому, постояннымъ источ- 
никомъ эманаціи, а эта послёдняя непрерывно превращается въ 
гөлій. Есть ли, кром гелія, еще какое нибудь вещество и если 
есть, то какое—пока не знаеиъ“. °_ 

Интересно по своимъ результатамъ открыте Эльстера и Гей- 
теля, опубликованное ими впервые въ \е4. Аппа]. въ 1900 г. Они 
замфтили, что совершенно изолированный проводникъ теряетъ по- 
степенно свой зарядъ и при томъ тъмъ скорће, чЁмъ чище окружаю- 
щая атмосфера. СлЗдовательно, воздухъ самъ по себћ слабо іони- 
зированъ; но въ чемъ кроется. причина іонизаціи? Сначала өе припи- 
вали дВйствю ультра-фіолетовыхъ лучей солнца или горенію газа. 
Но Әльстеръ и Гейтель, изслћдовавъ воздухъ въ Бауманновской 
пещер на Гар и въ погребъ библіотеки въ Вольфенбютел%, гдћ 
никогда не горёлъ газъ, нашли, что воздухъ тамъ іонизированъ 
въ 11 разъ сильнће атмосфернаго. Тогда они сдфлали слёдующій 
опытъ: въ погребъ Вольфенбютельской библіотеки они поместили 
мъдную изолированную проволоку, заряженную отрицательнымъ 
электричествомъ **). По истеченіи нёкотораго времени, проволока 
обнаружила вс явленія вторичной радоактивности. Когда эту 
проволоку вытерли кускомъ кожи, смоченнымъ въ амміак, ак- 
тивность передалась кож; и не только этотъ кусочекъ кожи, но 
и пепелъ ея, когда ее сожгли, продолжалъ оказывать дћйствіе 
на элеқтроскопъ и фотографическую пластинку. [онизащя атмо- 
«феры изм%рялась во многихъ мћотахъ: Вънъ, Треств, Мюнхен, 


*) Сошрќев Вепйив. 186. 1316. 
**) Какъ мы упоминали выше, отрицательно заряженныя тфла особенно 
восприимчивы ко вторичной радіоактивностн. 
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на вершинахь Монъ-Розы и Ротгорна, у Ніагары (Макъ-Ленновъ). 
Оказалось, что атмосферный воздухъ іонизированъ вообще сла- 
б%е почвеннаго, но чћиъ мъстность выше, тёмъ іонизація силь- 
нће; особенно значительна она аъ высокихъ горныхъ ущельяхъ. 
По наблюденіямъ Чермака, степень 1онизащи колеблется въ зави- 
симости отъ времени года, погоды, даже часа дня: лЪтомъ она. 
сильнће, чёмъ зимой; особенно воврастаетъ передъ грозой; въ 
суточныхъ колебан!яхъ шахіютитю приходится между 4 и 5 ча- 
сами дня. 

_Рутерфордъ провћрилъ опыты Эльстера и Гейтеля лаборатор-- 
нымъ путемъ и пришелъ къ заключенію, что весь воздухъ слабо: 
1онизированъ, при чемъ почвенный сильнће атмосфернаго. Онъ. 
считаетъ, что главную роль въ этомъ играетъ развитіе электри- 
ческаго поля и собственный зарядъ земли. Приблизительно схо- 
жее объясненіе этого явленія даетъ Томсонъ. Әльстеръ же и 
Гейтель предполагаютъ присутствіе въ воздухЪ частицъ какого-то. 
неизвћстнаго еще радіоактивнаго вещества. 


Лучи радія оказываютъ на многія тБла химическое дъйствіе: 
платино-синеродистый барій темнћетъ, отчасти разрушается и 
үтрачиваетъ способность фосфорёсцировать. Стекло и фарфоръ 
темнћютъ, принимаютъ желтую, сърую, фіолетовую окраску. 
 НЪкоторыя щелочныя соли окрашиваются въ яркіе цвћта--—-зеленый, 
голубой *). Бумага темнћетъ, становится хрупкой, покрывается ды- 
рочками. Иногда сильный препаратъ радія превращаетъ кислородъ. 
въ озонъ. По свидВтельству Бертело **), чистая азотная кислота, 
сохранившаяся у него въ лабораторіи въ темнот%ћ и за два года. 
совершенно не изинившая цвћъта, пожелтћла отъ лучей радія, 
какъ отъ дъйствія свъта. Беккерель передаетъ, что желтый фо-- 
сфоръ превращается въ красный, что растворъ щавелевой кив-- 
лоты съ сулемой начинаетъ выдёлять каломель. 

Физіологическое дЪйствіе лучей радія изучено сравнительно. 
мало. Несомнфнно, что они вліяютъ на ткани, особенно на кожу. 
Это провћрили на собственномъ опыт8 Кюри, Дебьернъ, Гизель 
и др. Концы пальцевъ, которыми они трогали склянки съ ра- 
діемъ, деревенвли и становились болъзненными. Если приложить. 
къ тВлу радій въ капсюлћ изъ целлюлоида или каучука, полу- 
чается м®стное пораженіе, напоминающее ожогъ; затЬмъ, если 
дЪйствіе было продолжительно, открывается ранка, которая очень 
долго не заживаетъ. Докторъ Долозъ (рашоѕ) въ Парижђ, въ 
больниц 3аш-[Гот!з спеціально изучалъ дВйстве лучей радія 
для лБченія н®которыхъ накожныхъ болёзней. Результаты полу- 
*) Сотрќѓев Вопаив 138. 709. 
**) Сотр%еѕз Веп@ив 133, 659. 
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чились утћшительные: разрушенные дфйствівмъ лучей больные 
участки заживали и покрывались совершенно здоровой кожей. 
Еще обстоятельнве изучилъ этотъ вопросъ Данизъ *). По его 
мнънію, самое загадочное явлен!е въ дћйствіи лучей радія на 
живыя ткани, —это долгій инкубаціонный періодъ: между непо- 
средственнымъ дъйствіемъ радія и появленіемъ воспалительнаго 
процесса проходить иногда 8, 15 даже 20 дней. Лучи радія 
оказываютъ иногда возбуждающее дйствіе: такъ, у кроликовъ 
наблюдается усиленный ростъ шерсти, тогда какь у морскихъ 
свинокъ, подъ вліяніемъ лучей той же силы, совершенно разру- 
шается эпидерма. 

Особенно чувствительна къ дћйствію радія центральная нерв- 
ная система: Данизъ вводилъ подъ кожу мышенка тоненькую 
стеклянную трубку, заключавшую одинъ сантиграммъ радія такъ, 
чтобы она приходилась какъ разъ надъ спиннымъ хребтомъ и 
частью черепа. Черезъ 3 часа у мышенка развивался ` паралич», 
черезь 7—8 часовъ появлялись судороги, а черевъ 12—18 ча- 
совъ, если трубка съ радіемъ не была удалена, звЗрекъ умиралъ. 
Пустая стеклянная трубка твхъ-же размёровъ и вставленная на 
то же место не оказывала гамћтно вреднаго вліянія. На живот- 
ныхъ крупнфе и старше дћЪйствіе радія не сказывалось такъ 
рВзко, но пораженіе нервной системы наблюдалось при већхъ 
опытахъ. НЪкоторыя породы гусеницъ подъ вліяніемъ радія че- 
резъ 24 часа теряютъ способность движенія и умираютъ черезъ 
2—8 дня. 

Г. Бонъ **) изучалъ дъйствіе радія на животныхъ въ періодъ 
ихъ развитія. Въ плоскій сосудъ, налитый водой, онъ пускалъ 
зародышей жабъ и лягушекъ. На поверхности плавала малень- 
кая трубочка съ нъсколькими сантиграммами очень активнаго 
радія. Вліяніе радія продолжалось отъ трехъ до шести часовъ. 
Часть зародышей умерла, часть превратилась въ уродливыхъ го- 
ловастиковъ ***), изъ которыхъ немногіе прожили до 10 дней. 
Бонъ пришелъ къ ся$дующимъ выводамъ: 1) лучи радія окавы- 
вають главнымъ образомъ останавливающее вліяніе на ростъ 
тканей и органовъ. При томъ вліяніе это тВиъ сильнће, чЪмъ 
нормально-интенсивнђе ростъ животнаго въ данный період». 
2) Достаточно, чтобы лучи радія дЪйствовали на тВло живот- 
наго въ течен!е нћскольқихъ часоаъ, чтобы ткани пріобръли 
новыя свойства, которыя могутъ долгое время оставаться въ 
скрытомъ состояніи и проявиться въ моментъ нормальнаго уси- 


*) Оапуз2. Сотрёеѕ Веріив. 1903, 136. 461. 
**) С. Вовп. Сошрёез Веп4из. 1908. 186. 1012. 
***) ЧЪмъ моложе былъ зародышъ, тЬмъ позже проявилась его уродаи- 
вость; но ни одинъ изъ зародышей, подвергшихся вліянію радія, не достигъ 
нормальнаго развитля. | 
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ленія роста тканей, наприм8ръ, при превращеніи зародыща въ го- 
ховастика, головастика въ лягушку. Впрочемъ, Бонъ наблюдалъ 
несколько случаевъ, когда лучи радія дёйствовали обратно, вы: 
зывая ненормально усиленный ростъ тканей. 

Гизель въ 1899 году открылъ вліяніе радія на глазъ. Если 
закрыть или завязать глаза и помЗстить вблизи радіоактивный 
препаратъ, получается впечатлВн!е, что глазъ наполненъ свћ- 
томъ. Это явленіе объясняется тћмъ, что подъ вліяніемъ лучей 
радія фосфоресцируетъ, по инён!ю однихъ,—хрусталикъ, по мнћ- 
нію другихъ-—сћтчатая оболочка. СлЬпые съ поврежденной ефт- 
чаткой не чувствительны къ дъйствію радія. 

Ашкинасъ и Каспари изучали дЪйствіе лучей радія на раз- 
личные виды микроорганизмовъ. У всћхъ развитіе замедляется, 
но лишь немногіе умираютъ *). 

По свидфтельству Гизеля, листья теряютъ хлорофилъ, жел- 
тБютъ и блеқнутъ; смена бёлой горчицы и крессъ-салата не 
растутъ, если ихъ подвергнуть дёйствію радія. 

Недавно „Ѕсіепііћс Атегісап“ напечаталъ слёдующее сенса- 
ціонное извћстіе, за достовърность котораго мы, однако, не можемъ 
ручаться. Одинъ изъ корреспондентовь этого журнала прогло- 
тилъ яко бы минимальную частицу радія. Онъ заявляетъ, что 
радій оказалъ сильное возбуждающее дъйствіе на мозгъ, — вызвавъ 
даже галлюцинаціи,—на сердце и почки. Лишь спустя ЕЗоКоЗвКо 
часовъ пульсъ өго сталъ биться нормально. 

Естественно возникаетъ вопросъ, гдз же источникъ неизся- 
каемой энергіи радія? ВсВ гипотезы, предложенныя для разрћ- 
шенія этого вопроса, исходятъ изъ двухъ основныхъ положений: 
или атомы радія обладаютъ отъ природы громаднымъ запасомъ 
потенціальной энергіи, которую они непрерывно расходуютъ, или 
они механически перерабатываютъ энергію, получаемую извн%. 
Супруги Кюри предполагаютъ, что все пространство вселенной 
пронизано особаго рода лучами, близкими по свойствамъ къ 
рентгеновскимъ. Радоактивныя вещества обладаютъ способностью 
улавливать эти лучи и превращать ихъ въ лучи Беккереля *%). | 
Однако, Эльстеръ и Гейпиль доказали несостоятельность этой 
гипотезы: если подобные лучи и: существуютъ, то они должны 
хоть отчасти поглощаться землей. Однако, изслЗдовавъ кусокъ 
урановой руды въ шахть на глубинз 850 метровъ, они нашли 
его не мензе активнымъ. 

Первая теорія имћетъ болће сторонниковъ: ОМОТИ ВИДИТЪ 
причину радіоактивности въ распаденіи атома; Рутерфордъ идетъ 
дальше и предполагаетъ въ атом радіоактивнаго вещества рядъ 
сложныхъ химическихъ процессовъ, результатоиъ которыхъ и 


*) Аппа1ев 4е рһузідџе её де сһітіе, Осѓођге. 
**) Сошрёез Вепдиз. 184. 85. 
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является радіоактивность. Если принять во вниманіе матеріаль- 
ный харақтеръ эманащи и непрерывное выдћленіе изъ урана и 
торія ОгХ и ВЫХ, то эта гипотеза окажется наиболће вћроят- 
ной. Но во всякомъ случа явленія, происходящія въ атом, 
весьма сложны и существенно отличаютея отъ већхъ извЪстныхъ 
химическихъ процессовъ. Одна изъ послёднихъ гипотезъ при- 
надхежитъ Филиппо Ре и доложена парижской академія наукъ 
Беккерелемъ 8-го іюня 1903 года *). Она также основана на 
сложности атома. Ре полагаетъ, что въ атомахъ радоактивныхъ 
тЬлъ процессъ образованія еще не законченъ, и этимъ объясняетъ 
:ихъ необыкновенную энергію. 

Во всякомъ случаћ преждевременно принимать окончательно 
какую либо изъ гипотезъ. Надо надфяться, что дальнЪйшіе опыты 
и изелёдован1я дадутъ, наконецъ, ключъ къ объяснен!ю этихъ 


загадочныхъ явленій. 
|. Я. 


У СФИНКСОВЪ. 


Вотъ они... Дремлютъ, какъ встарь, надъ Невою... 
Городъ вечерней окутался мглою, 

ЦЪъпью бъЪгутъ золотой огоньки, 

Слышатся мощные всплески рВки. 


Въ маленькой шапочкЪ, въ кофточкЪ тонкой, 
Д%ъвушка, съ обликомъ нъжнымъ ребенка, 
Въ полосу свЪта безшумно вошла; 

Юноша рядомъ — со взглядомъ орла. 


Въ т8нь я укрылся за темнымъ гранитомъ. 
Влажнаго вЪтра порывомъ сердитымъ 
НЪсколько словъ до меня донесло. 

Онъ говорилъ, улыбаясь свЪтло: 


„Нътъ, безкорыстныя жертвы не тщетны! 
Это сгущается мракъ предразсвътный ... 


*) Сотрёеѕз Веп4из. 136. 1898, 
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Дальше прошли — и въ туманЪ пропали. 
Смълые-жъ звуки все, будто, дрожали, 
Сфинксовъ будя очарованный сонъ, 

Въ сердцВ моемъ отгываясь, какъ стонъ. 


Вспыхнуло что-то во мракВ душевномъ, 
Бурно прошло дуновешемъ гн®внымЪ... 
Словно впередъ я сумълъ заглянуть — 
Въ темную ночь на грядущій ихъ путь. 


Въ чуждыхъ, пустынныхъ снзгахъ утопая, 
Стелется онъ безъ конца и безъ края... 


Что тамъ, вдали, такъ уныло звенитъ? 


Что такъ душа безутЪшно болитъ? 


Въ мертвомъ краю, въ безотрадной разлук%, 
Годы потянутся, полные муки, 

Полные злобы, безсильныхъ угрозъ, 

Гибели всъхъ упованій и грёзъ... 


Холодно. ВЪтеръ сильн%е... Сердито 
Плещутся волны о глыбы гранита; 

Газъ въ фонаряхъ задрожал, зашипфлъ... 
— Сфинксы, откройте: гдз скорби предълъ? 


П. Я. 





НОЧЛЕГЪ. 


Вечерз ло. СЪрый северный день незамЪтно смнялся 
сумерками, въ которыхъ тонули прозрачныя березовыя рощи, 
мокрыя низины съ лужами ржавой воды, заросшія призе- 
мистымъ верескомъ, глинистыя поля и моховыя болота. 

Все было грязно, сро и тоскливо. Казалось, и мокрая 
земля, и низко-нависшее небо охвачены тяжелой думой. 
Налетитъ вЪтеръ, и точно тихій вздохъ пронесется надъ мол- 
чаливой землей. Жалобно зашумитъ тростникъ, угрюмый 
шепотъ пронесется въ чащЪ черныхъ старыхъ елей, заго- 
ворятъ, точно споръ поднимутъ, молодыя березы, и опять 
все замолчить и притаится. 

Ямщикъ, маленькій тщедушный мужиченко, въ старомъ 
потертомъ армяк%, большихъ сапогахъ и рваной шапк%, ко- 
торая спускалась ему на глаза, тянулъ безконечную тоскли- 
вую пЪсню безъ словъ, повторяя одно и тоже: и... и... во— 
и... Во... Когда ему надоћВдало оъть, онъ дремалъ, раскачи- 
ваясь изъ стороны въ сторону. Иногда онъ говорилъ одно- 
образнымъ тихимъ голосомъ, какъ говорятъ выздоравливаю- 
ще послЪ тяжелой болЪзни, и все, что онъ разсказывалъ, 
было также тоскливо и скучно, какъ его пъсня и шумъ 
вЪтра въ кустахъ вереска. 

— Посзялъ я двЪ десятины ржи... Хороша была рожь: 
къ ТроицЪ выше пояса поднялась. Пошли дожди, мочить 
ее день и ночь. Стала полегать, на корню гніетъ... Батюшка, 
отецъ Елизарй, молебенъ отъ дождя служилъ—не помогло... 
Д%да Корниля изъ Глухого Лога привозили; собрали ему 
по гривнђ, да по чашкВ ржи....Заговорилъ Корнилій вЪътры, 
какъ будто прояснило, а тамъ опять пошло, ровно изъ ве- 
дра. Отступился и дъдъ,—,прогиъвили, говоритъ, Господа 
Бога“... Отдалъ и деньги назадъ. Надо бы Владычицу изъ 
монастыря поднять, да достатковъ не хватило. Пропалъ 
хлЪъбъ, сгнило и сЪно. Какая была. скотина, —продалъ, вотъ 
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лошадь одну оставилъ. Зимой царскій хлЪбъ Ъли; старшій 
сынъ въ Питеръ ушелъ. Пять ртовъ дома. 

Онъ говорилъ, не обращаясь ко мн%, какъ будто его слу- 
шали и придорожныя угрюмыя ели, и истощенная больная 
земля, которой онъ отдалъ всю свою жизнь, и сумрачная 
даль, сгущавшаяся надъ болотистыми низинами. 

— Помирать, видно, пора. Перестала земля родить. Ска- 
зывали, будто есть Амуръ-рћка и стоятъ тамъ, на той рЪкз, 
счастливые острова, гдЪ хлЗбушка вволю, всЪ сыты, одъты 
и обуты. У меня тамъ братъ на поселевіи. Какъ уходилъ, гово- 
рилъ: смотри, АлексЪй, живъ буду, черезъ десять лътъ вер- 
нусь— жену и тебя провъдаю, анъ уже двадцать прошло, а 
его нЪтъ. Баба померла, дътей я прокармливалъ. Что же, 
пущай молодыя идутъ, ищуть свою долю. 

Колеса запрыгали по. бревенчатому мосту, подъ которымъ 
въ крутыхъ глинистыхъ берегахъ плескалась мутная рВ- 
ченка. 

— А что, баринъ, не переночевать ли намъ въ Ямищахъ— 
къ ночи. до Плесовъ не доЗдешь. 

Меня до крайности утомила Ъада на тряской телЪъг%, хо- 
тЪлось хоть на время уйти отъ этихъ тоскливыхъ болотъ и 
полей, напиться въ теплой избЪ горячаго чаю и уснуть. 

` Мы свернули на едва замътную дорогу, которая разомъ 
углубилась въ темную чащу сосноваго бора. Вверху между 
вътвями ксе-гд% проглядывали узкіе клочки неба. Внизу тем- 
нота сгустилась, молодыя сосны и кусты можжевельника при- 
няли странныя фантастическія очертанія. Колеса задЪвали 
за стволы, мокрыя вЪтви хлестали по кузову. Л%Всъ насто- 
рожился и угрюмо молчалъ. Большая птица тяжело подня- 
лась около дороги и съ жалобнымъ крикомъ, задЪвая за 
въЪтви, полетЪла въ чашу. Мы долго слышали ея непріятный 
тоскливый крикъ, похожий на плачъ ребенка. 

Неожиданно чаща разступилась, и мы выбрались на ши- 
рокую поляну, на которой въ два ряда тянулись высокія 
бревенчатыя избы. 

Онъ тЬсно жались другъ къ другу и казались не докон- 
ченными, заброшенными строеніями, которыя гнили и разва- 
ливались, охваченныя волнами тяжелаго тумана. 

АлексЪй постучалъ въ окно крайней избы. Послышался 
етарческій глухой голосъ. 

— Господи Іисусе, помилуй насъ гръшныхъ. Кто тамъ? 

— Это ты, Аггей? Ночевать пусти, барина везу. 

— Барина, говоришь? Ну ладно, мы сейчасъ. 

Дверь отворилась, и я вошелъ въ темныя съни. Воздухъ 
былъ тяжелый, пропитанный запахомъ гніющаго навоза. 

— Сюда, сюда, — говорилъ старикъ откуда-то сверху. — 
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Здъесь лЪсенка, третьей ступеньки нЪту. Анисья, давай лампу: 
Лексвӣ Тонкій барина привезъ. 

Я сдђВлалъ два шага и попалъ въ яму, на дъ которой 
была густая грязь. | 
, Прошло минуть пять, прежде чъмъ старикъ явился съ ма- 

ленькой жестяной лампой. 

— ГдВ же ты, баринъ? Сюда иди, тамъ хлЪвъ. 

Онъ стоялъ на верху грязной лћстницы съ такими ши- 
рокими и высокими ступенями, словно по ней ходили не 
обыкновенные люди, а великаны. 

Мы вошли въ большую комнату, съ низкимъ потолкомъ 
и бревенчатыми почерн®вшими стЪнами. 

Старикъ поставилъ лампу на высокій, грубо-сколоченный 
столъ, на которомъ лежали куски черстваго ржаного хлћба 
и, бойко шевеля усиками, бЪгали тараканы. 

Неровное красноватое пламя лампы освЪщало двЪ боль- 
шія иконы, украшенныя почернъвшей фольгой, бумажными 
цвътами и пучками сухихъ васильковъ; низкое, почти ква- 
дратное окно, въ которое угрюмо смотрћъла ночь; уголъ ши- 
рокихъ наръ съ грудой тряпья. 

— Дорога-то больно плоха, — говорилъ старикъ, собирая 
крошки, —низинами такъ и не проћхать, верстъ десять крюку 
до Плесовъ сдЪлаешь. 

Аггей поднялъ фитиль въ лампЪ. Красное пламя вытяну - 
лось, потомъ сразу укоротилось, превратилось въ синее и 
потухло. Мы остались въ потьмахъ. 

— БЪда съ этими лампами, — сказалъ старикъ. — Серега, 
давай сВрникъ! 

— НЪту у меня сЗрниковъ, спроси у барина!-—отвътилъ. 
сиплый голосъ. 

Кто-то тяжело спрыгнулъ съ печи и, осторожно ступая 
босыми ногами, направился къ столу. 

Я хотђлъ зажечь лампу, но это оказалось очень труд- 
нымъ. Каждый разъ, когда я надЗвалъ стекло, пламя трепе- 
тало и билось, какъ крыло пойманной птицы, или медленно. 
вытягивалось и улетало. 

— То ли дЪло горитъ лучина, горить себЪ, потрески- 
ваетъ!—сказалъ Аггей. 

— Много вы тутъ понимаете, лучина... Лектричество — 
воть это освЪщен!е: нажалъ пуговицу и готово—евЪтло, 
какъ днемъ. 

Лампа, наконецъ, была зажжена. На скамейкЪ рядомъ 
со мной сидълъ младший сынъ старика, СергВй, одътый въ. 
изорванный, измызганый пиджакъ и узкія засаленыя клЪт- 
чатыя брюки. Лицо у него было блЪдное, болъзненное, съ. 
большимъ не зажившимъ шрамомъ на щекћ. 
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— Лучина! Эхъ не смотрЪли бы мои глаза на васъ. 

Онъ закашлялся сухимъ отрывистымъ кашлемъ, потомъ 
откинулся къ стънВ, закрылъ глаза; на его лицЪ было та- 
кое выразженіе, какъ будто онъ ненавидЪлЪ все окружающее: 
и эту мрачную избу, и старика, и меня, и ИН НОЧЬ, КО- 
торая смотрЪла въ окно. 

— Чего же ты пріћхалъ, если тебВ въ городу лучше? — 
епросилъ старикъ. 

— Трутъ, мнутъ землю, а все безъ толку, —продолжалъ 
СергЪй, не обращая вниманія на слова отца.—На полосћ съ 
сохой не повернуться, скотины нЪтъ, а какая и осталась, 
давно кормить нечфмъ. Все на Бога надъютса, черви зе- 
мляные! 

Старикъ минуту помолчалъ, растерянно смотря на сына, 
и потомъ заговорилъ, выкрикивая слова: 

— Богъ дастъ, и хлЪбъ будетъ, и скотина будетъ, и 
жить будемъ. А вотъ вы, шатуны городскіе, пропадете и 
слВда не останется. Отъ васъ и зло все пошло.—Аггей еще 
что-то хотзлъЪ сказать, но махнулъ рукой и вышелъ, хлоп: 
нувч, дверью такъ, что въ поставцЪ зазвенћъли чашки. 

Поднимался сильный вЪтеръ. 

Казалось, надъ верхушками вЪковыхъ сосенъ, мощно 
взмахивая широкими крыльями, проносится стая огромныхъ 
птицъ. ОнЪ то спускались къ землЪ, раскачивая вЪтви и 
взметая солому на крышахъ, то поднимались въ недосягае- 
мую высь. 

— Въ городЪ живешь, въ деревню тянетъ; сюда придешь, 
проживешь съ мъсяцъ и не знаешь, какимъ манеромъ вы- 
рваться изъ этой маяты,—сказалъ СергЪй.— Скучная здЪсь 
жизнь, убогая — продолжалъ онъ, помолчьвъ.—Прошлый разъ 
пъшкомъ ушелъ, верстъ триста безъ малаго отмахалъ. Вл, 
город человъкъ внадЗется: сегодня голъ, з завтра соколъ. 
Я на хорошихъ м%Ъстахъ служилъ и быль бы не Серега, а 
СергЪзй Аггеичъ, если бъ не деревня. Бросишь все и уй- 
‚дешь, или пить начнешь, —съ м%Ъста по ше и дадутъ. И что 
здЪсь такое? Тоска въдь, тоска одна, а тянетъ. Ну, ужъ те- 
перь узду и не вернусь, пропаду лучше, а не вернусь. 

СергЪй закашлялся и потомъ долго силЪлъ, молча, при- 
жавъ оуку къ груди и съ трудомъ переводя дыханіе. 

— Справедливости у нихъ нътъ, —сказалъ онъ отдышав- 
шись. — Сестру отецъ со свЪта сживаетъ... Татьяна, поди 
зюда, — крикнулъ онъ, обращаясь въ темный уголъ, гдЪ 
плакалъ ребенокъ. 

- Къ столу робко подошла молодая дъвушка, почти д%- 
вочка, маленькая, блЪдная, съ заплаканными большими гла- 
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зами, въ которыхъ застыло выраженіе испуга и тупой по- 
корности. 

Ова молча стояла возлЪ брата, перебирая худыми руками 
конецъ грязнаго платка. 

— Родила она, ну, и сживаетъ ее со свћта. 

Татьяна заплакала, какъ-то подВтски вехлипывая. 

— Ну, брось, мы старикамъ этимъ покажемъ. Дай сюда: 
Катьку. Въдь знаютъ, что не виновата дЪъвка...—-сказалъ Сер- 
гвй, нахмуривъ брови и не смотря на меня.—Работала л%- 
томъ въ им%фніи, ну, а тамъ разговоръ съ ними короткій. — 
Онъ развергулъ грязныя тряпки, въ которыхъ лежала д%- 
вочка, и взялъ ребенка на руки. 

Съ шумом отворилась дверь, и высокая женщина съ 
краснымъ лицомъ и сердито нахмуренными бровями внесла 
большой позеленъвшій самоваръ, который выбрасывалъ 
клубы бЪлаго пара и весь дрожалъ, точно на что-то сердился. 

Слъдомъ за ней вошелъ Аггей. Онъ покосился въ сто- 
рову сына и сказалъ: 

— Ты, Танька, стыдилась бы на свЪтъ-то показываться. 
Вы, баринъ, ужъ извините, — наказываеть Богъ за гр%хи. 
Анисья, давай чашки. 

Анисья шумно разставила грязныя толстыя чашки, на 
которыхъ были нарисованы зеленые пћътухи съ синими хво- 
етами, передвинула самоваръ такъ, что изъ него плеснулась 
вода, и вышла, хлопнувъ дверью. 

— Золотая баба, —скагалъ старикъ,—ею весь домъ дер- 
жится. Куда хочешь повервешь —и дома, и въ полВ. Косить 
пойдетъ, такъ хорошему мужику не уступить. И Емельянъ, 
мужъ ейный, мужикъ работящій, только водкой зашибается. 
По нашему крестьянскому дълу иной день года стӧитъ, а 
онъ казенкой глаза зальетъ, смотришь— и день, и два ушло. 

Я заварилъ чай. Вода была мутная. Грязныя чашки со- 
храняли запахъ тряпокъ. 

Старикъ пилъ медленно, осторожно откусывая сахаръ. 

— Заступникъ,—сказалъ онъ, обращаясь къ Серг®ю,— 
еамому-то м3Ъста нигдв нътъ, а еще за другихъ тянеть. 
„Д%Ъвка на весь домъ нарокъ наложила, не умЪла себя со- 
блюсти, а онъ потворяетъ. Глаза бы мои на васъ не смо- 
трВли. 

— Не виновата она,—сказалъ СергВй.— ЖалЪть ее надо. 

— ЖалЪть?—Старикъ поставилъ блюдце на столъ.—Мо- 
жетъ, у васъ въ город, гдъ Бога забыли, оно такъ и выхо- 
дитъ, а по нашему, по крестьянскому, выгнать ее надо, чтобы 
дома не позорила. 

Лицо СергЪя разомъ покраснфло, онъ воталъ со скамьи 
и заговорилъ дрожащимъ голосомъ. 
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— Не виновата она. Мы уйдемъ, а вы оставайтесь тутъ. 
съ вашей правдой. И нога наша здЪсь не будетъ. 

Старикъ повернулся къ сыну спиной. Рука, въ которой 
онъ держалъ блюдце, дрожала, но Аггей старался казатьея. 
спокойнымъ. 

— Воть они дъти какія, —сказалъ онъ,—какого же чело 
въка и виноватымъ считать? 

— Свою вину каждый человЪкъ лучше другого знаетъ,— 
отвъЪтилъ ему сынъ. 

Наступило тяжелое молчаніе, прерываемое кашлемъ Сер- 
гВя и плачемъ ребенка. 

Пошелъ дождь. Сначала рфъдкія капли какъ бы въ раз- 
думьи падали на стекла, потомъ вдругъ застучали дружно 
и тороїливо, Блеснула молнія, ярко освЪтивъ крышу сарая, 
грязную дорогу, одинокую сосну съ сломанной верхушкой. 

Аггей торопливо допилъ чай, натянулъ армякъ и ушелъ. 

Когда опять сверкнула молнія, я видћълъ, какъ онъ, ши- 
роко разставивъ руки и нагнувшись впередъ, тащилъ подъ 
навъесъ телЪгу. 

Анисья, босая съ высоко подоткнутой оаа внесла груду 
мокраго тряпья и бросила его на нары. 

Вдругъ гдЪъ-то совсЪмъ близко раздалась пьяная пЪсня 
и разомъ смолкла, точно обрубленная топоромъ. 

Анисья вздрогнула. 

— Серега, — сказала она,—ты бы. вышелъ: Емельянъ 
идетъ. 

— Отстаньте отъ меня, —отвВтилъ СергЪй,—надоћли вы 
маъ до смерти. 

Въ сЗняхъ что-то упало, дверь медленно отворилась, и 
въ комнату вошелъ высокій плечистый мужикъ. Онъ оста- 
новился около стола, улыбаясь широкой улыбкой, какъ улы: 
баются дфти, когда чувствуютъ себя виноватыми, и принялся 
медленно развязывать веревку, которой былъ подпоясанъ 


‚ поверхъ армяка. 


Анисья сердито возилась у печи, стуча ухватами и горш- 
ками. СергВИ закурилъ взятую у меня папиросу и насмВш- 
ливо смотрЪлъ на брата, которому очень трудно было со- 
хранять равновћосіе. 

— Ну, дфла, воть ужъ истинно дЪла!—говорилъ Емель- 
янъ, съ усишемъ развязывая узелъ. — Пошелъ къ Спири- 
дону, а тамъ ходоки дневали, на Бълыхъ водахъ были. По- 
слушалъ, какъ люди на вольныхъ земляхъ живутъ. Посћютъ 
мру, соберутъ сто. Рыбы, птицы, ягоды всякой, сколько хе- 
чешь. Господи Боже, благодать, истинная благодать! 

Емельянъ бросилъ на лавку мокрый армякъ и сълъ, опу- 
стивъ голову съ такимъ видомъ, который показывалъ, что 
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онъ совершенно подавленъ представленіемъ о вольной жизни 
на БЪлыхь водахъ. 

— Серега, я уйду! —сказалъ онъ, помолчавъ.—ВъЪрно уйду. 
Чего ужъ—туть добраго не жди. Пыль, а не земля. И Спи- 
ридонъ уйдетъ, и Елистралъ, и Калиникъ—всЪ пойдемъ. Ни- 
кто себ не врагъ. 

— Врутъ твои ходоки, презрительно сказалъ ОергЪй. 

— Какъ врутъ? Чего имъ врать, когда у нихъ планы есть. 

— ТебЪ и плановъ не нужно. Ты повзришь безъ плана. 
Дураки! Счастливыхъ земель нигд® нЪтъ, потому что чело- 
вЪку вездЪ скверно. 

СергЪй закашлялся и замолчалъ. 

Въ избу вошелъ Аггей съ моимъ ямщикомъ. На нихъ не 
было сухой нитки. Вода тонкими струйками стекала съ армя- 
ковъ и оуразовала на полу маленькія грязныя лужи. 

Аггей раздЪлся, налилъ себЪ и Алексћю спитого холод- 
наго чая и сказалъ, сурово смотря на Емельяна: 

— Опять нализался; отецъ и жена работаютъ, а онъ 
шляется, рюмки считаетъ. Попомни мое слово—выпорю. Разъ 
простилъ —со скамейки сняли. Вдругорядь не упросишь. 

ВеЪ молчали. Въ этомъ молчаніи было что-то тоскливое, 
скучное и безнадежное. Чувствовалась скрытая непАязнь, ко- 
торая могла каждую минуту превратиться въ открытую 
вражду. 

Дождь пересталъ. Слышно было, какъ гдЪъ-то далеко жур- 
чала вода, пробираясь по широкимъ промоинамъ къ глубо- 
кимъ логамъ и глухимъ оврагамъ, затеряннымъ въ лъеной 
чащЪ, да дружно шелестВли кусты бузины, густо разросшієся 
подъ окномъ, сбрасывая тяжелыя дождевыя капли. 

— Уйду я отсюда, будеть мучиться,--громко и вызываю - 
ще сказалъ Емельянъ. -На БЪлыхъ водахъ всЪмъ мћста 
хватитъ. Земли тамъ, сколько хочешь, па три аршина чер- 
ноземъ; ни камня, ни глины, плугомъ, какъ масло, ръжется. 
ХлЪбА въ ростъ человЪка тянутся, зерно бросишь— сто возь- 
мешь. Льны ровно шелкъ, на лошади въћдешь — только 
тпгапка видна. А покосъ! Клеверъ, мятлица, тимофЪевка не 
свяны растутъ — коси, сдълай милость, — запрета никому 
НВТЪ. | 

Емельянъ всталъ со скамьи и говорилъ горячо, съ оду- 
шевлешемъ. Онъ словно видълъ передъ собой обътованную 
землю, которая неудержимо тянула его на свое богатое не- 
тронутое лоно. 

Аггей постгвилъ блюдце и слушалъ, сохраняя сутовое 
выраженіе. Анисья сЂла на край скамьи и не спускала глазъ 
еъ мужа. 

Татьяна вышла изъ своего угла и, держа на рукахъ ре- 
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бенка, прислушивалась, неподвижно смотря широко рас- 
крытыми глазами куда-то вдаль. Можетъ быть, и она ви- 
дла ТВ счастливыя, вольныя земли, о которыхъ говорилъ 
ЕмельянЪъ. 

Алексвй пилъ чай и повторхлъ, ни къ кому не обра- 
щаясь: истинная правда! У меня братъ тамъ, живетъ ровно 
КНЯЗЬ. 

— Степи тамъ конца-краю нътъ,—продолжалъ Емельянъ, — 
и лежитъ она на тысячу верстъ отъ горы Арарата до БЪ- 
лыхъ водъ. Птица тамъ не пугана, въ рћВкахъ рыба не лов- 
лева. 

— Истинная правда—прошесталъ Алекс%Ъй. 

— ВозлЪ воды лЛВесъЪ стоитъ—все больше дубъ да липа, 
а промежъ нихъ яблоня, вишня, слива — всякое садовое 
дерево. 

— Самъ ты дерево дубовое, —съ раядраженіемъ сказалъ 
СергВй, —наговорять тебЪ, дураку, съ три короба, а ты и уши 
развъсишь. . | 

— Нтъ, есть такая земля, —съ убъжденіемъ сказалъ 
Аггей,—есть!.. Только далеко. 

— Пускай молодые идутъ,—добавилъ Алексъй,—а намъ 
гдз ужъ—помирать надо. 

Черезъ полчаса всЪ въ избВ спали. Только Аггей еще 
возился въ сЪаяхъ, что-то передвигая и укладывая. Потомъ 
онъ стоялъ передъ иконой, шепча молитвы. Засыпая; я долге 
прислушивался къ его вздохамъ и невнятному шепоту, ко- 
торый незамътно слился съ тихимъ шелестомъ листьевъ и 
смутнымъ шорохомъ въ чащъ старыхъ сосенъ. 


Симонъ БЪльскій. 
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Соловецкая тюрьма въ ХУГ- ХІХ вв. 


Бол%е трехъ столћтій, начиная съ 1554 г., Соловецкій монастырь 
служилъ мфстомъ, куда ссылались не только религіозные, но и 
государственные преступники. Такими тюрьмами съ самой глу- 
бокой древности служили многіе изъ нашихъ монастырей, но 0со- 
бенно мрачной извзстностью пользовалась соловецкая тюрьма, 
куда ссылки практиковались во вс времена въ наиболће широ- 
кихъ размърахъ. Только спустя сто лётъ для той же цёли стали 
служить въ Архангельской губ. и другіе пункты: Пустозерскъ, 
Кола и Николо - Корельскій монастырь. Такъ, въ Пустозерскћ 
былъ въ 1681 г. сожженъ живымъ знаменитый протопопъ Авва- 
кумъ, вмћстћ съ попомъ Лазаремъ, дьякономъ Өедороиъ и ино- 
комъ Ечифаніемъ. Всъ были сосланы сюда 14 лВтъ назадъ, при 
чемъ при ссылкћ Лазарю и Өөдору еще былъ ур%занъ языкъ. 
Зд$сь же жили въ ссылкЕ бояринъ Артамонъ Сергћевичъ Мат- 
вћевъ, убитый потомъ стрћльцами въ Москвћ, любимецъ царевны 
Софьи кн. Вас. Вас. Голицынъ, вн. Ив. Григ. Долгоруковъ, племян- 
ница котораго была обручена съ императоромъ Петромъ 1 и 
который, посл 9-ти лЪтвяго пребыванія въ ссылк№, былъ пере- 
ведевъ въ Новгородъ и казненъ тамъ отсзченемъ головы въ. 
1789 г. и др. 

Относительно Колы извЗетно, что въ 1721 г. сюда былъ при- 
славъ „за вину его съ женою и дВвтьми“ дворянинъ Степанъ Ив. 
Лопухивъ. Держалъ онъ себя въ ссылкВ такъ: „какъ военныхъ, 
такъ и гражданскихъ чинове нахально всћхъ билъ и обиды имъ 
творилъ. Придя въ канцелярію въ первомъ часу ночи, карауль- 
наго солдата по щекачъ билъ; въ комендантскомъ дворз сержанта 
дубвною билъ по головЪ и оную дубиву изломалъ и голову въ 
кровь разбилъ. Кемлянина Пастухова билъ же дубьемъ смертно 
и на другой день его, Пастухова, отъ того его битья въ бол :ни 
священникъ испозВдывалъ. Поручику гарвизона и коменданту 
Расу похвалялся голову срубить“. 

В таети жаловались на Лопухина въ канцелярію тайныхъ ро- 


зыскныхъ ДВлъ, которая указала: „ему, Лопухину, за такія его 
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непотребства при городскихъ жителяхъ учинить наказаніе, вм%- 
сто кнута, бить батоги нещадно и сказать ему, что ежели впредь 
будетъ въ такія непотребности вступаться и за то битъ будеть 
кнутомъ и сосланъ на каторгу въ вёчвую работу“ *). 

Сюда-же, въ Колу, въ 1782 г. былъ присланъ поваръ импе- 
ратрицы Екатерины І Холебня при слёдующемъ именномъ указћ: 
„отправленъ отсюда въ Архангелогородскую губерню подкарауломъ 
поваръ Холебня зженою и дётьми, которыхъ подъ карауломъ по- 
слать вкольскій острогъ; вбытность его тамъ давать на пропита- 
віе кормовыхъ денегъ всћмъ по тридцать копћекъ въ день. И 
повелћђваемъ нашему губернатору князю Мещерскому учинить о 
томъ по сему нашему указу. Анна“. 

Вина сосланнаго остается неизвћстной, но черезъ 9 лћтъ, въ 
1741 г. послдовалъ указъ императрицы Елизаветы: „кухенъ-Мей- 
стера Холебня ізсылки немедленно освободить и давъ өму подводы 
и прогонныя деньги отпустить въ санктъ питеръ Бурхъ“ **). — 

Въ Колу же присланъ былъ въ 1726 г. „за нћкоторыя важ- 
ныя преступленія“ вахмистръ драгунскаго полка Василій Журав- 
скій, при чемъ въ именномъ указ императрицы Екатерины было 
сказано: „отошлите его въ Колу и велите его тамъ держать неисходно 
за карауломъ, какъ ссыльные содержатся, а ежели же онъ будетъ. 
врать или сказывать за собой слово, тому не вћрить“. Случай 
этотъ, какъ указываетъ въ своемъ изслВдованіи г. Рева, интере- 
сенъ тЬмъ, что здёсь въ первый разъ попадается инструкщя, дан- 
ная для присмотра за арестантомъ. Она состоитъ изъ 4-хъ пунк- 
ТОВЪ. 

1) Беречь накрћпко, чтобы съ дороги неушолъ и для того. 
вести сковано. 

2) Пищу ему давать довольную и вина въ день Только по. 
одной чарк%, ежели захочетъ, а болће не давать; пива давать въ. 
м%ру. 

8) Ежели станетъ что дорогою врать, отъ того удерживать и 
ежели бы хотя слово и дЪло за собой сказывалъ, не вћърить. 

4) Когда пріћдетъ къ городу Архангельскому, то объявить и 
отдать его съ указомъ ея императорскаго величества губернатору 
и чтобы губернаторъ велћлъ такожъ содержать, какъ ты его до-. 
рогою содержалъ, и съ вћрнымъ человъкомъ отъ города до ука- 
заннаго ему мъста отправилъ и тамъ его содержать по указу, 
какъ ему указомъ повел%фно. 

Въ Колу былъ сосланъ также приверженецъ Голицына, боя-. 
ринъ Леонтій Неплюевъ, но о немъ не осталось никакихъ св%- 
ДЕЙ. | 
СсылкЪ въ Николо-Корельскій монастырь подвергались глав-- 


*) Архангельск. ВЪдомости 1875 г. № 21. 
**) И. Рева «Ссылка на СЪверъ въ прошломъ вБк®» Юрид. ВЪст. 1884, № 8.. 
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нымъ образомъ лица, имъвшія важный духовный санъ, и однимъ 
изъ первыхъ сюда былъ присланъ вице-президентъ синода, нов- 
городскій архіепископъ и архимандритъ: Александро - Невской 
Лавры Өеодосій. Дћло о немъ началось ‘еще при Петрћ и окон- 
чилось при Екатерин8 1, а „предерзостныя его супротивности“ 
заключались, повидимому, въ его стремленіи отстоять и поддер- 
жать независимость духовной власти отъ вмз шательства государ- 
ства. Въ указВ, подписанномъ знаменитымъ начальникомъ тай- 
ной канцелярии, гр. Петр. Авдр. Толстымъ, „вины“ Өеодосія были 
выведены такія. „Онъ, когда скончался императоръ Петръ В., 
то отозвался въ собраніи синода: видите ли, отцы святіи, когда- 
де началъ духовныхъ штатомъ опредзлять и власть ихъ ума- 
лять, то и умре вскорћ, а мы живы, а его нзтъ“. На мосту у 
дворца, гдз не вел$но было пропускать, чтобы не препятствовать 
опочиванію императрицы, яростно бранилъ часового и махалъ 
тростью; въ пріемномъ покоћ императрицы кричалъ на карауль- 
наго капитана и другихъ служащихъ, что не пропускали во вну- 
тренніе покои и называлъ ихъ шолудизыми овцами, — когда же 
объявили ему, что императрица не имћетъ времени принять его, 
то сказывалъ, что онъ въ домъ ея величества никогда впредь не 
пойдетъ, развћ невольно привлеченъ будетъ; когда быль въ си- 
нод объявленъ указъ, чтобы в“ синодальные члены были къ 
служен!ю по усопшемъ императорћ, то сказалъ „что де церковь 
Божя дождалась, что мірская власть повелћваетъ духовной мо- 
литься и хотя онъ служить будетъ, только услышитъ ли Богъ та- 
кую молитву“; когда, посл поминовенія покойнаго императора, 
былъ приглашенъ къ столу императрицы, то объявилъ, что не 
пойдетъ,—и не пошелъ. 

За все это въ 1725 г. Өводосій былъ сосланъ въ Николо-Ко- 
рельскій монастырь, и велћно тамъ содержать его подъ карау- 
хомъ неисходно, для чего опредвленъ отставной гвардіи-офицеръ 
еъ надлежащимъ числомъ рядовыхъ. 

Въ томъ же 1725 г. состоялся указъ о сняти съ никольскаго 
узника архіерейскаго сана: „бывшаго новгородскаго архіерея 9ео- 
досія, что нынћ подъ арестомъ въ Корельскомъ-Никольскомъ мо: 
настырћ, за его важныя вины, что злоковарвымъ своимъ воров- 
ствомъ говаривалъ злохулительныя слова про ихъ императорскія 
величества и мыслилъ впредь чинить нћкоторый злой умыселъ 
на россійское государство, санъ съ него Өөдоса архіерейскій и 
іерейскій снять и быть ему простымъ старцемъ и содержать его 
въ монастыр въ тюрьм% до его смерти, пищу ему давать хлћбъ 
да воду, и никуда его ни до церкви не допускать и къ нему ни- 
кого не допускать, развъ одного духовника, да и то ежели нужда 
крайняя къ смерти позоветъ. И имћющіеся при Федосв вещи ве- 
явно у него већ отобрать и при знатной оказіи прислать въ кан- 
целярію тайныхъ розыскныхъ дЪлъ во всякой опасности“. 
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Въ инструкщи же, данной сержанту Оловцеву, говорится: „когда 
онъ Өөдосъ посаженъ будетъ въ тюрьму, тогда къ нему приста- 
вить караулъ и всегда-бъ съ ружьями было по два человћка на 
часахъ; двери были - бъ за замкомъ и за твоею печатью, а у 
тюрьмы окошко было-бъ малое, гдВ пищу подавать; да и самому 
тебв въ тюрьму къ нему не ходить нежели другихъ кого допу- 
скать, и его ни въ церковь не допускать. Пищу давать только 
хлЬбъ да воду и подавать въ окно капралу, и когда онъ, Өедосъ, 
заболить и будетъ весьма близокъ къ смерти, тогда допустить 
духовника къ нему и то съ вдома губернаторскаго. Денегъ при 
немъ и никакихъ вещей, и лишняго платья ничего бы отнюдь кром 
самыя нужды не было. Бумаги и чернилъ и карандаша не да- 
вать, и кои у него были кнчги, въ нихъво всВвхъ пересмотр+ть, 
нЬтъ-ли какихъ отъ него Өөдоса записокъ“. 

Этимъ „отягощенія“ запечатаннаго старца Өөдоса не ограни- 
чились, и приставленный офицеръ уже собственной властью уси- 
ливалъ жестокость, какъ видно это изъ слёдующаго указа губер- 
натору: „понеже канцелярія тайныхъ розыскныхъ дћлъ учини: 
лась извћстна, что лейбъ-гварди капитанъ лейтенантъ графъ 
Платонъ Мусинъ-Пушкинъ въ Николаевскомъ Корельскомъ мо- 
настыр%, гдз содержится въ тюрьм8 чернецъ Өедосъ, полъ дере- 
вянный и печь выломалъ. А для того по ея императорскаго ве- 
личества указу и по опредћленію канцелярія велћно распечатать 
въ той тюрьмъ вамъ господину Брегадиру полъ деревянный и 
печь сдзлать при себ и поставить караулъ по прежнему, а 
печь топить снадворья и устье печное, чтобъ близъ караула 
было“. 

Другой указъ губернатору гласитъ: „когда прійдетъ крайняя 
нужда ему Өедосу къ смерти, по исповћди пріобщить его Свя- 
тыхъ Тайнъ въ тюрьм%, гдз онъ содержится, и притомъ быть съ 
духовникомъ Өедосовымъ вамъ, господину брегадиру, и для того 
двери отпереть и распечатать, а по причащеніи оные двери по 
преждему запереть и запечатать вамъ, господину Измайлову, са- 
мому своею печатью и приказать хранить накрћпко, какъ въ 
прежнихъ указахъ объявлено“. 

Дальн®йшихъ свћдћній, какъ указываетъ г. Рева, не имЗется *). 

Не менве печальна была судьба сосланнаго въ этотъ же 
монастырь митрополита Ростовскаго, Арсенія Мацћевича, кото- 
рый также пытался бороться за права церкви, когда была 
предпринята Екатериной П секуляризащя духовныхъ им%ній. За 
это онъ быль лишенъ сана и сосланъ въ Никольскую обитель. 
Отсюда скоро послћдовалъ доносъ въ произнесени имъ разныхъ 
предерзостныхъ ръчей, и „по силћ правъ государственныхъ“ было 
р8ашено лишить Арсенія монашескаго сана, разстричь его, одфть 


—— — 








*) Юридич. ВЪстникъ 1884 г. 
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въ мужичье платье и, переименовавъ въ Андрея Враля, сослать 
въ Ревель на вћки. 

Какъ бы для полноты несчастья и униженя, отъ бывшаго 
митрополита была отобрана при этомъ слёдующая подписка: 
„1767 году Декабря 27 дня разстрига Андрей Враль сею подпи- 
єкою обязуется, что въ чемъ онъ въ Архангелогородской канце- 
хяріи быль спрашиванъ, также во всю ему жизнь никакихъ не- 
пристойныхъ разговоровъ и разглашеній не чинить подъ опасе- 
ніемъ за неисполнене тягчайшихъ истязаній. Къ сей подпискњ 
Андрей Враль подписуюся“ *). 

Въ дл Арсенія Мацћевича интересно, между прочимъ, и то 
обстоятельство, что однимъ изъ пунктовъ обвиненія противъ 
него было выставлено то, что онъ, совершая обрядъ анаеемат- 
втвованія, какъ это дћлается всегда въ первую нед®лю великаго 
поста, произнесъ анаеему на Екатерину П, отлучая отъ церкви 
„обидящихъ церква Божи“ и подразумВвая здзсь императрицу. 

Вся виновность Арсенія состояла, въ сущности, въ томъ, что 
өнъ, не учиняя, какъ въ томъ его обвинили, никавихъ перемћънъ 
и пополненій, произнесъ анаеему на отбирателей церковныхъ 
имъній по той формул, которая употреблялась издревле еще въ 
ХҮ-ХҮІ ст. Члены синода, участвовавшие въ суд надъ Арсе- 
ніемъ, какъ указываетъ на это въ свсемъ изслЪдованіи священ- 
никъ Ниқольскій **), закрывали глаза передъ истиною и тор- 
жественно въ цёломъ своемъ '‘собрани возвели ложныя обвиненія 
на невиннаго Арсенія, Самъ же синодъ въ 1766 г., т. е. когда 
несчастный Арсеній томился въ Ревельской крћпости, заявилъ, 
что въ употреблявшихся тогда чинахъ православія существуютъ 
„иногія разни“. Между тћмъ, Арсенія обвинили за ту форму 
анаөематствованія, по которой оно и до него всегда произноси- 
лось въ Ростовской епархіи, какъ и во многихъ другихъ. 

Судившіе Арсенія звали, что синодомъ не былъ установленъ 
опредћленный чинъ православія, что исполнялся онъ разнообразно 
по разнымъ епархіямъ, и потому несправедливо было осуждать 
кого-бы то ни было за порядки, которые всюду были вполн% 
допускаемы. 

Однообразный чинъ православія былъ установленъ уже послћ 
Арсенія, и очевидно, что члены синода въ суд надъ Арсеніемъ 
покривили душой и безъ зазрънія совћсти принесли его въ 
жертву властолюбію Екатерины П. 

Въ перепискъ Екатерины П съ Вольтеромъ есть въ одномъ 
изъ писемъ очень интересный отзывъ самой императрицы объ 
Арсеніи Мацћевичф, которому ова посвящаетъ слћдующія строки: 


*) Архангел. ВЕд. 1875. № 24. 
**) «Анаөематствованіе (отлученіе отъ церкви), совершаемое въ первую 
тюдфлю великаго поста». ИслЬдованіе историческое священ. К. Никольскаго. 
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„Люди, подвластные церкви, страдая отъ жестокихъ притћсненій, 
возмутились въ концћ царствованія императрицы Елизаветы, и 
при моемъ ветуплени на престолъ ихъ было болће ста тысячъ 
подъ ружьемъ. Вотъ почему я въ 1782 г. выполнила планъ— 
совершенно изинить управленія имфніями духовенства и опре- 
дВлить доходы лицъ этого сословія. Арсеній, епископъ ростов- 
скій, воспротивился тому. Онъ отправилъ `двћъ записки, въ кото- 
рыхъ старался провести нелћпое начало двоевластія. Онъ сд8- 
лалъ эту попытку уже при императрицъ Елизаветћ; тогда удо- 
вольствовались тћмъ, что приказали ему молчать; но, когда его 
дерзость и безуміе еще усилились, то онъ былъ судимъ митро- 
политомъ новгородскимъ и већмъ синодомъ, осужденъ, какъ 
фанатикъ, виновный въ замыслВ, противномъ какъ взр право- 
славной, такъ и верховной власти, лишенъ сана и священства и 
преданъ въ руки свътскаго начальства. Я простила его и удо- 
вольствовалась тъмъ, что перевела его въ монашеское зван!е“ *). 

Подъ именемъ Андрея Враля Арсеній былъ отправленъ въ 
Ревельскую крћпость, гдз въ самомъ тяжкомъ заключен!и, подъ 
глубочайшимъ секретомъ, пробылъ 4 года. „28 Февраля 1772 г. 
оный арестантъ умре“ **), а съ хоронившаго Арсенія священника 
взята подписка подъ смертной казнью, чтобы онъ ни подъ ка- 
имъ видомъ никому не сказывалъ. 

По вопросу о главномъ м%ъстћ заточенія на сћЪверћ, какимъ 
былъ Соловецый монастырь, я могъ найти очень немного напе- 
чатанныхъ матеріаловъ. По этому вопросу имћется чрезвычайно 
интересное изслфдованіе А. М. Колчина, который, пользуясь ар- 
хивами Соловецкой обители, далъ описаніе положенія ссыльныхъ 
и заточенныхъ въ монастырскомъ острог за время ХҮІ—ХІХ ст. 
Отдъльныя статьи и замЪткқи могли быть найдены также въ 
„Русской Отаринћ“, „Губернскихъ Въдомостяхъ“ и нћкоторыхъ 
журналахъ за прошлые годы. 

Нъкоторыя данныя о соловецкихъ ссыльныхъ имћются въ 
стать г. Ревы, на которую уже сдвланы были ссылки, и А. С. 
Пругавина „Монастырская тюрьма“ („Право“ 1902). Разумћется, 
напечатанное предетавляетъ лишь ничтожную часть того мате- 
ріала по вопросу о ссылкВ на сзверъ, который хранится въ 
нашихъ архивахъ, и въ интересахъ науки, въ интересахъ отече- 
ствовдћнія въ широкомъ смысл этого слова, необходима была 
бы иная постановка нашего архивнаго дла. Естественно жела- 
ніе пмъть понятіе о своемъ прошедшемъ, даже о той темной его 
сторон%ћ, которая, по крайвей мърћ, въ наиболће грубой и при- 
митивной своей форм, отошла въ въчность. 

Соловецкій монастырь служилъ мъстомъ ссылки боле 3-хъ 


*) Русская старина 1875. 587. 
**) Тоже 1885. 84. 
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вћковъ, и каждая историческая эпоха имЗла здћЪсь своихъ пред- 
ставителей. Такъ, въ эпоху религіозныхъ гоненій и нетерпи- 
мости—съ ХҮІ в., мы вотрёчаемъ уже сосланнымъ сюда одного 
изъ представителей религіознаго броженія того времени 
троицко:сергіевскаго игумена Артем!я, впавшаго въ ересь Ма: 
тюшки Башкина и осужденнаго на ваточеніе московскимъ собо- 
ромъ 1558 г. Начиная съ этого времени, въ соловецкій острогъ 
ссылается цёлый рядъ порицателей церковныхъ ХҮІ ХҮП в., 
мистиковъ временъ Александра І, представителей раціоналистиче- 
скихъ сектъ и религіозныхъ движеній нашихъ дней. Съ началомъ 
ХҮПІ в., когда въ Россіи шла радикальная ломка стараго обще- 
ственнаго строя, гуще стали прибывать въ Соловки произносители 
„важныхъ и непристойныхъ словъ“ и „обвиняемые въ нћкоторомъ 
злодВйскомъ умыслћ“. Много знатныхъ вельможъ, при частыхъ 
перемънахъ правительства посл Петра Великаго, покончили свои 
дни въ отдаленныхъ м%стахъ Архангельскихъ пустынь. Каждая 
историческая эпоха, словомъ, оставляла въ Соловецкомъ острогћ 
свой слёдъ, и даже соціальныя движенія временъ Николая [ и 
Александра П не остались здъсь безъ своихъ представителей. 
До постройки особыхъ казематовъ, арестанты, которыхъ было 
приказано содержать съ „великимъ береженіемъ“, заключались 
въ особыя „молчательныя кельи“, находившіяся огдВльно отъ 
общихъ монастырскихъ пом%щеній. Къ заключенному приста- 
влялся сторожъ, котораго, въ случаћ какихъ-либо послабленій, 
сажали самого на пћпь за неисполненіе „послушанія“, или били 
плетьми. Главнымъ смотрителемъ острога былъ отецъ-игуменъ, 
который, принявши привезеннаго, приказывалъ его обыскать, 
при чемъ у арестанта отбирались всћъ вещи, книги, бумага, перья, 
карандаши, деньгя... Оставлялось лишь самое необходимое бълье. 
и платье, и затћмъ узника сажали въ одиночный каземат». 
Относительно способа содержанія узниковъ въ Соловецвомъ 
монастыр, среди м$стнаго населенія сохранились еще нъкото- 
рые разсказы, и одинъ изъ нихъ приводитъ въ своей статьћ объ 
атаманъ Калнышевскомъ г. Ефименко *). „Въ прежнее время, го- 
ворили крестьяне, вс заключенные длились на 3 разряда. 
Первый — тв, которые находились на поқаяніи; они жили въ 
заключени и обязаны были ходить въ церковь ежедневно. 
Другіе сидъли тоже подъ замкомъ, и имъ позволялось иногда 
выходить, съ разрћшенія архимандрита, зимою на прогулку, л%- 
томъ на какую-нибудь работу. Наконецъ, узники 83-го разряда 
могли выходить только три раза въ годъ, а остальное время 
сидћли безвыходно подъ замкомъ. Въ монастырћ этихъ называли 
„великими грЪшниками“. Изъ этихъ грЪшниковъ н®которые си- 
дли еще въ рогаткћ. Рогатками назывался инструментъ, над. 





*) Русс. Старина 1875. 
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вавшійся на голову. Онъ состоялъ изъ желћзнаго обруча вокругъ 
головы, замыкавшагося помощью двухъ цћией на замокъ подъ 
подбородкомъ. Къ этому обручу было придћлано перпендикулярно 
несколько длинныхъ желћзныхъ шиповъ. Такимъ образомъ эти 
рогатки не позволяли человћку лечь ни на бокъ, ни на спину, 
ни навзничь, такъ что онъ долженъ былъ спать сидя. Изъ 
послъдняго разряда заключенные, обыкновенно, или скоро уми- 
рали, или, по выраженію крестьянъ, дВлались „блаженными“, т. ө. 
сходили съ ума. И тогда жили долго. 

Въ „Житіи и страданіяхъ отца и монаха Авеля“ такъ ри- 
суется положен1е соловецкихъ узниковъ: „Архимандритъ же отцу 
Авелю многія дћлалъ пакости и въ одно время хотёлъ его со- 
вершенно уморить... Сей Илларіонъ архимандритъ уморилъ двухъ 
колодниковъ, посадилъ и заперъ ихъ въ смертельную тюрьму, въ 
которой не токмо человћку жить нельзя, но и всякому живот- 
ному невмъстно: перьвое въ той тюрьм8 темнота и тћснота паче 
мары; второе—голодъ и холодъ, нужда и стужа вышеестества; третье— 
дымъ и угаръ и симъ подобная; четвертое и пятое въ той тюрьмв— 
свудость одеждъ и въ пищ%, и отъ солдатъ истязанія и руганіе 
и прочая таковая: ругательства и озлобленіе многое и множество. 
Отецъ же Авель, вся сія слыша и вся сія видя, инача говорити 
архимандриту и самому офицеру, и всћмъ капраламъ и већмъ 
солдатамъ рече къ нимъ. Они же слышаху отъ отца Авеля та- 
қія рВчи, зло на него возропташа и сотвориша между собою со- 
вћтъ уморить его. И посадили его въ тћже самыя тяжкія тюрьмы. 
И былъ онъ тамъ весь великій постъ, моляся Богу и призывая 
имя святое Его“. Какъ вообще жилось ссыльнымъ въ Соловках, 
можно также заключить изъ одной просьбы губернскаго секре- 
таря Пахомова, сосланнаго при ЕлизаветВ не въ тюрьму, а лишь 
подъ надзоръ. Онъ проситъ, какъ величайшей милости, чтобы 
его перевели язъ „сего студенаго, крайсвћтнаго, темнаго нелю- 
димаго острова, гдз не только здоровье человвческое, но и же- 
л%30 ржавћютъ“, въ каторжную работу въ Петербургъ. „Здћшней 
нашей горести и описать не можно, и съ радостью души моей 
готовъ на каторгу, нежели въ семъ заморскомъ, прегорькомъ и 
прескорбномъ м%стВ быти“. 

Самымъ тяжелымъ было заключен!е въ земляныхъ тюрьмахъ, 
описаніе которыхъ приведено въ упомянутомъ выше изслћдова- 
ніи М. А. Колчина. Туда опускали человћка, часто скованнаго 
по рукамъ и ногамъ; пища подавалась черезъ окошко, продфлан- 
ное вверху. Для естественной нужды подавались особыя суда, 
которыя подымались и очищались разъ въ сутки. Неръдко, во- 
дящіеся здЬсь во множествћ крысы объЗдали у беззащитнаго 
узника носъ и уши. Давать что-нибудь для защиты отъ нихъ 
строго запрещалось, и, напр., одинъ изъ караульщиковъ, давшій 
„вору и бунтовщику“ ИвашкВ Салтыкову палку для обороны отъ 
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крысъ, былъ бить за это плетьми нещадно. Иногда, впрочемъ, изъ 
такого каземата удавалось заключеннымъ видфть свзтъ Божій: 
такъ, въ конц ХҮП вёка сидфвшаго за „великія и непристой- 
ныя слова“ въ земляной тюрьма Мишку Амирева, приказано 
было во время церковнаго пћснопЪнія вынимать изъ тюрьмы, а 
по отпускВ службы снова сажать его туда. Особенно часто са- 
жалъ въ земляныя тюрьмы Петръ І. 

Судя по стариннымъ описаніямъ, говорить г. Колчинъ, это 
были вырытыя въ земл ямы аршина въ 8 глубины; края у нихъ 
были обложены кирпичемъ. Въ крыш находилось небольшое 
отверст!е, закрываемое дверью, запиравшеюся на замокъ; въ него 
подымали и опускали узника, а равно подавали ему пишу и по- 
суду для естественныхъ отправленій. 

_ Были ли и въ Соловецкой обители люди, запечатанные до 
смерти и оставленные валяться среди собственныхъ изверженій, 
какъ было это съ архіепископомъ новгородскимъ Өеолосіемъ въ 
острогв Николо: Корельскаго монастыря,—указав1Й на это нътъ. 

Для спанья на полу заключеннымъ въ земляной тюрьм8 да- 
валась солома *). 

Ером% этихъ тюремъ для узниковъ, которыхъ предписывалось 
держать въ „0с0бо-уединенномъ м8ст% до смерти неисходно“, были 
устроены въ башняхъ особые каменные мъшки, гд ни ихъ ни- 
кто видть не могъ, ни они кого-либо. Въ такой тюрьм® не было 
возможности лежать, и заключенный долженъ былъ спать, скор- 


*) УбЪждечіе въ существовав1и въ былое время подземныхъ тюремъ въ 
Соловецкомъ острог очень распространено, и М. А. Колчинъ въ своемъ изсл - 
дованіи приводитъ подробное ихъ описанле. Но авторъ статьи, помфщенной 
въ «Архангольскихъ ВЪдомостяхъ» за 1872 г. (№ 55), на основана докумен- 
товъ, отвергаетъ самое ихъ существованіе когда-либо. Посланный въ 1758 г. 
по указу сената для осмотра и уничтожен1я земляныхъ тюремъ секундъ- 
майоръ Путимцевъ доноситъ въ Архангелогороцскую канцелярію: «точію по 
өсмотру и по присланному отъ архимандрита Геннадія сообщенію такихъ, въ 
землЬ сдЪланныхъ, погребовъ и колодниковъ нпкакихъ не пмЪется». Архи- 
мандритъ же сообщаеть Путимцеву: «по осмотру вашему въ Соловецкомъ 
монастыр ни единой подземельной тюрьмы не отыскалось и не им%фется, да 
и напредь сего не бывало, и колодниковъ тоже никакихъ не имфется и вами 
не осмотрфно, а которые имЪются содержашіеся въ тюрьмахъ и т поверхъ 
земли, понеже въ Соловсцкомъ монастыр имфется какъ въ кельяхъ, такъ и 
въ оград зданіе каменнос все надземное, а хотя напредь сего и были дв 
тюрьмы, именусмые одна Корожная въ бойцф, другая же Головленкова у 
Архангельскихъ вороть въ стЬн%, и тЪ не зсмляныя, но верхъ земли, кои 
въ 1742 г. и закладены, и къ его Преосвященству о тЪхъ тюрьмахъ, съ по- 
казаніемъ м$ры и рисунка, репортовано». 
`` Такъ какъ и г. Колчинъ приводить описаніе тюремъ, основываясь на 
документЪ монастырскаго архива, то остается думать, что или земляныя тюрьмы 
были уничтожены задолго до архимандрита Геннадія, который и не зналъ 
объ ихъ нБкогда существованін, или не рфшился показать ихъ ревизору изъ 
сената. 

Во всякомъ случаъ вопросъ остается неяснымъ, ибо текстъ старинныхъ 
докумевнтовъ у г. Колчина не приводится. 
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чившись въ полусогнутомъ положен!и, откуда и самое название 
одной изъ башенъ—Карчагина или Корожная. 

Длина помъщенія была 2 арш., ширина—11/з и 3 высоты. 

Маленькое окошечко, достаточное лишь для того, чтобы про- 
тянуть руку, выходило на темную лестницу и служило не для 
освзщен!я, а для подачи пищи. 

Въ такое уединенное мсто, въ Головленковой башнћ, былъ 
въ 1701 г. заточенъ, напр., по указу Петра І тамбовскій епи- 
скопъ Игнатій: „Бывшаго епископа Игнатія, говорится въ указћ, 
что потомъ разстрига Ивашка, вићъсто смертной казни его сослать 
въ Соловецкій монастырь въ Головленкову тюрьму, быть ему въ 
той тюрьмћъ за кръпкимъ карауломъ по его смерть неисходно, а 
пищу давать ему противъ такихъ же ссыльныхъ. А чернилъ и 
бумаги ему, Ивашку, отнюдь не давать... а буде какія къ нему 
Ивашку или отъ него Ивашка, явятся письма, то ТВ письма 
присылать въ Преображенскій приказъ“... 

Въ тюрьм%, построенной въ болће позднее время —въ 1828 и 
1842 г.г., также существовало „особое уединенное мъсто“. Это 
былъ чуланъ аршина 1'/› въ квадрат безъ всякой лавки, безъ 
окна; въ немъ можно было только стоять или сидћть скорчившись: 
лежать или сидЪть съ протянутыми ногами не дозволяло про- 
странство, а скамъи для сид®н1я не полагалось. Что это не мъсто 
карцера и не служило только для временныхъ наказаній, а 0с0- 
бый родъ каземата, видно изъ того, что, напр., раскольникъ Ла- 
зарь Шепелевъ прожилъ тамъ ровно годъ и „Божію волею умре“. 

Первыя свёдћнія о ссыльныхъ въ Соловецкомъ монастыр 
помфчены 155+ г., когда сюда удаленъ былъ игуменъ Троицкаго 
монастыря Артемій, осужденный духовнымъ соборомъ за ересь. 
Черезь 6 л8тъ—въ 1560 г., ту же участь испыталъ одинъ изъ его 
судей, протопопъ Сильвестръ, авторъ „Домостроя“, попавший въ неми- 
лость къ Ивану Грозному. Съ этого времени соловецкая обитель 
начинаетъ служить м%стомъ ссылки за религіозныя и государ- 
ственныя преступленія, пріобрћтать значен!е государственной 
тюрьмы, которой широко пользовались въ төченіе послёдующихъ 
ВВКОВЪ. 

Въ 1605 г. въ Соловки присланъ былъ бывшій Касимовскій 
царь, Симеонъ Бекбулатовичъ, который, по проискамъ Годунова, 
въ царствованіе Федора Ивановича, былъ лишенъ царскаго титла, 
ослЗпленъ и сосланъ на жительство въ Тверскую область, а по- 
томъ, во время Самозванца, ратовалъ въ Москвћ противъ Лже- 
Дмитрія, укорялъ его въ принятіи латинскихъ обрядовъ и увз- 
щевалъ народъ, чтобы отвращались отъ латинскихъ обычаевъ. За 
это онъ и быль сосланъ Дмитріемъ для пострижен!я въ Соловед- 
кій монастырь. 

Вскорв нослф этого, по указу бояръ и воеводъ земли русской 
и князя Дмитрія Михайловича Пожарскаго, присланъ былъ сюда 
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же для строжайшаго тюремнаго заключен!я глава одной изъ раз- 
бойничьихъ шаекъ Петръ Отяевъ, по важнымъ его преступле- 
ніямъ, какъ то: въ участвован!и разоренія Московскаго госу- 
дарства, въ пролитін многихъ христіанъ крови и въ оскверненіи 
многихъ монастырей и церквей *). 

Въ первыхъ годахъ второй половины ХҮП в. сослано было 
сюда очень много защитниковъ древняго благочестія, протесто- 
вавшихъ противъ церковныхъ реформъ, предпринятыхъ патріар- 
хомъ Никономъ, и между ними видное м%сто ванималъ началь- 
никъ печатнаго двора въ Москвз, князь Лъвовъ. Посл усмиренія 
вызваннаго т$ми же реформами возстанія соловецкихъ монаховъ, 
первымъ изъ ссыльныхъ сюда явился тотъ самый воевода Меще- 
риновъ, который посл семилћтпей осады взялъ измьной мона- 
стырь и съ варварской жестокостью поступилъ съ побъжденными: 
вс деревья кругомъ были уввшаны трупами казненныхъ, архи- 
мандритъ Никаноръ, древній старецъ, въ одной рубашкћ, связан- 
ный, выброшенъ въ январЬ м%сяц8 за ограду и замерзъ, а съ 
нимъ ви%стћ и толпа полунагихъ черноризцевъ была выгнана 
изъ монастрыря на морскую губу, и тамъ монахи были заморо- 
жены. Число испившихъ смертную чашу за отеческіе законы 
было такъ велико, что, какъ видно это изъ росписи, „за своей 
рукой“, поданной Мещериновымъ новому архимандриту Макар!ю, 
ИЗЪ ПЯТИСОТЪ „сидЪльцевъ“ въ живыхъ осталось только 14 че- 
ловВқъ **). 

Но въ заточен!е воевода попалъ не за эту жестокость, а ва 
ограбленіе въ свою пользу монастыря: прельстившись на мона- 
стырское богатство, онъ нагрузилъ церковными и келейными ве- 
щами цћлую ладью и увезъ къ себв, но былъ уличенъ тёми 
монахами, которыхъ не успёлъ казнить. Все захваченное имъ 
богатство было у него отнято и возвращено въ обитель, а самъ 
Мещериновъ подвергся суду и четырехлътнему заключен!ю въ. 
соловецкомъ же острог$. 

Съ началомъ ХУШ ст., когда Россія вступила на новый 
историческій путь, при неустойчивости тогдашняго государствен- 
наго строя, ссылка въ Соловецый монастырь, какъ при самомъ 
Петр, такъ и при его преемникахъ, приняла характеръ зауряд- 
наго явленія, сопровождаясь, обыкновенно, жестокостями, мало для 
насъ теперь понятными, какъ при производствћ слђъдствія въ 
застВнкахъ, такъ и при самомъ заточеніи въ тюрьмахъ. Такъ, 
напр., дьячкова сына Ивана Яковлева, „за злодъйственныя, бого- 
противныя важныя его вины“, прикавываетоя „окована въ руч- 
ныхъ и ножныхъ кандалахъ, содержать въ особо уединенномъ 
м%ст8 никуда неисходна, пищу ему давать токмо хлћбъ да воду, 


*) Архимандритъ Досифей. «Описаніе Соловецкаго Монастыря». 1834. 
++) Я. Сырцовъ «Возмущеніе соловецкихъ монаховъ въ ХҮІ в.» 1889 г. 
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а станетъь оный Яковлевъ произносить каковыя важныя и не: 
пристойныя слова, тогда ему въ ротъ класти кляпъ, который вы- 
нимать, когда ему пища давана быти“. 

Относительно преступлевій ссылаемыхъ въ этомъ столЪтіи, въ 
архивныхъ документахъ соловецкаго монастыря имъются тольке 
очень краткая письменныя отићъткя: „для того, что говорилъ онъ 
непристойныя слова“, „за то его воровство, что онъ нацисалъ 
воровское подметное письмо и съ пытокъ въ томъ воровствћ ви- 
нился“, „за ложное донесеніе на гетмана и кавалера Ивана 
Степановича Мазепу“, „за въкоторыя дерзновенныя, важныя слова“, 
„за ВВкоторую важную его вину“, „за написан1е имъ важныхъ 
злодЪйственныхъ противныхъ тетрадишекъ“, „за то, что явился 
въ наиважнфйшей вин“, „за великоважную его вину“, а самая 
частая отмЪтка — просто „за вину его“, 

Изъ наиболћђе замътныхъ узвиковъ этого времени были: там- 
бовскій епископъ Игнатій, сославный царемъ Петромъ Алексће- 
вичемъ по дълу „вора в бунтовщика“ Гришки Талицкаго, какъ 
его сообщникъ и единомышлевникъ. Книгописецъ Григорій 
Талицый съ пытокъ призвалея, что составилъ онъ воровское 
письмо, будто настало послЪдвее время и явился антихристъ т. е. 
Пегръ 1, и писалъ онъ государю въ укоризну, а вароду прика- 
зывалъ отъ него отступать и податей не платить; что онъ о 
послъднемъ въкЪ и объ антихрист разговаривалъ съ епископомъ 
Игнатемъ и посылалъ ему тетрадки. Игнатій, разстриженный, 
измученный пытками, былъ сосланъ въ Соловецкій монастырь въ 
тюрьму, гдћъ и умеръ. 

Вскорћ за намъ туда же, въ соловецкій острогъ, по распоря- 
жен!ю начальника канцеляри тайныхъ розыскныхъ двлъ, графа 
Петра Андреевича Толстого, присланъ былъ „для содержанія до 
кончины жизни“ князь Ефимъ Мещерскій „за показанныя отъ 
него противности бзагочестю“. Въ указВ сказано: „князя Ефима 
`’Мещьрекаго содержать подъ карауломъ въ крЪпкой тюрьмћ, чтобы, 
къ большему своей прелести и дерзости размноженію (способовъ) 
имЪть не могъ, но пребывалъ бы въ покаяніи и питаемъ былъ 
хлВбомъ слезнымъ“: 

Почти одновременно съ кн. Мещерскимъ приславъ и служи- 
лый человЬкъ Андрей Сургучовъ за „своеручвое письменное 
мн®ніе, что овъ церквя святой не повинуется и въ церковь 
ходить не желаетъ, пока не уничтоженъ синодъ и пока не пере- 
станутъ поминать его на ектеніяхъ“, при чемъ и „съ розыска съ 
огня стоялъ онъ на своемъ уцряметвъ“, за каковую продер- 
зость отправленъ тЬмъ же княземъ Петромъ Андреевичемъ въ 
Соло-ки *). 

Какъ ни былъ жестокъ и круть Петръ І съ людьми, сопро- 


*) Арханг. ВЪд. 1875 № 25. 
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тивлявшимися его волћ и намреніямъ, но съ его смертью от- 
крылся широкій просторъ дворповымъ интригамъ съ мнимыми 
заговорами и жесточайшими нақазаніями, которыя были тъмъ 
грубће, тЬмъ жесточе, чћмъ выше стоялъ человћкъ до паденія. 
Достаточно вспомнить, вапр., хотя о знамевитомъ дълћ Нат. Өедор. 
Лопухиной и о кровавой судьбћ, постигшей какъ ее, такъ и всю 
семью, друзей и ближнихъ несчастной статсъ-дамы. Еще вчераш- 
ніе любимцы погибаютъ на эшафотв или хоронятся въ ссылкё, 
креатуры ихъ наказываются плетьми съ выр%Ъзаніемъ языка и 
заточаются въ монастыри или на в8чную работу, какъ „явившіеся 
въ нвкоторыхъ жестокихъ государствевныхъ преступленіяхъ не 
токмо противъ высочайшей персоны, но и къ поврежденію госу- 
дарственнаго покоя и благополучія“, касающихся и приговари- 
ваются всћ къ смертной казни, отъ которой освобождаются лишь 
для еще болће жестокихъ и унизительныхъ страданий. 

Однимъ изъ первыхъ узвиковъ въ Соловкахъ’ посл смерти 
Петра явился всемогущій вельможа, начальникъ страшной тайной 
канцеляр!и и самъ подписавшій не одинъ жестомй „указъ“ — 
тайный совћтникъ, сенаторъ и кавалеръ графъ Петръ Андреевичъ 
Толстой. Этоть любимецъ Петра, посланный въ Въну и Неаполь 
за царевичемъ Алексћемъ Петровичемъ, усоћвшій, съ помощью об- 
мана и клятвопреступлевія, замавить его въ Россію, состоялъ 
потомъ членомъ слёдственной коммиссіи надъ паревичемъ, под- 
писалъ ему смертный приговоръ. Въ 1727 г., благодаря стара- 
нямъ Меншикова, состоялся высочайшій указъ о ссылкћ Петра 
Толстого съ сыномъ Иваномъ въ Соловецый монастырь „за 
многія его вины“, 

Толстой лишенъ былъ „чести и већхъ чиновъ“, его засадили 
въ маленькую одиночную камеру старинной холодной и сырой 
тюрьмы, которая не прогръвалась даже лътомъ, приставили для 
караула двћвадцать солдатъ, запретили писать и въ церковь доз- 
волили ходить лишь за карауломъ: „писемъ писать не давать и 
никого къ нимъ не допущать и тайно говорить не велфъть, токмо 
до церкви пущать за карауломъ же и довольствовать братскою 
пищею... А которыя письча къ нимъ, Толстыхъ, будуть прихо. 
дить, оные велзно гринимать и разсматривать, и, ежели важность 
какая явится и буде того монастыря кто явится подозрителенъ, 
то такихъ брать за караулъ и тв письма, запечатывая, посылать 
во учрежденный судъ“ 

Оба Толстые оставались въ соловецкомъ острог до смерти. 
Графъ Петръ Авдреевичъ умеръ въ тюрьмћ въ 1729 г., 84 лћтъ 
отъ роду, послВ двухъ лЪтъ заточенія и черезъ полъ года посл 
смерти своего сыва, умершаго въ той-же тюрьм№. „И сего ген- 
варя 30.го числа оной, Петръ Толстой, умре“, какъ довоситъ 
рапортомъ капитапъ Воробьевъ. 

Это былъ не единственвый изъ сподвижниковъ Петра, попав: 
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шій въ соловецкую тюрьму. Три года спустя посл ссылки гр. 
Толстого сюда же быль отправленъ. сенаторъ, генералъ-фельд- 
маршалъ и членъ Верховнаго тайнаго совёта, князь Василій 
Лукичъ Долгоруковъ. Онъ былъ во главћ депутаціи, явившейся 
въ Митаву съ предложеніемъ Анн Іоанновн русскаго престола 
на условіяхъ ограниченія самодержавной власти, ва что, вмЪст 
съ многими членами своей фамиліи, подвергся потомъ карћ. 
Манифесть о „его жестокомъ государственномъ преступленіи“ 
былъ „во всенародное воћмъ извЪстіе черезъ барабанный бой 
публикованъ и въ пристойныхъ мъстахъ выставленъ надлежащею. 
препорщею“. Онъ былъ лишенъ всћхъ чиновъ и кавалеріи, от- 
правленъ въ Соловецкій монастырь, гдћ „и велъно его съ тремя 
находящимися при немъ людьми изъ кельи никуда не выпускать 
и къ нему никого посторонняго не допускать же *). 

Изъ соловецкой тюрьмы кн. Василій Лукичъ Долгоруковъ 
черезъ 2 года, въ 1731 г., — былъ отвезенъ въ Шлиссель- 
бургъ, а оттуда еще черезъ восемь лётъ, въ 1739, въ Новгородъ, 
гдВв и казненъ въ ноябрв того-же года отсћченіемъ головы, 
также какъ и Иванъ Григорьевичъ Долгоруковъ, бывшій въ 
Пустозерек8. 

Однимъ изъ наиболће замъчательныхъ узниковъ соловецкой 
тюрьмы въ послћдующія времена былъ послЪдній кошевой ата- 
манъ сзчи запорожской, Петръ Ивановичъ Калнишевекй, про. 
бывшій здћсь въ одиночвомъ ваключеніи 25 лЪтъ **), Дћло 0. 
Калнишевскомъ и обвиненіе его въ государственномъ преступ-. 
лени явилось изъ за земельныхъ споровъ между русскимъ пра: 
вительствомъ и Запорожской сзчью. Земли, на которыхъ сидфли 
запорожскіе казаки, были, по бълградскому миру 1740 г., приз-. 
наны принадлежностью Россіи, и на нихъ правительство стало. 
устраивать пограничныя кръпости и военныя поселенія. Запо- 
рожды, отстаивая свои права и посылая свои депутащи въ Пе- 
тербургъ, вмзст8 съ т№мъ начали и вооруженной рукой выго- 
нять поселенцевъ съ земель и отнимать ихъ имущество. Это и 
повело къ паденію Запорожской сВчи. | 

Самъ Калнишевскій, за участе вмъстћ съ запорожскимъ вой- 
скомъ въ войнахъ противъ татаръ и турокъ, получалъ особыя 
выраженія „любви и готовности къ услуженію“ со стороны По- 
темкина, который въ 1774 г. такъ выражался въ своемъ письмћ 
къ нему: „ув8ряю васъ чистосердечно, что ни въ одномъ случаВ. 
не оставлю, гд предвижу возможность, доставить какую-либо 
жөлавіямъ вашимъ выгоду, на -справедливости и прочности осно-. 
ванную, и какъ у престола монархини о пользз вашей ходатай- 


*) Архан. Вл. 1875. № 98. 
**) П. С. Ефименко: «Калнишевскій, послЬдній Кошевой Запорожской. 
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ствовать, такъ и по сосћдсотву въ претенцяхъ вашихъ, разобравъ 
связь обстоятельствъ, миъ еще не извЪстныхъ, помогать вамъ 
вседушно готовъ“. Но уже въ маћ слдующаго, 1775 г., кошевой 
атаманъ Калнишевсқій, войсковой писарь Глоба и войсковой 
судья Головатый были взяты подъ караулъ, имънье ихъ описано, 
войско объявлено несуществующимъ, и тотъ же Потемкинъ о 
нихъ писалъ Екатерин8 П: „исчисленемъ ихъ вћроломнаго буй- 
ства и всёхъ дерзновевнъйшихъ поступковъ не дерзаю я трогать 
нёжное и челов колюбивое ваше сердце и не нахожу ни малой 
надобности приступать къ каковымъ либо изслЪдованіямъ. Но 
какъ всегдашняя души вашей спутница добродътель побзждаетъ 
суровость злобы кроткимъ и матернымъ исправленіемъ, то и 
осмзливаюсь я представить, — объявить милосердное избавленіе 
ихъ отъ наказанія, а вићсто того повелёть отправить на в чное 
содержаніе въ монастыри, изъ коихъ кошевого въ (Соловецкій, 
а прочихъ въ состоящіе въ Сибири монастыри“. Такъ и было 
сдзлано. | 

Съ своей стороны, святЪйшій правительствующій синодъ соло- 
вецкому игумену указалъ: „означеннаго узника Калнишевскаго 
въ монастырь принять и содержать его безвыпускно изъ мона- 
стыря и объ удаленіи его не только отъ переписокъ, но и отъ 
всякаго съ посторонними людьми обращенія и объ имћніи вамъ, 
настоятелю прилежнаго надсмотрфнія, чтобы посылаемый узникъ 
содержанъ былъ за неослабнымъ карауломъ обрћтающихся въ 
ономъ монастыр%ћ солдатъ“. 

Въ своей статьћ о Калнишевскомъ *) г. Ефименко приводитъ 
разскавъ 80-ти лЬтняго крестьянина, которому случилось видть 
бывшаго кошевого: „Пришли мы въ трапезу передъ обёдомъ. 
Прихоцитъ чөловћкъ за карауломъ: три солдата съ ружьемъ. 
Спрашиваетъ насъ любопытно: „кто царемъ теперь, какъ цари 
живутъ ныньче и кая благополучія на Руси теперь“. Мы отвћ- 
чали, что царемъ теперь Александръ Павловичъ; живутъ по 
прежнему, все, слава Богу, благополучно и хорошо. Онъ бы и 
больше разспрашивалъ, да солдаты не позволили говорить. „Отъ 
этого челов ка отойдите прочь, съ нимъ не приводится вамъ гово- 
рить“. И монахи тоже запрещали: „архимандритъ увидитъ, такъ 
не хорошо вамъ за это будетъ“. Архимандритъ пришелъ, и онъ 
подошелъ къ благословенію. Архимандритъ говоритъ ему: „ты 
древенъ, землей пахнешь“. Его выпускали только три раза въ 
годъ: на Пасху, на Рождество и Преображеніе. Выпускали на 
трапезу, монастырскаго хлћба кушать. Росту былъ средняго, ста- 
рый видомъ, сёдастые волосы и волосъ обсћъкся: видно, что много 
сидълъ. Одётъ былъ въ китайчатый синій сюртучокъ, пуговицы, 
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не знаю, оловянныя, что-ль,—маленьюя такія, въ два ряда. Гово- 
рилъ не такъ чисто, какъ по русски“. 

Калнишевскій пробылъ въ монастыр 27 лфтъ и изъ нихъ 
95 годовъ находился въ чрезвычайно строгомъ заточеніи. О м№- 
ств его нахожденія не было извЪстно даже его родственникамъ 
и содержали его въ теченіе многихъ лётъ въ помъщеніи, ровно 
ничћмъ не отличавшемся отъ чулана—маленькомъ, сыромъ хо- 
лодномъ и полутемномъ; чуланъ этотъ находился въ одной изъ 
каменныхъ башенъ монастыря. Не смотря на всю строгость, за- 
точенія, онъ перенесет его въ течен1е 25 лётъ безъ явнаго по- 
врежден!я нравственныхъ силъ и умеръ въ 1808 году, 1:12 лёть 
отъ роду. 

Въ ввдомости о колодникахъ, посланной въ святћЬйшій синодъ 
въ 1799 году, т. ө. черевъ 23 года посл заточенія Калнишев- 
сваго, —противъ его фамиліи отмъчено: „при уқазћ изъ свят8й- 
шаго правительствующаго синода, за вћроломное буйство и ра- 
зореніе россійскихъ подданныхъ, содержать безвыпускно изъ мо- 
настыря и удалять не только отъ переписокт, но и отъ всякаго 
съ посторонними людьми обращенія. Оной Калнишевскій жизнь 
свою провожаетъ смиренно и никакихъ безпокойствъ отъ него 
не происходитъ“. 

Въ вћдомостяхъ 1802 года имени Калнишевскаго уже нфтъ. · 
Онъ быль освобожденъ изъ заточенія на основаніи указа Але- 
ксандра І, 1801 г. „о прощеніи людей, содержавшихся по дёламъ, 
производимымъ въ тайной канцелярія“, и умеръ черезъ 2 года 
посл этого. На его могил въ Соловецкомъ монастырћ стоить 
такая надпись: 

„Господь нашъ Іисусъ Христосъ положилъ душу свою за 
всБхъ насъ, не хочетъ смерти грёшника“. 

„Здесь погребено тёло въ Бозъ почившаго кошевого бывшей 
нЪкогда Запорожской грозной СвВчи казаковъ атамана Петра 
Калнишевскаго, сосланнаго въ сію обитель по высочайшему по- 
веленію въ 1776 году на смиреніе. Онъ, въ 1801 году, по вы- 
сочайшему повелћнію снова былъ освобожденъ, но самъ не поже- 
лалъ оставить обитель, въ коей обрёлъ душевное спокойствіе 
смиреннаго христіанина, искренне познавшаго свои вины. Скон- 
чался 1808 г. октября 23 дня, въ субботу, 112 лътъ отъ роду, 
смертью благочестивою, доброю. | 

„Блаженни мертв и умирающіе о Господ! Аминь.—А. А. *). 
1856 г.“. 

Изъ двухъ товарищей по судьбъ Калнишевекаго, изв сте су- 
ществуетъ только о войсковомъ писарћ Иванё Яковлевич Глобћ. 
Онъ быъ отправленъ въ Сибирь, въ г. Туруханскъ, гд8 и умеръ 
въ тамошнемъ монастырћ около 1790 г. 








*) Соорудитель памятника архимандритъ Александръ. 
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О другихъ узвикахъ соловецкаго острога существуетъ въ до- 
<тупной миъ литературћ мало свъдфній, и только о пробывшемъ 
здћсь въ заточеніи 10 лётъ и 10 мћсяцевъ за свои предсказанія 
монахћ Авелћ можно найти нћеколько интересныхъ замътокъ въ 
„Русской Отаринћ“ +). 

„Сей Авель, говорить „Жите и страданіе отца и монаха 
Авеля“, вселися въ пустыни единъ и началъ прилагать труды къ 
трудамъ и подвигь къ подвигу и явися на него искусы вели- 
кіе и превелик!е: да искусится тћЬми искусами, яко злато въ 
горнил. Господь же рече къ нему, сказывая ему тайная и без- 
вЪстная, и что будетъ ему и что будетъ всему міру... И вселися 
онъ въ монастырь Николая Чудотворца Костромской Епархіи и 
написалъ онъ въ той обители книгу мудрую и премудрую, въ 
ней же написано о царской фамиліи. И показалъ ту книгу на- 
стоятелю. Настоятель же съ братіею сотвориша совътъ: ту книгу 
и отца Авеля отправить къ своему архіерею. Егда же получилъ 
епископъ Павелъ ту книгу, и приказалъ отца Авеля привести 
предъ себя и сказалъ ему: „сія твоя книга написана подъ смерт- 
ной казнію“. Потомъ отправили отца Авеля и книгу его съ нимъ 
въ Санктъ-Петербургъ, въ Сенатъ. И привевенъ бысть въ домъ 
генерала Самойлова. Самойловъ же, разсмотрћъвъ ту книгу, на- 
шелъ въ ней написано: государыня Вторая Екатерина лишится 
скоро сей жизни. И смерть ей приключится скоропостижная. И 
прочая таковая написано въ той книг8. Самойловъ же зло о 
томъ смутился и рече къ нему съ яростью, глаголя: „како ты 
злая голова, смъла писать такія титлы на земного Бога!“ И удари 
его трикраты по лицу и вмени вся въ юродство. Государыня же 
приказала отправить отца Авеля въ Шлюшенбургскую кр8пость— 
въ число секретныхъ арестантовъ и быть тамо ему до смерти 
живота своего. И былъ онъ тамъ всего десять мЪсяцевъ и де- 
сять дней до смерти государыни Екатерины. Государь же Павелъ 
«коро повелзлъ монаха Авеля взять въ Петербургъ и дать ему 
покой и вся потребная... | 

„Аб1е же пошелъ въ Валаамскій монастырь и составилъ тамъ 
другую книгу, подобную первой, еще и важне. Государь же 
Павелъ скоро повелълъ взять съ Валаама отца Авеля и заклю- 
чить въ Петропавловскую крђћпость. И бысть тако. 

„И былъ онъ, дондеже государь Павелъ скончался: десять 
масяцевъ и десять дней. Егда же воцарился государь Александръ, 
и приқазалъ отца Авеля отправить въ Соловецкій монастырь въ 
число монаховъ. И быль онъ на свободћ единъ годъ и два 
мъсяца. 

„И составилъ еще третію книгу; въ ней же написано, какъ 
будетъ Москва взята и въ который годъ. И дошла эта книга до са- 


*) «Предсказатель монахъ Авель 1757—1841». Русс. Ст. 1875. 
6* 
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мого императора Александра. И приқказалъ монаха Авеля абіе 
заключить въ Соловецкую тюрьму и быть ему тамъ дотол, когда. 
сбудутся его пророчества самою вещію. И былъ отецъ Авель въ 
Соловецкой тюрьм% десять годовъ и десять мћсяцъ; а на волф. 
тамъ жилъ единъ годъ и два мћсяца. И того всего время онъ. 
препроводилъ въ Соловецкомъ монастырћ ровно двћнадцать го- 
довъ. И видълъ въ нихъ добрая и недобрая, злая и благая, и 
всяческая и всякая. 

„Въ тожъ самое время, когда Москва взята, вспомни самъ. 
государь пророчество отца Авеля, и написано отъ лица государя: 
монаха отца Авеля выключить изъ числа колодниқовъ на всю: 
полную свободу“... Отецъ же Авель, видя у себя свободу, потече 
къ югу и къ востоку въ прочія страны и области и, обошедъ 
многая и множество, и жизнь свою скончалъ,—пожилъ на вемлћ. 
время довольно, до старости лътъ своихъ. Жилъ всего время— 
восемьдесятъ и три года и четыре мЗсяца. Еще же жизнь ему 
была семь на десять годовъ въ темницахъ и затворахъ, въ крћ- 
постяхъ и въ крћпкихъ замкахъ, въ страшныхъ судахъ и въ тяж-. 
кихъ испытаніяхъ... Аминь“. 

Прочитывая это жизнеописане предсказателя Авеля, невольно 
удивляешься, за какія же, собственно говоря, преступленія, под- 
вергали его столько лётъ и такимъ мукамъ. Современникъ Авеля 
Л. Н. Энгельгардтъ, говоритъ про него, что „онъ былъ челов къ 
простой, безъ малёйшаго свъдћнія и угрюмый. Многія барыни, 
почитая его святымъ, Ъздили къ нему, спрашивали о женихахъ. 
своихъ дочерей; онъ имъ отвћчалъ, что онъ не провидецъ и что: 
онъ только тогда предсказывалъ, когда вдохновенно было вел но. 
ему, что говорить. При боле благопріятныхъ обстоятельствахъ,. 
онъ, вЪроятно, прослылъ бы вдохновеннымъ, но жизнь несчастнаго- 
сложилась иначе, и жизнь свою онъ такъ и кончилъ въ мрачномъ 
затворв: изъ указа святВйшаго синода 1826 г. видно, что госу- 
дарь Николай І повеллъ, чтобы монахъ Авель, за оставленіе 
ӧпредћленнаго ему въ Высотсқомъ монастыр пребыванія, был». 
заточенъ для смиреня въ Суздальсый Спасо-Евфиміевъ мона- 
стырь. ТЪмъ и закончилась печальная жизнь о. Авеля“. 

Въ 1786 г., при императриц8 Екатеринё П, монастырское 
начальство представило губернатору вћдомость о содержащихся 
въ острог колодникахъ съ обозначеніемъ ихъ преступленій. Изъ 
реестра видно, что въ Соловецкомъ монастырћ содержалось ко-- 
ходниковъ 16 человћкъ за разныя преступлен1я:—„за немало-- 
важную вину его“, „за оказавшіеся его вины“, „за нВкоторыя 
учиненныя имъ преступленія“, „за развращенную жизнь свою“, 
„за переходъ изъ православія въ унію“, „за обращеніе его въ 
въянств8 и оттого учиненное преступленіе и дерзость“, „за не- 
умышленное смертное отца своего убійство“, „для содержавя 
эго яко безумнаго“, „за оказавшееся смертное преступленіе и 
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безумство“ и т. д. Большинство предписывалось содержать „не- 
исходно до конца живота“, „на вВчное пребываніе“, „безвы- 
пускно“... | 

По представленіи этой вЗдомости, государын% Екатерин® Але- 
жҡоћевиъ не угодно было подвести заключенныхъ въ Соловецкомъ 
монастырћ подъ милостивый манифесть 1786 г. или сдћлать 
қакія-либо облегченія, и она повелћла всъхъ колодниковъ оставить 
въ томъ же острогћ „на преждеуказанныхъ предписаніяхъ“. 

Въ 1835 г. была произведена по высочайшему повелён!ю ре: 
вия Соловецкой тюрьмы командированнымъ изъ Петербурга 
подполковникомъ корпуса жандармовъ Озерецковскимъ. Поводомъ 
къ ревизіи послужило убійство часового, совершенное въ при- 
падк сумасшествія поручикомъ Горажанскимъ. Онъ былъ присланъ 
въ Соловки въ 1881 г. „за дервкій поступокъ и произвнесеніе 
неприличныхъ словъ на счетъ особы Его Величества“. Такъ 
жакъ у Горожанскаго и раньше замъчалось умственное разстрой- 
өтво, то мать его подавала въ Ш отдћленіе прошеніе объ его 
освидћтельствованіи, что, однако, участи сына не измЪвило, и 
онъ сидћлъ въ соловецкомъ острог, гдв также было замћчено, 
что онъ находится „въ весьма нездоровомъ равсудкъ“. Въ 18838 г. 
Горожанскій, выйдя для естественной нужды изъ своей камеры, 
взялъ висћвшій на ствнћ ножъ и вонзилъ его въ грудь часового, 
который черевъ нъскольқо минутъ и умеръ. При допросћ Горо- 
жанскій объяснилъ, что солдаты своимъ шумомъ мћшаютъ ему 
сидфть въ своей камер, безпокоятъ его, а часовой не унимаетъ. 

При ревизіи острога оказалось, что въ 1835 г. въ немъ сидћло 
50 чел. Изъ нихъ двое бывшихъ студентовъ московскаго уни- 
верситета за „соучастіе въ злоумышленномъ обществ“, священ- 
никъ Лавровскій (изъ г. Мурома) „за подкидываніе подметныхъ 
листковъ возмутительнаго содержанія“; двое арестантовъ содер: 
жались „ва убійство въ высшей степени сумасшествія“, и одинъ 
„въ помћшательствъ разсудка съ письменными нелћпыми пред- 
скаваніями“. Большинство же было сослано „за старообряд- 
чество“, „за раскольническую ересь“, „за скопческую ересь“, „ва 
крещене себя двухперстнымъ сложеніемъ“, „за отступлен!е отъ 
православной въры и надругательство надъ иконами“, „за мићнія 
эго о религіи и гражданскомъ устройств“, „за несогласіе кре- 
стить дётей по обряду православной церкви“, „за непризнаніе угод- 
никовъ, государя императора и начальственной власти“ и т. д. 

Посл ревивіи Оверецковскаго, императоръ Николай [ повелълъ: 
15 человъкъ изъ числа арестантовъ отдать въ военную службу 
рядовыми, троихъ отправить на родину и одного, лишившагося 
:зрћнія,—въ институтъ для слЪпыхъ; троихъ оставить въ мона- 
стыр®, но на свободћ. Остальные 29 чел. и между ними Горо- 
жанскій, признанный совершившимъ свое преступленіе въ при- 
падк сумасшествія, оставлены въ томъ же положении. 
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Съ того времени повел8но—ссылать въ Соловецкій монастырь. 
не иначе, какъ по выеочай шему соизволен!ю. 

Въ 1855 г., вслъдствіе предписанія оберъ-прокурора св. си- 
нода, архимандритомъ Алекеандромъ была представлена вздо- 
мость 0 лицахъ, заключенныхь въ Соловецкомъ монастырћ, съ 
подробнымъ о каждомъ изъ нихъ описаніемъ и мн8немъ о же- 
лательной для каждаго дальн®йшей участи. Какъ видно по этой 
вздомости, заключенныхъ было тогда 19 чел. Въ возраст® 37-ми 
лЬтнемъ было только двое. ВсВ остальные имфли отъ 40 до 88 
л%тъ, при чемъ 10 чел. сидёло въ тюрьмъ уже отъ 16 до 43-хъ 
л%тъ, а остальные присланы сюда отъ одного года до пяти лВтЪ 
тому назадъ. Вс содержались за свои религіозныя убЪжденія 
или, какъ опредъляетъ ихъ вины архимандрить Алеқоандръ, — 
„за старообрядчество и произнесеніе богохульныхъ словъ“, „за: 
крещеніе себя старообрядческимъ двуперстнымъ сложеніемъ“, 
„за введеніе новой секты“, „за обращеніе въ скопческой сектћв 
и зақоснніе въ пагубныхъ заблужденіяхъ“, „за непреоборимое 
упорство въ своихъ вредныхъ мићніяхъ“, „за дерзость и бого- 
хульство“ и т. п. | 

Семь человћкъ заключены по высочайшему повелћнію „на- 
всегда“, а для остальныхъ „срокъ не назначенъ“. Не смотря на 
состоявшееся въ 1885 г. распоряжен!е императора Николая Го 
ссылк въ соловецкую тюрьму не иначе, какъ по Высочайшему 
повелћнію, двое заключенныхъ оказались присланными сюда въ. 
1853 г. „по конфирмаціи главнокомандующаго кавказскимъ кор- 
пусомъ“. 

Что касается до мнній архимандрита Александра о даль- 
нъйшей судьбВ каждаго изъ зақлюченныхъ, то они таковы: 
„долженъ оставаться въ теперешнемъ своемъ положенін“, „по. 
его ереси, опасной другимъ, долженъ оставаться въ заключенін“, 
„по несовершенному раскаянію, не можетъ быть освобожденъ“, 
„невозможно оказать ему снисхождене“, „долженъ оставаться 
въ строгоиъ заключен!и“... Даже для 88-лвтняго старика, про- 
бывшаго въ тюрьмЪ 43 года, и двухъ стариковъ, достигшихъ 
81-л8тняго возраста и сидввшихъ — одинъ 37 лётъ, а другой — 
29, отецъ Александръ не нашелъ возможнымъ рекомендовать. 
хотя бы малыя облегченія. Объ, однемъ язъ заключенныхъ 
онъ отзывается даже такъ: „не можеть быть освобожденъ ни- 
когда, хотя бы и раскаялся“. Лишь для трехъ узниковъ на- 
стоятель монастыря нашелъ возможнымъ оказать н%кото- 
рое милосердіе и при томъ въ очень сомнительной для ихъ. 
будущей участи форић: бывшаго игумена Селенгинскаго мона- 
стыря, Израиля, 61 года: „но его усердю къ храму Божю и 
молитвђ и что онъ никому не передастъ своихъ заблужденій, 
всегда боле молчитъ, можно его перевести въ монастырь 
московской или казанской епархія 7005 прыемотръ“. ЗатЪмъ, 
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79-ти-лВтняго „раскольническаго попа“ Петрова, который „отъ 
старости очень слабъ здоровьемъ и раскаивается чистосердечно, 
возможно освободить и помзстить на жительство съ яослужни- 
ками или отдать на поруки“ и, наконецъ, католика Іосифа Ды- 
бовскаго, который „прельщенъ своимъ мудрованіемъ, кажется, 
отъ болъзненнаго состоянія, которому 'Соловецкой обители не 
пособить, слЗдуетъь перевести въ монастырь қкатолическій или 
въ городъ, гдћ есть католическій священникъ“. 

О результатахъ, представленной въ 1855 г. вћдомости свёд% - 
ній нЪтъ, и согласна ли была свЪтская власть съ миВніями архи- 
мандрита Александра неизвћстно. 

О ссылқћ въ Соловки въ царствованіе императора Але- 
ксандра П свёд%ній мало, и дВла этого времени не перешли еще 
въ область исторш. Извёстно между прочимъ, что въ 1861 г. 
посланъ былъ въ Соловецый монастырь „подъ строжайшее на- 
блюденіе“ „навсегда“ священникъ Чембарскаго уззда Пензенской 
губ., Өедоръ Померанцевъ, за неправильное толкован!е манифеста 
объ освобожденш крестьянъ. Сосланъ онъ былъ по распоряженію 
генерала Дренякина, посланнаго для прекращенія возникшихъ 
между крестьянами безпорядковъ, и въ 1863 г. былъ переведенъ 
въ Суздальскій Спасо-Евфим1евъь монастырь *). 


*) Относительно волненій, за которыя высланъ священникъ Померан- 
цевъ, существуютъ записки самого ген. Дренякина и его адъютанта Худя- 
кова, которые передаютъ дфло такъ. Движеніе началось по нежеланію п0- 
нять манифеетъ, и свящ. Өедоръ Померанцевъ, человЗкъ неопрятной жизни, 
изъ своекорыстныхъ видовъ поддерживалъ въ крестьянахъ убъжденіе, что 
барщину вместо «отбывать», какъ указано въ Положеніи сл дуеть «отбивать». 
Въ Пензу доходили слухи одинъ другого сбивчивће, и местное населеніе, пре- 
имущественно дворянство, старалось раздуть эти слухи. Волненіе приняло 
грозные размры, и надо было принять быстрыя и энергичныя мры. Были дви- 
нуты на гнёздо бунтовщиковъ, село Кандеевку, войска, на приближене кото- 
рыхъ народъ, обнаживши головы, съ недоумніемъ смотр8лъ, какъ на невидан- 
ное зрБлище. Ве увЕщанія ген. Дренякина крестьяне слушали, но дфлали видъ, 
что не понимали объясненій, отвфчая только: «не повинуемся, ничего не хо- 
тимъ! Умремъ за Бога и Царя!» Былъ едфланъ залпъ въ толпу болфе ты- 
сячи человфкъ. Но толпа не двинулась и снова кричала: «за Бога и Царя 
умремъ вес до одного!» Сдфланъ второй залпъ. Но, не смотря на ‚это, толпа 
стояла по прежнему неподвижно и, поднязъ руки, кричала: «всЪ умремъ за 
Бога п Царя!» Третій залпъ не привелъ ни къ чему, хотя крестьяне вали- 
лись, какъ снопы, и умирали безропотно. 

Было приказано какъ можно быстрБе окружить часть толпы, не углу- 
бляясь, однако, въ деревню, «изъ опасеня, чтобы вфрные исполнители моихъ 
приказаній, какъ доносить ген. Дренякинъ, не были изрублены бунтовщи- 
ками». При быстромъ натиск солдатъ, съ ружьями на перевЪсъ, толпа раз- 
бЪжалась. Убитыхь и раненыхъ 32 чел. Пуль выпущено 41. 

Судъ былъ очень короткій и производился самимъ генераломъ, по даро- 
ванному ему праву, лично здћеь же, на выгон%. 28 чел. по наказании пшиц- 
рутенами отъ 400 до 700 ударовъ сосланы въ каторгу на `срокъ отъ 4-хъ до 
16 х; 80 чел. по наказан шпицрутенами 200—400 ударовъ—въ Сибирь на 
поселеніе; 3 въ смирительный домъ на 1—2 года; 8-хъ чел. послЪ 200 шпиц. 
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Свдћнія о Пушкин и другихъ еретиқахъ, сосланныхъ въ 
Соловецкій монастырь при Алексавдрћ 1, имфются въ статьяхъ 
А. С. Пругавина („Голосъ“ 1880 г.) *). 

Въ 1894 г. (7) во время посъщенія Соловокъ министромъ 
финансовъ С. Ю. Витте, въ тюрьм содержалось трое: сумасшед- 
шій монахъ и два раскольника. 

Въ настоящее время одни казематы заброшены и разломаны, 
другіе передћланы подъ кладовыя и погреба, но для памяти по- 
томства остались еще нъкоторыя тюрьмы во всей ихъ страшной 
неприкосновенности. е 

Въ монастырской оград стоитъ еще знаменитая Соловецкая 
тюрьма —трехъэтажное здавіе съ желъзными рЪшетками, съ тем- 
ными корридорами, ведущими въ мрачные казематы, одияъ видъ 
которыхъ, уже при бћгломъ осмотр, достаточно ужасенъ. 

Еще до очень недавняго времени въ Соловецкой обители им№- 
лась особая воинская команда, на обязанности которой лежало 
нести караульную службу при монастырской тюрьмћ. По указа- 
нію А. С. Пругавина, команда состояла свачала изъ 50 солдатъ и 
одного оберъ офицера. Впослъдствіи число солдатъ было уменьшено 
до 25 чел. Въ послъднее время какъ солдаты, такъ и офицеръ 
каждый годъ смёнялись. Әта м#ра была вызвана главнымъ обра- 
зомъ тЬмъ обстоятельствомъ, что нерёдко бывали случаи, когда 
солдаты, находившіеся въ постоянныхъ сношеняхъ съ заклю- 
ченными, мало по-малу проникались еретическими убжден!ями 
того или другого изъ нихъ. 

Въ половин 80-хъ годовъ Соловецкій монастырь посътилъ 
командующий войсками петербургскаго военнаго округа вели- 
кій князь Владимръ Алексанровичъ, при чемъ онъ нашелъ, что 


рутеновъ—въ солдаты; розгами отъ 50 до 250 ударовъ наказано 58 ч. съ воз- 
вращеніемъ въ семьи. Такой судъ, по словамъ ген. Дренякина, по скорости 
его, былъ принятъ крестьянами съ благодарностью. Свящ. Померанцевъ со- 
сланъ въ Соловки навсегда. ПримЁръ усмиренія подфйствовалъ благотворно, 
и войскамъ принадяежитъ вся честь подавлен1я чудовищнаго неповиновенія 
и спасенія края. Н.объяснимымъ, говоритъ ген. Дронякинъ, остается, какъ 
эта Кандеевка, гнфздо бунтовщиковъ (еще до усмиренія), по первому его че- 
резъ старосту требованию, выставила около сотни подводъ, для доставленія къ 
утру изъ сосБдняго села Поимъ, роты для усиленія отряда. На каждой те- 
лЪГЪ было по парню, которые и отправились за 25 верстъ съ предписаніемъ 
къ ротному командиру за подмогой генералу. По поводу усмиренія бунта 
ген. Дреняканъ дћлаетъ замЪчан!е: «двадцать лЁтъ тому назадъ не было еще 
патологическаго явленія: считать бунтъ за естественный ростъ народа и де- 
ликатно обращаться съ бунтовщиками». 

СлЪдуетъ добавить, что въ 1862 г. большинству сосланныхъ генер. Дре- 
някинымъ было исходатайствовано полное помилованіе. («Русс. Старина» 
1885, № 4 и «Историч. ВЪстникъ» 1881 г., № 12). 

*) Въ послфднее время напечатаны отдфльнымЪъ изданіемъ: «А. С. Пру- 
гавинъ.— Религозныя отщепенцы». Сиб. 1904. 
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воинская команда тамъ совершенно излишня. Вслфдствіе этого 
въ 1886 г. команда была переведена изъ Соловокъ. 

Если въ начал царствованія Александра П одинъ изъ про- 
өввщеннёйшихъ архимандритовъ и извъстный ващитникъ Соло- 
вецкой обители при нападеніи на нее англичанъ, от. Александръ, 
не нахөдилъ очевидно ничего неестественнаго въ сохраненіи при 
монастырћ аномаліи, оставшейся еще отъ прежнихъ вћковъ, 
то легко понять, каково было положеніе здћсь узниковъ во вре- 
мена темноты и насилія, религіозныхъ гоненій и нетерпимости. 
Иноки, очевидно, исполняли свою печальную обязанность тюрем- 
щиковъ не только за страхъ, но и за совћсть, и уже изъ пред- 
втавленнаго вдћсь описанія видно, насколько дъйствительно тя- 
жело было положен!е людей, отданныхъ подъ ихъ власть: ника- 
кихъ указаній на облегченія и смягченія, всегда возможныя 60 
етороны администраціи во всякой тюрьм%, мы въ Соловецкой оби- 
тели не видимъ. Не встръчается также нигдћ, хотя бы и самымъ 
влабымъ образомъ выраженнаго, желанія представителей церкви 
нять съ себя такъ не свойственную и противорћчащую еван- · 
гельскому ученію обязанность. 

Прошлое время, —было время желћзное, мрачное своей жесто- 
костью, и чуть ли не вся Россія стонала и страдала подъ наси- 
ліеиъ и подъ ударами. Въ войскахъ, въ деревняхъ и на площадяхъ 
‘били и притђвсняли такъ же, какъ и въ семьяхъ, и вЬриЪйшимъ 
средотвомъ противъ всякаго заблужденія или увлеченія была 
тюрьма, ссылка, кнуть и розга, не щадившіе ни дВтскаго воз- 
раста, ни старости, ни женской стыдливости. 


С. Мартыновъ. 


ВЪ ГАВАНИ. 


——_—_—__ 


Рабочий шумный день свиститъ, звенитъ, грохочетъ, — 
Тяжелый стукъ колесъ гремитъ по мостовой... 
Но суеты людской природа знать не хочетъ: 
Сіяютъ небеса прозрачной синевой, 
Лежитъ волна кругомъ лазурною пустыней 
И, въ небо уходя, сверкаетъ гранью синей. 


Съ тяжелой ношею, какъ мўлы, другъ за другомъ 
Они идутъ, идутъ... Нерасторжимымъ кругомъ 
Ихъ жизнь очерчена. Сегодня — что вчера: 
Тупой; тяжелый трудъ, гнетущій трудъ съ утра 
До вечера... Ихъ жизнь течетъ, какъ сонъ угрюмый, 
И мрачно въ ихъ сердцахъ, и бродятъ злыя думы. 
По лицамъ бронзовымъ струится грязный потъ. 
Мучительная власть страданій и заботъ 
На лбу ихъ провела глубокія морщины 
И молодымъ, порой, уже вплела сЪдины... 


Кого здЪсь только нЪътъ! Суровая нужда 
Волвой страдая племенъ различья смыла — 
И въ дружную семью ихъ всћхъ объединила. 
Вотъ—русскій, турокъ, грекъ... И гдЪ же ихъ вражда?! — 
ЗдВесь только жалкій рабъ своей судьбы печальной, 
ЗдФсь только человЪкъ съ душой многострадальной, 
Раздавленный подъ молотомъ труда! 


Н. Шрейтеръ. 


ВЪ АМЕРИКУ. 


— И вы узхали бы отсюда? Въдь здЪсь настоящий рай... 
послушайте только. 

Вокругъ небольшой поляны съ темной покосившейся из- ` 
бой тихо шумъли высоке клены и тополя. Густая свЪжая 
трава дышала молодымъ весеннимъ ароматомъ... Ласково. 
звензли переливы малинойки, и какія-то задорныя птички 
острымъ чириканьемъ въ Чёребой заглушали ея пзнье. Чу- 
десный весенній день смфялся ‘и ликовалъ. 

Высокая дъвушка съ красивымъ строгимъ лицомъ, си- 
дъвшая на пнЪ, молча шила, и только губы ея дрогнули на 
мгновенье иронической усмЪшкой. 

Мейеръ сидВлъ на заваленкЪ избы и оттачивалъ о 
ремень складной карманный ножъ. ВЪтерокъ игралъ его 
свътлыми волосами, и голубые глаза восхищенно улыбались. 
майскому утру. Но пріятельница его жены не раздзляла его 
восторга, а ему непреодолимо хотЬлось вызвать въ комъ- 
нибудь сочувствіе своей радости. 

— Если бы вы знали, какъ скверно въєгород%, —сказалъ 
онъ.—Вы въдь бывали въ нашемъ мЪстечк%... Душно, грязно... 
даже зимой нехорошо. И сяћъгъ такой какой-то темный, словно 
кофейной гущей облитъ... А когда я сюда въ первый разъ 
пріћхалъ... зимою, эти бъЪлыя поля, лђћса.. все такое бЪлое; 
чистое... я прямо обомлЪлъ, ей-Богу. 

Онъ добродушно разсмЪялся и опять ваглянулъ на ДЪ- 
вушку. Она подняла на него свои черные безъ блеска глаза 
и раздражительно отвЪтила: 

— Рай! хорошій рай... Меня деревья и птицы не на- 
кормятъ, а изъ снЪга, какой бы онъ бълый ни былъ, я себъ 
платья тоже не сошью. 

Мейеръ, сраженный этимъ замЪчаньемъ, замолкъ, но, по- 
думавъ немного, покачалъ головой и тихо добавилъ: 

— А всетаки... здЪесь очень хорошо. 

— Рай, — продолжала дЪвушка, не слушая его.—Мы всю 
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жизнь голодали въ этомъ раю... И когда отецъ держалъ ши- 
нокъ, и потомъ, когда „монополія“ отняла... Съ тзхъ поръ, 
какъ я себя помню... Господи, если бы я могла вырваться 
изъ этого рая!.. 

Мейеръ смущенно молчалъ. Ея слова скользили мимо 
его ушей, не задћъвая души, и ему совЪстно было и своего 
равнодушія, и ея жалобъ въ такое утро. То, что говорила о 
голод эта красивая, умная дъвушка, съ которой ему такъ 
легко и пріятно было разговаривать, — было ему слишкомъ 
знакомо. Онъ выросъ сиротой у прютившаго его дяди, сто- 
ляра, и перенесъ не мало холодныхъ и голодныхъ дней. 
Неожиданно для него самого его женили, когда ему не 
было еще восемнадцати лътъ, такъ какъ родственники и 
свахи рБшили, что для одной некрасивой безприданницы 
онъ самый подходящій мужъ. 

И съ тВхъ поръ, какъ голодъ и попреки, и грязная лачуга 
въ грязномъ городишкћъ отошли въ прошлое, и онъ очутился 
среди лЪсовъ,' полей и поющихъ птицъ, онъ сталъ часто 
ощущать въ себВ радость, которая пьянила его, какъ вино, 
и дфВлала на мгновенья смъЪлымъ и счастливымъ... Когда 
онъ замЗчалъ, что окружающіе его глухи и слЪпы къ тому, 
что наполняло радостью его, онъ испытывалъ смутное чув- · 
ство неловкости и за себя, и за нихъ... 

Тихо и ласково шумфъли клены и липы. Какія-то невиди- 
мыя птички легкомысленно перебивали мечтательную элегію 
малиновки, и съ бирюзоваго неба вмЗстВ съ тепломъ, каза- 
лось, струилась какая-то нЪжная, едва уловимая мелодія. 
Изъ открытаго окна, за которымъ молился старый слЪпой 
тесть Мейера, звучало однотонное пЪнье еврейской молитвы 
съ внезапными вздохами и выкрикиваніями, похожими на 
вопли. 

— А одинъ проЗздъ стоить около ста рублей, — промол- 
вила вдругъ дЪвушка, отвъчая себЪ на какую-то мысль. 

— Въ Америку? — спросилъ Мейеръ, вытирая о колъно 
отточенный ножъ. 

— Въ Америку, конечно, въ Америку, куда же, —отвВтила 
Малка, сто рублей, а у меня двугривеннаго нътъ. ПослЪдніе 
два рубля вчера уряднику отдали... Присталъ —нелрзя вамъ 
жить въ деревнћ и все... Перетаскивайте въ городъ лавчонку. 
А куда мы съ такой оравой потащимся. И заткнули глотку, 
чЪмъ было... 

Геня, жена Мейера, вывела изъ избы слВпого отца И, 
усадивъ его на заваленкВ подлВ мужа, склонила надъ ра- 
ботой подруги свое круглое неправильное лицо, усВянное 
коричневыми веснушками. Б%лая косынка на рыжихъ воло- 
сахъ старила ее, и лицо казалось изжелта-темнымъ. 


ВЪ АМЕРИКУ. 


— Для гувернантки?--спросила она. 

— Да, —отвътила Малка, не поднимая головы. 

Геня стала разспрашивать про еврейскую посессорскую. 
семью, перезхавшую недавно въ деревню на лътнее житель- 
ство, но Малка отвъчала неохотно, потомъ огрызнулась: 

— А что тебЪ3.. Хорошо, конечно, хорошо — чего имъ 
не достаетъ!.. 

Но Мейеру страшно хотВлось знать, какъ эти богатые люди 
живутъ, на чемъ сидять, что Ъдятъ, и противъ его наив- 
ныхъ стремительныхъ вопросовъ Малка, бывшая въ усадьбЪ 
привилегированной особой въ качеств портнихи на „про- 
стыя вещи“, —устоять не могла. По м%рВ того, какъ она 
описывала великолћпіе зеркалъ и золоченыхъ стульевъ, 
ковровъ и сервизовъ, строгость съ ея лица исчезала, губы 
улыбались мягче и глаза мечтательно скользили по верхуш- 
камъ деревьевъ. Мейеръ, сжавъ колћнями кисти рукъ и со- 
гнувшись, смотрълъ на нее въ упоръ, отъ времени до времени 
вставляя въ ея разсказъ восторженныя восклицанія. Геня 
чинила что-то съ невозмутимо-покорнымъ тихимъ лицомъ, а 
слЬпой старикъ слушалъ и иронически усмЪхался, и его. 
сВдые щетинистые усы вздрагивали... То ли онъ видалъ?!. 
Когда въ БогучинкВ жилъ панъ Богучиньскій, у котораго 
Гершъ служилъ шорникомъ тридцать лътъ, домъ назывался 
не домомъ, а палаццомъ, и во всЪхъ залахъ было столько. 
зеркалъ, золота и серебра, что глазамъ было больно смотр$ть. 
А флигель, гдЪ теперь контора и службы, быль раньше 
однимъ заломъ подъ стеклянной крышей, и зимою, когда на 
улиц люди мерзли‘оть холода, тамъ росли цвъты, и съ 
земли брызгали воды до потолка, и пахло, какъ въ раю. 
А какія кареты у нихъ были, какія упряжи!.. | 

Когда Гершъ начиналъ говорить о минувшемъ блеск. 
богучиньскаго дома, онъ долго не могъ остановить потокъ 
своихъ воспоминаній. Въ свои живописные разсказы онъ, 
однако, никогда не вплеталъ обстоятельства, сыгравшаго 
немаловажную роль въ его собственной жизни. Вельможный 
панъ Богучиньскій однажды, будучи не въ дух%Ђ, хлестнулъ 
его подпругой по лицу, и у него вытекъ лзвый глазъ. А 
нЪкоторое время спустя, пропалъ и правый. Гершъ не лю- 
билъ, когда ему напоминали объ этомъ... Человъкъ не всегда. 
воленъ надъ собою... Со всякимъ можетъ случиться... Панъ 
Богучиньскій былъ золотой челов къ, упокой, Господи, душу 
его... Онъ не прогналъ его, когда онъ ослЪпъ, а предоста- 
вилъ пожизненно эту избу, на бывшей пасЪкЪ, и подарилъ 
корову, чтобъ ему земля легка была... Когда приходилось 
очень круто, не было дровъ, одежи, Гершъ съ женой, пока 
әна жила, потомъ съ дочерью, отправлялись въ деревню, къ 
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волостному писарю, и тотъ писалъ имъ „въ кредитъ“ письмо 
къ молодому пану, въ Краковъ... И молодой Богучиньскій, 
пошли ему Богъ долгой жизни, присылалъ десять, пятнад- 
цать рублей, а на свадьбу Гени прислалъ полтораста, дай 
ему Богъ добраго здоровья. И благословенія на родъ Богу- 
чиньскихъ, съ умиленной улыбкой,. обильно сыпались изъ 
усть Герша... 

Почти ежедневно приходилъ на бывшую пасъку такой-же 
отарый, какъ Гершъ, Демко, Демко—кухаръ, какъ звала его 
вся деревня—который служилъ поваромъ у помъщика и 
польское назван!е его профессіи осталось за нимъ въ видЪъ 
прозвища. Это былъ высокій, худощавый старикъ съ длин- 
ными бђлыми усами и синевато-сћрой щетиной на давно 
небритыхъ щекахъ. Зиму и л%фто онъ носилъ высокую мер- 
лушковую шапку и держался съ холоднымъ, замквутымъ 
высокомЪріемъ, достойнымъ прямого потомка СапЪги или 
Чарторыжскаго. Честь посъщенія онъ оказывалъ во всей 
Богучинк%Ъ одному только Гершу, единственному оставшемуся 
въ живыхъ сослуживцу. Въ своей избушкЪ, подлВ усадьбы, 
онъ одиноко доживалъ свою жизнь и при всЪхъ неизбъзжк- 
ныхъ встрЬчахъ съ людьми гордо молчалъ и пыхтьЛЪ 
трубкой. Его разсказы про великолВ ше богучиньскаго палаццо 
были цвътистће и ярче воспоминаній Герша, такъ какъ 
кухня была ближе шорни къ барскимъ покоямъ. Но раз- 
сказы его проникнуты были яркой націоналистической тен- 
денщей и нерздко его негодованіе противъ демократической 
струи, ворвавшейся въ Богучинку вмЪстЪ съ появленіемъ 
еврея-арендатора, проявлялось въ выраженіяхъ, оскорбляв- 
шихь нацональное чувство обитателей старой пасЪки. Но 
эти тучки не надолго омрачали дружбу стариковъ, и въ слБ- 
дующее посъщеніе Демко оба опять воскрешали въ памяти 
твни давно перемершихъ пановъ и пань, блестящихъ гра- 
фовъ и князей, которые когда-то проносились со своимъ 
счастьемъ и роскошью и утвхами мимо ихъ трудовой, раб- 
ской жизни. Они оживлялись, говорили громче и выпрямляли 
свои согбенныя спины, словно че люди, на которыхъ они 
работали всю жизнь, а они сами когда-то широко наслажда- 
лись жизнью и буйно проявляли молодую удаль. 

Мейеру, слушавшему всегда съ напряженнымъ вниманіемъ, 
воспоминан1я ихъ казались невћроятною сказкой, чЪмЪъ-то 
несбыточнымъ, чЪмъ-то такимъ, о чемъ говорятъ, но чего 
въ жизни никогда не бываетъ, тогда какъ разсказы Малки 
про посессорскую семью были живой современною правдой, 
несомнЪнной дъйствительностью, похожей на чудесную сказку. 
Овъ видЪлъ во снЪ этихъ счастливыхъ богатыхъ людей, 
мечталъ хоть однимъ глазомъ. посмотрЪть на ихъ жизнь, и 
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когда изъ-за темной стВны деревьевъ показался Демко и, 
важно роняя слова, объявилъ, что Мейера зовутъ въ усадьбу 
чинить какую-то мебель, онъ вспыхнулъ до ушей и съ шум- 
ной радостью сталъ благодарить старика. 

Демко былъ въ большомъ возбужденіи и глубоко дышалъ, 
какъ человЪкъ, отдЪзлавпИйся отъ тяжкой, но необходимой 
обязанности. Онъ р®шился заговорить съ прислугой изъ 
усадьбы, чтобы узнать, нЪтъ ли какой-либо работы для Мейера. 
Геня наканунЪ просила его объ этомъ. Она обратилась къ 
нему, а не къ Малк%, почти ежедневно бывавшей въ усадьб%, 
и Демко понялъ, что Геня не желаеть отъ Малки услуги 
для мужа, и во имя полувъковой дружбы ръшился на жертву. 
Это была тяжелая жертва и значеніе ея понималъ одинъ только 
Гершъ, который удивленно пожималъ плечами и морщилъ 
лобъ, словно догадывался о чемъ то и не хотВлъ догадаться. 

Ни радость Мейера, ни благодарные взгляды его жены, 
не доставили Демку столько удовлетворенія, сколько досада, 
отразившаяся на лиць Малки. Къ ней онъ всегда питалъ 
глухую непрязнь. Она не раздъляла его благоговънія передъ 
прошлымъ, въ которомъ были не только блестящіе балы и 
пріемы у Богучиньскихъ, но и вся его жизнь съ забытыми 
унижевіями и горемъ и мерцавшими еще въ памяти при- 
зрачными радостями. Нерћдко она высказывала мечты о 
счастливой настоящей жизни, какой живутъ настоящіе гос- 
пода, и его возмущала ея дерзость. Но когда она доказывала, 
свои права или пъла пЪени красивымъ, сильнымъ голосомъ, 
а лицо ея разгоралось и дЪлалось прекраснымъ и гордымъ, 
въ душЪ Демка пробЪгало признаніе ея правъ, и тогда его 
злоба къ ней возрастала. 

Въ такія мгновенья блескъ богучиньскаго дома а 
въ его памяти, и вся жизнь казалась прожитой скучно, не- 
лђЬпо... Эта „жыдівка“, полунищая, будила въ немъ своими 
рВчами смутную обиду на кого-то и смутныя сожалфнія о 
чемъ-то, и этого онъ простить ей не могъ. ЗамЪтивъ, что 
онъ огорчилъ ее, предупредивъ ее, услугой Мейеру, онъ 
искренне обрадовался. Но желая въ то же время показать, 
что, не смотря на этотъ компромиссъ, его прегрфніе къ но- 
вому режиму въ богучиньскомъ дом%ъ остается неизм Вннымъ, 
онъ величаво завилъ усъ и Ъдко замЪтилъ: 

— Шзнаты пана по Ивану... Прислува—нечего сказаты 

И когда Малка вызывающе спросила, чЪмъ прислуга не 
угодила ему, онъ отвътилъ съ уничтожающей насмЪшкой: 

“ — Кто панъ, кто Иванъ—самъ чортъ не разберетъ... Гал- 
дять, хохочутъ--вольники тоже, тьфу! 

Малка сверкнула глазами. Въ словахъ Демка она чувство- 
вала протестъ не только противъ посессорской семьи, къ ко- 
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торой считала себя прикосновенной, хотя-бы однимъ про- 
исхожденемъ, но и противъ всего, что ново, молодо и не- 
похоже на то прошлое, передъ которымъ онъ до сихъ поръ 
благоговълъ. А она знала, что къ этому пышному прошлому 
онъ самъ былъ такъ же мало причастенъ, какъ она къ настоя- 
щей жизни въ господской усадьбЪ, и ее подмывало зло вы- 
смзять его, сказать ему что-нибудь дервкое, оскорбительное. 
Но не желая ссоры, она молча и торопливо собрала работу 
и пошла домой. Геня слабо удерживала ее, а Мейеръ съ без- 
сознательнымъ удовольствіемъ провожалъ глазами ея тонкую, 
стройную фигуру, пока она не исчезла за плотнымъ коль- 
цомъ деревьевъ. 


П. 


Мейеръ съ отдзланными карнизами на плечахъ шежь 
въ усадьбу узкой межею среди нивъ. Солнце садилось и въ 
розовзвшей дали висћло надъ зеленымъ моремъ ржи боль- 
шимъ краснымъ шаромъ. На востокЪ небо уже темнзло и 
опиралось на лћса, какъ на черныя стЬны. Мейеръ часто 
останавливался, глубоко вдыхалъ воздухъ, широко раскрывая 
ротъ и улыбаясь, оглядывался назадъ, озирался кругомъ и 
глядълъ вверхъ, въ глубокое синее небо. Онъ не насытился 
еще красотой деревенскаго простора и наслаждался, какъ 
художникъ, поэтъ. Радостное настроеніе его усиливалось 
ожиданіемъ предстоящаго удовольствія въ усадьбф... 

Въ комнатахъ, гдЪ онъ работалъ, онъ любовался неви- 
данной мебелью, картинами, предметами, назначенія которыхъ 
онъ даже не понималъ; за окнами, въ парк, онъ видВлъ. 
свЪтлыя, нарядныя платья, странныя игры, въ которыхъ при- 
нимали участіе и взрослые, и дћъти... Тамъ смЗялись, шутили, | 
говорили на чуждыхъ языкахъ, и голоса звучали ласково, 
пзвуче... Люди эти красиво ходили, красиво кланялись, на- 
зывали другъ друга красивыми именами. За стВной играли 
на рояли, пълъ мужской голосъ и женскій, или пзли вмЗсть, 
и пзени, и музыка, и все, что Мейеръ видЪлъ и слышаль— 
обвћяно было красотой, какъ природа въ эти дни дыханьемъ. 
весны. | 

Каждый день онъ уносилъ въ своей душЪ отражеше новой 
частички красоты, наполнявшей господскую усадьбу... Когда 
онъ сопоставлялъ эту жизнь съ своей или жизнью людей, 
которыхъ онъ зналъ, въ головћ его вспыхивали вопросы, 
которыхъ онъ разрЪшить не могъ, и они оставляли въ душ. 
его тревогу и безпокойное желане ближе и дольше вдыхать 
отуманивавшую его красоту. 

Рыжій рослый дворникъ ввелъ его въ большую квадратную 
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комнату, гдЪ надо было отполировать кой-какую мебель. 
Окна и двери смежнаго зала выходили на широкую камен- 
ную террасу и, лишь только Мейеръ вошелъ въ комнату, все 
его внимане обратилось туда. На чайномъ стол игралъ 
радугой на солнц хрусталь и сверкало серебро. Въ высо- 
кихъ вазахъ стояли цвЪты и кругомъ въ кадкахъ, въ жар- 
диньеркахъ и на столикахъ пестрВли цвъты, съ широкими 
и узкими листьями, бЪлые, алые, отъ нихъ шелъ густой 
смЪшанный запахъ, отъ котораго у Мейера кружилась голова. 

У одной изъ колоннъ террасы стояла бЪлокурая жен- 
щина въ голубомъ платьЪ съ розой въ рукахъ, а подлћ нея 
студентъ въ черной тужурк%, такой-же красивый и молодой, 
какъ она, но высокій и смуглый, съ черными вющимися во- 
лосами. Мейръ зналъ уже, что это племянникъ посессора, 
а бЪлокурая женщина — жена его старшаго сына. Они говорили 
очень тихо, и Мейеръ едва улавливалъ слова, но оба, озаренные 
розовымъ золотомъ заката, были красивће цвЪтовъ и серебра: 
Мейеръ не могъ оторвать отъ нихъ глазъ. Его смутно вол- 
новалъ ихъ неслышный разговоръ, а когда студентъ быстро 
провелъ рукой по волосамъ, а женщина опустила голову и 
стала обрывать съ рогы лепестки, у него дрогнуло сердце 
жуткимъ предчувствіемъ. Вдругъ студентъ схватилъ руки 
женщины и привлекъ ее къ себЪ и, когда она вскрикнула и 
хотВла его оттолкнуть, онъ зажалъ ей губы поцзлуемъ... 
Мейеръ застылъ отъ ужаса, но не могъ отвести взгляда отъ 
этой голубой женщины и высокаго юноши, на н%Ъсколько 
мгновеній замершихъ въ объятьи. Сразу они, цвъты и 
темная аллея, уходившая отъ террассы въ широкій паркъ, 
окрашенный вечернимъ золотомъ, слились передъ нимъ въ 
одно странное радужное пятно, ему страшно было и сла- 
достно-жутко смотрЂъть. Онъ зналъ, что этоть юноша цћлуетъ 
чужую жену, и что это ужасно, что это гръхъ, и весь дро- 
жалъ, но не отъ возмущенія, а отъ страха за нихъ. Послы- 
шались голоса, шаги, студентъ и женщина разошлись въ 
разныя стороны. На террасеъ скоро собралась вся семья. 
Отало шумно. : 

Въ комнатВ, гдъ работалъ Мейеръ, быстро темнъло, по- 
тому что передъ окнами росли широкія липы, но онъ не 
уходилъ... Онъ видЪлъ на яву дивный сонъ... Это была не 
сказка какая-нибудь про графовъ, князей, про которыхъ раз- 
сказывали Демко и тесть. Передъ нимъ были живые люди 
и даже не „настоящіе паны“, а просто евреи, какъ онъ самъ, 
какъ его близкіе, и они живутъ, какъ въ сказкахъ, среди 
цвЂВтовъ, въ роскошныхъ залахъ, и отношенія между ними, 
какъ въ сказкЪ, тайныя, непонятныя... Онъ смотрЪлъ, слу- 
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Старшая дочь отвела студента въ сторону и спросила его, 
чамъ онъ разстроенъ. Онъ отвЪтилъ:—я получилъ дурныя 
извЪостія о товарищахъ.—ДЪвушка кротко взглянула на него, 
и оба съли за столъ... А жена посессора, высокая худо- 
щавая, съ озабоченнымъ блзднымъ лицомъ, говорила жен- 
щинВ въ голубомъ платьз:—у Гриши полируютъ уже мебель— 
комната скоро будетъ готова.—Мейеръ видзлЪъ, что при имени 
Гриши молодая женщина повела плечами и сощурила глаза. 
Онъ представилъ себЪ этого Гришу толетымъ рыжимъ муж- 
чиной, съ приплюснутымъ носомъ и гнусавымъ говоромъ, 
и душа его заныла отъ жалости къ молодой женщин%. 
Мейеръ перевелъ глаза на студента... Два гимназиста-под- 
ростка что-то оживленно разсказывали ему, перебивая другъ 
друга, но Мейеръ видълъ по его глазамъ, что онъ не слу- 
шаетъ ихъ и думаетъ о другомъ... 

Сумерки сгущались. Горничная вынесла на террасу св чи 
подъ стеклянными колпачками, и лица, зелень и цвЪъты освћ- 
тились голубоватымъ призрачнымъ свЪътомъ... Дочь посессора 
стала упрашивать студента спЪть что-нибудь, но онъ отка- 
зался, ссылаясь на головную боль, а женщина въ. голубомъ 
платьЪ склонила голову на руки и молчала... ДВвушка ушла 
въ залу одна и заиграла что-то тихое и печальное. Мейеръ 
уже не работалъ, а сидълъ на подоконник и елушалъ, и 
ему хорошо и грустно было отъ музыки и до боли жалко 
людей, которые страдали на его глазахъ, а онъ не въ силахъ 
былъ имъ помочь... То, что онъ видълъ и слушалъ, напол- 
няло его душу тревогой и мечтами, какъ интересная пьеса 
душу чуткаго зрителя, и этогъ подсмотрЪнный имъ уголокъ 
жизни, загадочной и прекрасной, казался ему дЪйствитель- 
ностью, потому лишь, что онъ больше въ этомъ сомнЪваться 
не могъ. 

Въ комнату, громко стуча сапогами, вошелъ рыжій Сте- 
панъ и, свертывая изъ газетной бумаги цыгарку, спросилъ 
Мейера, не намЗренъ ли онъ ночевать въ усадьбЪ на „пань- 
ской“ кровати. Мейеръ молча собрался и ушелъ. 

Въ полъ было• свЪжо и пахло росою. На темномъ небъ 
уже свЪтлълъ тонкій серпъ луны. Загорались и вздрагивали 
яркія звЪзды. ГдЪ-то далеко протяжно и жалобно вскрики- 
вала птица, и Мейеру слышался умоляющій женскій го- 
лосъ. Птица замолкла, но молодой взволнованный голосъ 
звензлъ въ его ушахъ. Онъ озирался на вс стороны, но 
вездв было пустынно и безмолвно. Передъ собой онъ вдругъ 
увидћлъ высокій тополь, невћдомо зачЪмъ одиноко выросший 
въ полз, и онъ слился въ его воображеніи въ одинъ печаль- 
ный образъ съ стройнымъ юношей въ черной тужурк»%... Глаза 
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его затуманило влажною мглою; онъ вздрогнулъ и, ускоривъ 
шаги, направился къ бывшей пасък%, домой. 


Ш. 


— Какіе они вс добрые, ласковые,--говорилъ Мейеръ.— 
Я еще такихъ людей не видалъ... 

— Когда люди сыты, они ласковы, а когда голодны — 
кусаются, вотъ! — съ сердцемъ отвътила Малка. — Отчего по- 
сессорш%Ъ быть злой —ее урядникъ гонитъ изъ роднаго угла? 
Отчего барышнъ Лиз быть сердитой—у нея, быть можеть, 
сапоги въ дырахъ? А молодая мадамъ, а студентъ — отчего 
имъ быть неласковыми? У нихъ хл%ба нћтъ? На зиму, мо- 
жетъ быть, дровъ не будетъ? Добрые! А попроси я у нихъ 
сто рублей на Америку— дадутъ они, какъ вы думаете? 

— Можетъ быть, и дадутъ,—неувЪренно отвЪтилъ Мейеръ. 

Малка разсмЪялась злымъ, сухимъ смђъхомъ. 

— Дадутъ! Нищему, калъкъ гривенникъ дадутъ и чтобы 
ихъ за это похвалили! А сто рублей — подавятся ими, а не 
дадутъ! Но не доживутъ они, чтобъ я у нихъ просила... 

— Якъ Малка заведетъ шарманку про Неймановъ, можно 
думать, что они забрали у нея весь „мајонтэкъ“,-- язвительно 
сказалъ Демко. Ея нападки на Неймановъ нисколько его не 
волновали. Это были для него мертвыя, бездушныя слова. Вся 
тлъвшая еще въ немъ жизненная энергія вспыхивала только 
при напоминаніи о прошломъ Богучиньки и панахъ Богучинь- 
скихъ, но такъ какъ онъ не любилъ Малку, то не могъ упу- 
стить случая подразнить ее. 

Малка обвела взглядомъ дремавшаго Герша, Геню, стояв- 
шую съ метлою въ дверяхъ, и Мейера, точно испрашивая у 
нихъ разръшенія на что-то, и остановила глаза на Демко. 

— Если бы не было богачей Неймановъ, — начала она съ 
сдержаннымъ волненіемъ,—то не было бы такихъ несчастныхъ, 
какъ я, а если бъ не было магнатовъ Богучиньскихъ — не 
было бы Демка — кухара и слЪпого Герша, а былъ бы панъ 
Демко и зрячій раби Гершъ! А кто не панъ, тотъ хамъ! Воть 
вамъ! — закончила она и, вскочивъ съ заваленки, быстро 
вошла въ избу. 

Демко послалъ ей въ догонку „жыдівку“ и плевокъ, и 
надвинувъ шапку на побагровзвшее отъ гнфва лицо, уси- 
ленно запыхалъ трубкой. 

Въ избЪ съ землявымъ поломъ, съ балками и печью, за- 
нимавшей треть комнаты, стояла огромная деревянная кро- 
вать съ горой перинъ и подушекъ, вдоль стВнъ двъ широкія 
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столъ. Малка разложила свою работу и принялась шить. Геня 
подошла къ ней и молча смотрЪла на нее. Покорная и тихая, 
она не понимала ея злобы, и ея взволнованныя рћчи смутно 
пугали ее. Порой, когда она улавливала восхищенные взгляды, 
улыбки, съ которыми Мейеръ слушалъ ея подругу, въ ней 
вспыхивало нехорошее темное чувство, но быстрое, мимолет- 
ное... И когда она думала о томъ, какъ тяжело живется Малк%, 
ея матери и отцу, и что девять человЪкъ дВтей съ тЪхъ поръ, 
какъ родились, ни разу не были вполнЪ сыты, ея сердце об- 
ливалось слезами, потому что ей нечЪмъ было подЗлиться съ 
ними. Малка молча, лихорадочно шила н%Ъсколько минуть, 
потомъ бросила работу въ сторону и стукнула кулакомъ по 
столу. 

— Не могу я больше жить такъ! — вскрикнула она. — Не 
могу и не хочу, не хочу, не хочу! Чъмъ я хуже другихъ? 
ЧЪмъ я хуже какой-нибудь Нейманъ? Посмотри, какіе у меня 
сапоги! Смотри, смотри... безъ подметокъ... У меня ноги бо- 
лять, ноютъ... Пальцы пухнутъ!.. Дома грязно, шумно, плачъ, 
визгъ... Я не могу больше! Я съ ума сойду! 

— Успокойся, успокойся, Малка! — говорила Геня, блЪд- 
ная и печальная.—Богь поможетъ... Богъ... 

— А-а-а! — точно отъ сильной боли простонала Малка. — 
Богъ поможетъ... поможетъ... въ горничныя опять при- 
строиться, въ няньки или въ мастерицы на шести рубляхъ 
въ мъсяцъ... Не надо мнъ! Ничего мнЪ не надо! Лучше я 
пропаду... совсъмъ пропаду... Я знаю, что я сдЪлаю... И я 
это сдълаю, Геня... Увидишь, Геня, я это сдЪлаю!.. — исте- 
рично вскрикивала она и, уронивъ голову на столъ, зары- 
дала: горько, глухо, словно сотни, тысячи забытыхъ, обой- 
денныхъ на праздник жизни плакали ея слезами. 

Заслышавъ въ сняхъь шаги, она быстро вытерла слезы, 
и, отвернувъ лицо отъ свћъта, низко наклонилась надъ ра- 
ботой. 

Къ столу подошелъ Мейеръ и, добродушно улыбаясь, ска- 
залъ: 

— Опять затянули пеню про Богучиньскихъ. 

Геня чуть раздвинула губы въ снисходительную усмЪшку, 
а Малка печальнымъ, сдавленнымъ голосомъ, въ которомъ 
дрожали еще рыданья, отвЪтила: | 

— Можетъ быть, такъ и надо, чтобы люди были довольны, 
когда другіе сыты, богаты, счастливы... Можетъ быть, такъ и 
лучше... Желать для себя —только мука... Все равно никогда 
ничего не получишь... 

— Почему никогда! — серьезно, почти строго сказалъ 
Мейеръ.—И если вы вЪрите въ Бога, какъ вы можете гово- 
рить такія слова.. И откуда вы знаете, что въ Іомъ-Кипуръ 
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ръшено на небЪ сдФлать съ вами, съ Геней, со мной... Мо- 
жетъ быть, тамъ рћшено, чтобъ вашъ отецъ сталъ хорошо 
торговать и устроилъ себЪ большую лавку, а не такую, какъ 
теперь съ дегтемъ и съ нитками... Кто можетт знать... Быть 
можетъ, Богъ рёшилъ, чтобъ черезъ годъ мы всЪ были бо- 
гаты и жили, какъ Нейманы, въ чистыхъ красивыхъ комна- 
тахъ, и чтобъ у насъ тоже пахло цвътами... 

Малка прервала, его: 

— Я живу уже двадцать два года и помню только голодъ, 
холодъ, муки... А за что? за что?.. И куда мнЪ броситься? что я 
могу сдЪлать? Чтобы въ городъ поћхать какое-нибудь подлое 
мЪсто искать, нужно три рубля... У насъ ихъ нЪътъ. И когда 
они могуть быть, когда девять ртовъ ежедневно просятъ 
хлЪба... Что же вы говорите глупости, Мейеръ? Мы вс, какъ 
въ тюрьмЪ сицимъ... Мы всЪ въ желВзныхъ цВпяхъ... И НИ- 
куда не можемъ двинуться. Потому что нищета это—желЪзныя 
ЦЗпи... 

— Говорятъ, отецъ Неймана былъ носильщикъ,—робко 
вставила Геня. 

~~~ Да, да!-—горячо подхватилъ Мейеръ, —я тоже слышалъ... 
я тоже слышалъ... А теперь они купаются въ золотћ. Отчего 
это съ нами не можетъ быть... Богъ одинъ для већхъ... Й 
если Онъ захочетъ, то мы тоже будемъ жить, какъ Нейманы, 
и вы, и Геня тоже будете имЪть красивыя платья, а наши 
дЪти будуть играть на фортешанЪ, а когда Малка будетъ 
. пъть, гости тоже будутъ хлопать и кричать: „браво, браво, 
браво“. 

ОбЪ женщины улыбнулись, и лицо Малкия просвЪътлЂЪло. 

— Да, мы разъ съ Геней смотрЗли въ окна, когда у нихъ 
было много гостей, заговорила она тихо и мягко, какъ успо- 
коенный ребенокъ.—Тогда былъ настоящій балъ... И барышня 
Лиза пъла, и тоже већ кричали „браво, браво“ и хлопали... 
А она вовсе не такъ хорошо поетъ. 

— Кричитъ... точно ее душатъ,—-замътила Геня. 

— Вы поете гораздо лучше! —убЪдительно сказалъ Мейеръ. 

Прелестное лицо Малки заиграло улыбкой, она предста- 
вила себя въ бЪломъ плать%, съ брилліантами, какъ молодая 
мадамъ Нейманъ, она поетъ передъ гостями въ освЪщенномъ 
красивомъ зал, и всЪ ее окружаютъ и говорятъ: „браво, 
браво, браво!..“ 

ВсЪ трое, Малка, Геня; Мейеръ, быстро и перебивая другъ 
друга, заговорили о томъ, что они сдБлаютъ, когда Богъ, 
который Одинъ для всЪхъ и никого не забываетъ... Когда 
Богъ пошлеть имъ богатство, какъ послалъ Нейманамъ, и 
рисовали картины упоительной, счастливой жизни и стыдливо 
улыбались, точно совЪстились своихъ словЪ... 
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Въ низкой комнатЪ съ землянымъ поломъ стоялъ отра- 
женный тусклыми стеклами зеленый полусв%Ътъ. 


ТУ. 


Мейеръ зашелъ за разсчетомъ въ контору"экономіи. Въ 
передней онъ снялъ картузъ, вытеръ платкомъ лицо и, ста- 
раясь не стучать сапогами, вошелъ въ большую, длинную 
комнату, раздъленную барьеромъ на двЪ половины. Но тамъ 
никого не оказалось. Въ смежной комнатВ, противъ откры- 
тыхъ дверей, сидълъ за письменнымъ столомъ студенть, 
котораго Мейеръ звалъ уже мысленно Петей, а передъ нимъ 
въ креслћ-качалкъ молодой конторщикъ. 

Замътивъ Мейера, конторщикъ подался немного впередъ 
и крикнулъ: 

— Подождите, я сейчасъ приду... 

Мейръ сталъ у стЬнки, подл барьера, потому что стулья 
стояли только по ту сторону барьера, передъ конторками. 

Мейеръ изъ деликатности старался смотрЪть на парусин- 
ныя шторы, чуть волновавшіяся на окнахъ, на солнечныя 
пятна, трепетавшія на стЬнахъ и на полу, но глаза его непо- 
бъЪдимо влекло къ раскрытой двери. 

Студентъ, облокотившись одной рукой о столъ и глядя 
въ окно, разсказывалъ съ увлеченіемъ о какой-то дивной 
стран, куда онъ Вздилъ прошедшимъ лЪтомЪ, гдЪ на вы- 
сокихъ горахъ зимой и лЪтомъ сверкаютъ снзга и закован- 
ныя въ скалы голубыя и зеленыя воды, прозрачны, какъ 
стекло. Онъ называлъ молодого человзка Николаемъ Аро- 
новичемъ. | 

Мейеръ внимательно и жадно уставился на конторщика. 
Онъ зналъ, что фамилія его Шпытцъ и родители торгуютъ 
старыми вещами въ сосЪднемъ городз, и ему казалось не- 
вЪроятнымъ и упоительнымъ, что еврей, выросшій въ такой- 
же нищет%ћ, быть можетъ, какъ онъ самъ, можеть называться 
Николаемъ Ароновичемъ, носить голубыя манишки, и такъ 
свободно сидВть въ барскомъ кресл%. 

— Меня и теперь опять тянетъ куда-то... далеко, —гово- 
рилъ студентъ,—къ морю... 

— Я видзлъ море въ Маруполз,—вставилъ конторщикъ,— 
когда Вздилъ къ призыву. . | 

— Да что тамъ Маріуполь, —сказалъ студентъ, —море надо 
видђъть въ Крыму, въ Италіи... Когда оно лежить передъ вами 
голубое, необъятное... и всегда поеть, поетъ, а въ Маріупол%... 
что тамъ въ Маріуполъ —лужа, а не море... 

Мейеръ уловилъ на лиц конторщика тЪнь обиды и со. 
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жальшя, и въ душ% его шевельнулось смутное чувство не- 
доброжелательства къ этому счастливому студенту, который 
разсказывалъ красивыми, полупонятными Мейеру словами о 
далекомъ, настоящемъ мор%, которое поетъ, поетъ... 

— А въ Венеціи вы были?-—спросилъ конторщикъ. 

— Въ Венеціи... какже—о, Венещя-—это сказка, это сонъ... 
Ночь въ Венещи— этого описать нельзя; я жилъ тамъ съ 
семьею дяди... цћлую недЪлю. — Онъ закрылъ глаза рукою 
и медленно добавилъ: 

— Это бл дно-синее море, эти пћъсни, эта печаль... 

Въ выраженіи его лица и затихшемъ вдругъ голосЪ Мейеръ 
почувствовалъ муку и тоску; онъ вспомнилъ бЪлокурую жен- 
щину, которую студенть цћъловалъ на террасЪ, и сердце его 
опять дрогнуло жалостью и сочувстыемъ къ нимъ обоимъ. 

— Много красивыхъ городовъ на свЪтЪ, задумчиво зам%В- 
тилъ конторщикъ. 

— 0, да... Міръ такъ прекрасенъ!—громко сказалъ сту- 
дентъ, встряхнувъ головой. 

— Для счастливыхъ...—тихо добавилъ конторщикъ. 

— Міръ такъ прекрасенъ!—повторилъ студентъ, не слушая 
его.—Я жилъ нЪсколько недъль въ Пиринеяхъ,—онъ назвалъ 
какой-то городъ, но названіе ускользнуло отъ напряженнаго 
вниманія Мейера, и разсказывалъ долго, съ жаромъ, съ увле- 
ченіемъ, какъ съ высокихъ горъ тамъ летятъ съ шумомъ 
пънящіяся воды, и ночью на небЪ горятъ, какъ алмазы, круп- 
ныя звЪзды, и распускаютея бълые душистые цвЪты, и какіе 
тамъ счастливые и свободные люди, и какъ онъ самъ былъ 
тамъ счастливъ. Выпрямляясь, онъ красиво вотряхивалъ го- 
ловой и смотрЪлъ въ окно на далекіе темные лфса, подпи- 
равшіе голубой куполъ неба... 

Конторщикъ смотрЪлъ сначала на студента, потомъ на 
косякъ двери, и голова его опускалась ниже, ниже, словно 
изъ этой красивой повЪсти для него вырисовывалась необхо- 
димость, которой онъ долженъ былъ покориться. 

Гдз-то въ домЪ задрожалъ долгій прерывающійся звонокъ, 
словно наскакивающій на какое-то препятствіе; студентъ всталъ 
и, направляясь къ двери, сказалъ конторщику: 

— Зайдите вечеркомъ... Я для васъ книжки приготовлю... 

Конторщикъ медленно, какъ во сиЪ, подошелъ къ барьеру 
и спросилъ Мейера, что ему нужно. 

Мейеръ несмЪло отвЪтилъ. 

— Да... да,-—-разсћВянно тянулъ конторщикъ,—вамъ слв- 
дуетъ...-– Онъ заглянулъ въ одну изъ книгъ, щелкнулъ на 
счетахъ, и, открывъ конторку, молча протянулъ Мейеру два 
серебряныхъ рубля. 

Мейеръ смотрЪлъ въ полъ и не замћътилъ протянутой руки. 
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— Воть... два рубля, —негромко сказалъ конторщикъ. 

Мейеръ поднялъ голову, и оба нЪсколько мгновеній зату- 
маненными глазами с̧мотръли другъ на друга. 

Мейеръ взялъ деньги, машинально опустилъ ихъ въ кар- 
манъ и повертВлъ въ рукахъ свой картузъ. 

Конторщикъ вопросительно взглянулъ на него. 

— Я хочу васъ спросить...-нерзшительно началъ онъ. 

— Ну? 

— Я хотЪлъ-бы знать... МнЪ очень нужно... Скажите ми%, 
пожалуйста... Венеція и Пиринеи... это будетъ по по ВЪ 
Америку? 

Мечтательно затуманенные глаза конторщика мгновенно 
прояснились, и лицо заиграло молодой насмВшливой улыбкой. 

— Венеція и Пиринеи... гмъ.. надо сдЪлать маленькій 
крюкъ,-—-отвътилъ онъ съ тонкой ироніей, оглядывая Мейера 
СЪ НОГЪ до головы. 

Мейеръ потоптался немного и, словно набравшись духу, 
быстро проговорилъ: 

— Потомъ еще я хотБлъ спросить... скажите, пожалуйста: 
какъ будетъ по-русски Мейеръ? 

— Мейеръ? — насмъшливо улыбаясь, сказалъ конторщикъ 
и, подумавъ немного, добавилъ: | 

— Мейеръ, будетъ Миронъ. 

— Миронъ, —тихо повториль Мейеръ. 

— Да, Миронъ, можно и Морисъ, — не переставая улы- 
баться, но вЪско отвзтилъ Николай Ароновичъ. 

— Морисъ лучше, — все также тихо промолвилъ Мейеръ и, 
скосивъ глаза въ сторону, поспъшно спросилъ,—а Малка? 

— А Малка можетъ быть Людмила, -—-твердо отвЪтилъ мо- 
лодой человЪкъ... 

— Благодарю васъ, извините га безпокойство ‚смущенно 
говорилъ Мейеръ, отодвигаясь къ дверямъ. 

— Не за что, не за что...-снисходительно и весело ска- 
залъ конторщикъ и, засвиставъ АБ изъ „Гейши“, зашагалъ 
изъ конторы. 

Мейеръ быстро шелъ домой золотившимися уже полями, 
съ такимъ видомъ, словно узналъ нъчто весьма радостное 
и важное для него. 

Мысли его таяли, какъ бЪлыя тучки на небЪ, и вспыхи- 
вали вновь, какъ зарницы. Прозрачныя воды горныхъ озеръ, 
поющее голубое море. обрывки полупонятыхъ чудныхъ рЬчей 
наполняли его душу звенящей, подмывающей волной, и въ 
сердце стучались смутныя грезы, и безформенныя еще, но 
сильныя и смћлыя надежды ударяли въ голову, какъ хмЪль... 
Отъ волненія и скорой ходьбы онъ усталъ и опустился на 
камень, лежавшій на меж%Њ... Высокая рожь закрывала его 


ВЪ АМЕРИКУ. 105 


со всоЪхъ оторонъ сквозной золотисто-зеленою стЗной, а надъ 
нимъ медленно спускался къ землЪ раскаленный огненный 
шаръ. 

Мейеръ снялъ картузъ, провелъ рукой по волосамъ, при- 
липшимъ ко лбу и, глядя въ небо, медленно произнесъ: 

— Морисъ... Людмила... 

Слова потонули въ шелест® ржи, а онъ, щурясь, смотрълъ 
прямо въ солнце и широко улыбаясь, повторялъ пЪвуче, 
медлительно: | 

— Морисъ... Людмила... Морисъ... Людмила... 

Надъ моремъ ржи показалась черная головка, потомъ за- 
бЪлЗла кофточка. Мейеръ испуганно вздрогнулъ, когда подлЪ 
него остановилась Малка, и вскочилъ. 

— Что вы здВсь дВлали?—спросила она, съ удивленіемъ 
глядя на его красное, смущенное лицо. 

Мейеръ разсказалъ, что ходилъ въ усадьбу за рагсчетомъ. 

— Ая къ вамъ,—сказала дЪвушка,—пойдемте вмЪстћ. 

Они стояли на узкой меж, по поясъ во ржи, тихо рябив- 
шей, какъ вода въ хоропий день. 

Мейеръ пропустилъ Малку впередъ и пошелъ за нею. 

— Что же... много вы получили —спросила дъвушка, не 
оборачиваясь. 

— Два рубля!—равнодушно отвътилъ Мейеръ. 

— Два рубля!—вскрикнула Малка и, круто обернувшись, 
остановилась.— Два рубля! За пять дней работы! Чтобъ имъ 
житья на этомъ свЪтВ не было! А мн% за кофточку тридцать 
копћекъ платятъ! Цьявки они, пьявки, будь они прокляты! — 
Богачи, урядники, всЪ сосутъ, сосуть нашу кровы... Вы ви- 
дите! Вы понимаете! —почти кричала она, сверкая глазами. — 
А въ АмерикЪ вы получили бы восемь рублей, а я съ коф- 
точки по два рубля. Боже мой, если бъ я только могла выр- 
ваться, если бъ я только могла|... 

— Я уже давно думаю... я даже ръшилъ поћхать въ Аме- 
рику, сдержанно, серьезно и, словно прислушиваясь къ соб- 
ственнымъ словамъ, сказалъ Мейеръ.—Я не буду только пока 
говорить, пока денегъ не соберу. 

— Поћажайте! Поззжайте! — вдохновенно заговорила 
Малка.—Дай вамъ Богъ счастья! Если бы и я... если бъ я 
могла... - 

— Вытоже уздете... Богъ поможетъ! —тихо сказалъ Мейеръ. 

— Никогда я не узду, никогда! —глухо и злобно отвътила 
дВвушка.—Будемъ мучиться, будемъ голодать, и я, и мои 
сестры, и мои братья. Намъ Богъ не поможетъ... Богъ за- 
был»... 

Но Мейеръ, осВненный внезапной мыслью, быстро пре- 
рвалъ ее: 
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— Воть что... Какъ только я заработаю, я пришлю вамъ 
изъ Америки билетъ, а вы потомъ выплатите мнћ... Такъ вов 
дВлаютъ. 

Малка недовърчиво усмзхнулась, безнадежно махнула 
рукой и опять пошла впереди Мейера. 

Ему это объщаніе не казалось призрачнымъ и шаткимъ, 
какъ МалкЪ, но онъ сознавалъ отдаленность его осуществле- 
нія. Ему хотЪлось утЪшить дъвушку, но въ утЬшеніе онъ 
могъ ей сказать только то, что его самого волновало радостной 
надеждой, возможностью приближенія къ счастью, къ празд- 
нику жизни... 

— А знаете, — началъ онъ съ дъланной ироніей въ голос%, 
такъ какъ опасался показаться смВшнымъ, —я васъ буду звать 
теперь Людмила—я сегодня узналъ, что Малка по-русски 
Людмила, а вы можете звать меня Морис»ъ... 

Малка пожала плечами и отвЪтила: 

— Что же... мы отъ этого счастливће станемъ? Мнз все 
равно. 

Мейеръ замолкъ. 

— Если бы вы знали, какія красивыя м%фста есть на 
свътЪ, —началъ онъ, минуту спустя. 

— А вы тамъ бывали? — съ печальной ироніей спросила 
Малка. 

— Я слышалъ... Студенть разсказывалъь конторщику... 
Воть одно море, голубое такое, и Ъдешь по немъ день и ночь, 
день и ночь и не видно... 

— Богатымъ людямъ вездЪ хорошо,—р%№зко оборвала его 
Малка. 

Они подходили къ пасЪкЪ. На заваленкћ избы, подлЪ 
отца, сидЪла Геня и штопала чулки. 

При вид мужа и подруги, она съ тревожнымъ удивле- 
ніемъ подняла брови и молча опустила работу на колћни. 

— Я принесъ тебЪ деньги... на! и привелъ тебъ Люд- 
_ милу—сказалъ Мейеръ и, грустно улыбаясь, опустился на пень. 
Потомъ онъ сообщилъ, что его имя по-русски Морисъ, & 
когда слЬпой Гершъ спросилъ, какъ будеть въ перевод% 
Геня, онъ изумленно взглянулъ на жену и, добродушно 
смъясь, отвътилъ: | 

— Я не спрашивалъ. 

Старикъ умолкъ, а Геня, вспыхнувъ темнымъ, некраси- 
вымъ румянцемъ, низко опустила голову надъ работой. 

ТемнЪло. Зажигались звЪзды и всходила большая яркая- 
луна. Пришелъ старыйДемко, курилъ трубку, а Мейеръ раз- 
сказываль про голубое далекое море, которое поетъ день и 
ночь, про горы, гдъ зимой и лътомъ на вершинахъ свер- 
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каютъ снЪга, про чудныя р%3ки и великолзпные города и 
что все это можно видЪть по дорог въ Америку... | 

Демко не ругалъ евреевъ и думалъ о сынЪ, красавцв — 
СтасЂ, который много лзть назадъ тоже ушелъ искать счастья 
въ великолЬпныхъ городахъ и больше не вернулся... Гершъ 
съ дочерью слушали съ напряженнымъ вниманіемъ, и каждое 
слово откликалось въ ихъ сердцахъ тоскливымъ предчув- 
ствемъ. Въ робкомъ сіяньи луны, затВненной высокими де- 
ревьями, лица казались тонкими и блЪдными... Словно от- 
блескъ чуждого счастья, чуждого праздника, ликовавшаго 
гдЂ-то вдали, на этихъ далекихъ отъ жизни людей бросалъ 
печальную тфнь... 


У. 


Въ холодный и ясный ноябрьскій день Мейера провожали 
на станцію. Въ теченіе лъта Мейеръ работалъ въ посессор- 
ской и сосЪднихъ усадьбахъ, сколачивалъ некрашеные 
столы и табуреты и возилъ на ярмарки, чинилъ мЪшки, 
красилъ крыши, поставлялъ керосинъ и къ осени за прода- 
жей перины и двухъ подушекъ собралась сумма, на которую 
онъ, по своимъ соображеніямъ, могъ добраться до Америки. 
Въ одинъ субботы! день, когда они сидћли втроемъ въ 
празднично прибранной выбВленной комнатћ, онъ сдержанно 
и тихо объявилъ о своемъ рзшен!и. 

Геня разрыдалась. 

Но Мейеръ, похудъвшій и блъдный, неподвижно смотрълъ 
въ сторону, точно готовился къ этому испытанію, и Геня 
послЪ первыхъ слезъ поняла, что всЪ мольбы и вопли бу- 
дутъ напраены. Старикъ поднялъ голову и слушалъ, уди- 
вленно морща лобъ, словно не понимая, въ чемъ дзло; но 
когда понялъ, затрясъ бородой, и развелъ руками, какъ 
будто желая ухватиться за что-то... Мейеръ быстро подошелъ 
къ нему и взялъ его за руки. | 

— Тесть, иначе быть не можетъ .. Нельзя такъ жить всю 
жизнь... Я и самъ не звалъ —я думалъ—лучше Богучинки 
ничего нЪть на свътВ... Но теперь я знаю... И я долженъ 
Вхать... Я не могу... я не могу, —глухо и твердо говорилъ онъ. 

Но старикъ только качалъ головой, растерянно, безна- 
дежно, словно оплакивалъ покойника. 

Осеный вътеръ кружилъ суше желтые листья и съ гром- 
кимъ шелестомъ бЪгалъ по соломенной крыш... Голыя чер- 
ныя вВтви тоскливо гнулись, словно ослабЪвая въ борьбЪ 
и, отчаянно выпрямившись на мгновенье, безпомощно скло- 
НЯЛИСЬ ОПЯТЬ... | 
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Геня закрыла лицо руками и, раскачиваясь вс№мъ туло- 
вищемъ, всхлипывала. 

— ЗачЪмъ ты плачешь, Геня? ЗачЪмъ ты мучаешь меня 
и себя! — говорилъ Мейеръ, и брови его поднимались, и на 
лбу собирались густыя, густыя морщинки.—РазвЪ можно 
ЦЪлую жизнь прожить такъ, какъ мы живемъ... ВЪдь скоро 
и хата эта провалится — мы останемся безъ угла... А если 
панъ пришлетъ пятнадцать и двадцать, или даже тридцать 
рублей, то что это за важное счастье... А если панъ умретъ... 
А въ Америк —ты же слышала, или ты уже забыла, что 
намъ разсказывали... Въ АмерикЪ нътъ бъдныхъ... и кто хо- 
четъ работать, тому сейчасъ даютъ, какую работу онъ хочеть, 
и платятъ въ сто, двЪсти разъ больше, ч№мъ здЪсь... Что же!.. 
ты не хотЪла бы, чтобъ у твоего отца была своя спальня, и 
чтобъ онъ Ълъ каждый день супъ и бълый хлЪбъ? Я въ 
первый мЪсяцъ заработаю въ АмерикЪ столько, сколько не 
заработаю здъеь въ пятнадцать мћсяцевъ, и тотчасъ вышлю 
вамъ денегъ, и вы прдете. 

— Мейеръ... я не хочу умереть на чужой землф... а если 
Геня уЪдетъ, я останусь одинъ.. одинъ, — едва сдерживая 
слезы, сказалъ старикъ. 

Геня еще громче расплакалась. 

— ЗачЪмъ же умирать?.. Вы поздете жить, отдохнуть... 
Я работы не боюсь. Я буду зарабатывать много денегъ, 
и вы будете жить въ довольствЪ, въ теплЪ, будете ходить 
каждый день въ синагогу, какъ настоящий набожный еврей... 
Въдь тамъ не то, что здЪсь. Тамъ самые бъдные живутъ въ 
высокихъ теплыхъ комнатахъ съ коврами, съ креслами, какъ 
здесь какіе-нибудь купцы или посессоры... Геня, ты же слы- 
шала, какъ и я... Ты развЪ забыла?.. 

— Да мало ли что говорятъ... Можетъ, это вовсе не- 
правда...--проговорила Геня сквозь слезы. 

— Да какъ же неправда... навърно, правда... Если гово- 
рятъ, что людямъ плохо—это правда, а если имъ хорошо— 
такъ это неправда... Почему? Должно же быть гдЪ-нибудь 
людямъ хорошо... И воть увидите, какъ будетъ хорошо! Вы 
поЪдете такъ же, какъ я, машиной и пароходомъ, и увидите 
по дорог такія вещи, какія и во снЪ не видали. И отчего 
намъ не видъть такихъ красивыхъ городовъ и разныхъ кра: 
сивыхъ вещей, какія видятъ другіе? РазвЪ мы не такіе же 
люди?.. РазвЪ не одинъ Богъ для всъхъ?.. И Онъ поможетъ 
намъ! Увидите, что Онъ еще сдћлаетъ съ нами... Увидите, 
тесть! Увидишь, Геня!..—говорилъ Мейеръ, размахивая руками 
и сверкая глазами. Лицо его горћло, картузъ съћхалъ на за- 
тылокъ. Отарикъ съ дочерью слушали и не возражали больше. 

Съ того дня прошло пять недъль. Раза два старикъ и 
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Геня дзлали еще попытки уговорить Мейера остаться, но 
Мейеръ рисовалъ имъ плЗнительныя, волшебныя картины не- 
далекаго счастья, и они слушали его съ тоской и робкой 
надеждой... 

Провожать Мейера пришла также Малка, и всЪ, съ крас- 
нымъ сундучкомъ, окованнымъ желЪзомъ, размЪстились въ 
одной телзгЪ. Мейеръ очень волновался и торопилъ мужика, 
который взялся за полтинникъ свезти ихъ на станцію, но по 
дорогв рЬшилъ, что продешевилъ и ругалъ ихъ жидами... 
Пріъхали они за полтора часа до отхода поъзда, и Мейеръ 
черезъ каждыя пять минутъ безпокойно бЂгалъ къ окошечку 
кассы... 

Это была небольшая станція. Какое-то графское помЗстье 
на проведенной недавно пограничной вЪтви, гдз скорость 
поъздовъ могла спорить съ рВзвостью крестьянской лошадки, 
а объ отходъ поззда кондуктора любезно напоминали заси- 
дъвшимся въ буфеть пассажирамъ: „Кончайте, паве, пора 
Вхать“. 

Мейеръ и провожавшіе его стояли на платформ%, ежась 
въ своихъ худыхъ осеннихъ платьяхъ и тихо разговаривали. 
Когда мимо нихъ проносилась фигура начальника станціи, 
исполненная подавляющей захолустной важности, или шумно, 
увЪренно выходилъ изъ буфета румяный шдяхтичъ въ геле. 
ной фетровой шляпЪ съ перомъ, они робко сторонились и 
прижимались къ стЬнЪ. Ноябрьское солнце освъщало блЪд- 
нымъ янтаремъ песчаные отроги Карпатскихъ горъ, бЪл%в- 
шихъ надъ новенькимъ кирпичнымъ зданіемъ вокзала. По 
другую сторону полотна чернълъ далекій оголенный лЪеъ. 
Когда съ сосздней станціи раскатилась долгая дребезжащая 
повЪстка— платформа нЪсколько оживилась. Помощникъ на- 
чальника станщи, маленькій и юркій, забЪгалъ съ какими- 
то листками въ рукахъ и ругалъ догонявшаго его смазчика: 
„Дуракъ, мужицкая твоя голова, я вЪдь тебЪ говорилъ, я 
въдь говорилъ“... 

Откуда-то вынырнулъ огромный грузный жандармъ, при 
каждомъ движеніи со звономъ и бряцаніемъ оборачивав- 
шійся всей фигурой, словно вылитъ былъ весь изъ одного 
куска. Два почтальона съ худыми землистыми лицами вы- 
несли кожаный мЪшокъ и, шумно опустивъ его на землю, 
вытянулись подлЪ него, молча и безучастно глядя въ про- 
странство. 

Геня въ первый разъ въ своей жизни была на станціи, и 
вся эта непривычная обстановка и суета только увеличивали 
ужасъ разразившагося надъ нею несчастья. | 

Ова прижималась къ отцу и горбилась, словно что-то 
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тяжелое и безпощадное гнуло ее къ землъ. Малка, разру- 
мянившаяся отъ холода, съ расширенными отъ возбужденія 
глазами, стояла рядомъ съ ней. Начальникъ станціи и мо- 
лодой графскій управляющій въ мћъховой курткћ и щеголь- 
скихъ ботфортахъ, остановились противъ нея, безцеремонно 
разглядывали ее, говорили и улыбались, и она досадливо 
отворачивала лицо отъ ихъ взглядовъ. 

Мейеръ взялъ билетъ только до границы, а тамъ „агентъ“, 
спеціалистъ по безпошлинной перевозкВ живого товара, дол- 
женъ былъ доставить его на австрійскую землю. Какъ и 
сотни другихъ евреевъ, Мейеръ не отважился хлопотать о 
заграничномъ паспорт, такъ какъ по многоустной молв%, 
ходатайство такое должно пройти черезъ безконечную гамму 
инстанцій, начиная отъ урядника и кончая губернаторомъ, и 
вся эта махина будто бы движется такъ медленно и тре- 
буетъ такой обильной смазки, что лучше ее не заводить, во 
избъжаніе возможной необходимости отказаться отъ поћадки. 
А „агенты“ перевозять эмигрантовъ за цЪну, превышающую, 
правда, законную оплату заграничнаго паспорта, за то пере- 
Возлтт, когда судьба благопріятствуетъ, дней въ пять, шесть. 
Разум%ћется, это срокъ самый короткій, такъ какъ приходится 
Зздить съ пассажирами вдоль границы и выбирать мЗето 
поглуше, ночь потемнЪй, рискуя при этомъ свободой и 
ЖИЗНЬЮ... 

Подошелъ поъздъ, прозвенћлъ звонокъ и Мейеръ, схва- 
тивъ сундучекъ, бросился искать вагонъ третьяго класса. 
Толпа рабочихъ въ бараньихъ шапкахъ, съ сћВрыми котом- 
ками на спинахъ, вдругъ вынырнула откуда-то и, опережая 
и отталкивая Мейера, разсыпалась по вагонамъ. Когда Мейеръ 
взошелъ на площадку, билъ уже второй звонокъ, и м%Ъста 
ни въ одномъ вагонЪ не оказалось. Онъ поставилъ сунду- 
чекъ подъ лавку, вышелъ на платформу и, взявъ изъ рукъ 
Гени узелокъ, сталъ прощаться. = 

Старикъ трясъ бородой и что-то говорилъ о смерти, о Ге- 
вичкЪ, объ американской синагог%, а Мейеръ, не слушая его, 
жалъ его руки и твердилъ: 

— Увидите, тесть, какъ будетъ хорошо... Богъ,--одинъ 
для всЪхъ... Увидите, какую жизнь Онъ намъ пошлеть... 

Отъ сдерживаемыхъ рыданій желтое, усВянное веснуш- 
ками лицо Гени кривилось жалкой некрасивой гримасой и 
Мейеръ, торопливо простившись съ нею, протянулъ руку 
МалкЪ, которая съ тоской и ожиданіемъ смотрЂла ему въ 
глаза. Онъ хотЪлъ сказать ей то, чего она ждала отъ него, 
что онъ исполнитъ свое объщаніе и пришлетъ ей билетъ 
хотВлъ просить ее, чтобы она не сдћлала ничего : позор- 
наго, ужаснаго, чего нельзя будетъ вернуть, но ударилъ 
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третій звонокъ, проходившій кондукторъ сердито крикнулъ 
„въ вагонъ, въ вагонъ, черномордые“, и онъ, ничего не ска- 
завъ ей, вскочилъ на площадку. 

Н%сколько мгновеній старикъ и объ женщины шли ря- 
домъ съ тяжело загромыхавшими вагонами, р Геша СКВОЗЬ 
слезы, выкрикивала: „Пиши, Мейеръ, сейчасЪ напиши... Бо- 
гомъ прошу тебя, Мейеръ...“ . 

Потомъ поъздъ, словно набравшись ръшимости, выпря- 
мился, пронзительно свистнулъ и выбЪжалъ въ широкій 
просторъ зеленъвшихъ уже озимыхъ полей. 


Черезъ три недВли пришло отъ Мейера письмо, изъ Гам- 
бурга. Онъ писалъ, что переходъ черезъ границу былъ очень 
тяжелъ, что агентъ велъ ихъ, нЪсколько человЪкъ, ночью, 
черезъ какую-то рћчку, по узкой перекладин%, и они падали 
въ воду и едва спаслись отъ выстрћловъ кордонныхъ сол- 
датъ. ЗатЪмъ, тъхъ чудныхъ городовъ, про которые разска- 
зывалъ студенть Петя, онъ еще не видЪлъ, но и тЬ м%ста, 
что онъ проъзжалъ до сихъ поръ, несравненно красивЗе, 
чЪмъ Богучинка и его родное мЪстечко. А дальше, говорили 
ему, будетъ еще лучше. Теперь онъ садится на пароходъ и 
денегъ у него осталось очень мало, такъ что послЪъдніе дни 
онъ питается однимъ хл3бомъ... Но какъ только онъ пріћдетъ 
въ Америку, все пойдетъ хорошо... Потому что Богъ-—одинъ 
для всЪхъ... И Богъ никого не забываетъ... 

Все это изложено было по-еврейски, мелкимъ письмомъ 
съ хвостиками и завитушками, а на четвертой страниц вы- 
ведено было по-русски густыми крупными буквами: 

„Мой великолВпный поклонъ прелестной барышнЪ Люд- 
мил%Ђ. Морисъ“. 


А. Даманская. 


= - НИИ 


Ж 
СвЪча мигаетъ... Въ борьбъ упорной 
Она колеблетъ узоръ тћъней. 
На листъ бумаги строкою черной 
Ложится повЪеть его скорбей. 


Въ окно, изъ мрака морозной ночи, 
Зима стучится, полна угрозъ; 

А грудь пылаетъ... Сверкаютъ очи 

Отъ жгучей грусти, отъ жгучихъ слезъ! 


Огарокъ таетъ... Огонь широкій 
Колеблетъ тихо узоръ тзней. 

На бълый листъ ложатся строки, 
При яркомъ свътЬ еще черн%й. 


Прочтутъ ихъ люди — поймутъ едва ли, 
Какъ были чёрны онЪ въ ту ночь, 
Когда, подъ шопотъ глухой печали, 
Мечты и радость бЪжали прочь! 

Б. Лойко. 


Земельныя нужды деревни. 


(По работамъ сельско-хозяйственныхъ комитетовъ). 


УП: 


Экспроприровать землю у крестьянъ и возвратить ее помђ- 
щикамъ, — это, конечно, была бы самая рћшительная мёра для 
р8шен1я вемельнаго вопроса въ одномъ изъ указанных нами 
направленій. Предложить такую м8ру въ сельскохозяйственныхъ 
комитетахъ никто, однако, не р8шился. И это вполнъ понятно: 
пользоваться такими средствами въ цъляхъ массоваго обезземе- 
лөнія населенія въ ХХ вћкћ не приходится. Достаточно, если 
соотвътствующая нотка,—да и то скорће сожалънія о прошлом, 
ч8мъ какихъ-либо надеждъ на будущее, — звучала въ рћъчахъ 
и аргументахъ нъкоторыхъ дфятелей. Что касается практическихъ 
мфропріятій въ цъляхъ непосредственнаго увеличен1я помЪщи- 
чьяго землевладћнія за счетъ крестьянскаго, то ръшимость пред- 
ложить кое что въ этомъ направленіи нашлась чуть ли не у 
одного г. Нилуса. "Въ мценскомъ комитет8 этотъ почтенный 
дВятель выступилъ, какъ извћстно, съ предложен1емъ „въ каж- 
домъ приход поселить дворянина и дать ему 150 или 200 це- 
сятинъ“, однако, и онъ счелъ за лучшее умолчать о томъ, изъ 
чьихъ земель должна быть произведена эта „дополнительная 
наръзка“ во вкус ХУ в%ка. Другіе приверженцы помфстной 
формы вемлевладћнія были боле благоразумны и, не обольщая 
себя надеждою повернуть вспять колесо истори, сочли за луч- 
шее занять въ сельскохозяйственныхъ комитетахъ оборонитель- 
ную позицію. Не упоминая объ обратномъ движеніи земли къ 
пом щикамъ, они старались доказать лишь нецзлесообразность 
расширен1я площади крестьянскато землепользован1я за счетъ 
частновладъльческихъ земель. „Неужели, —восклицалъ одинъ изъ 
нихъ, — можно хоть одну минуту подумать о возможности 
скупить эти благоустроенныя хозяйства... для передачи ихъ лю- 

№ 12. Отдёлъ І. 8 
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дямъ, которые умъютъ сћять только сћрые хлћба; на эту землю 
даже не переселятся, навозить ее не будутъ, а станутъ только 
ее выпахивать, вырубивъ предварительно лса, сады и парки“ *). 
Однако и этоть тезисъ о неприкосновенности помзщичьяго 
землевлад%нія многіе, если и р8шались отстаивать, то, какъ уви- 
димъ ниже, далеко не въ безусловной форм. 

Сознавая полную невозможность въ наше время рёшить земель- 
ный вопросъ въ желательномъ для себя смысл на сословныхъ 
началахъ, сторонники личной поземельной собственности должны 
были обратиться къ другимъ, боле современнымъ средствамъ. До- 
статочный запасъ необходимыхъ съ ихъ точки зрћнія м8ръ, — и 
при томъ м8ръ рћшительныхъ,-· они нашли въ направленіи развитія 
хозяйственныхъ отношеній на классовыхъ началахъ. Рекомендуя эти 
мры, иногіе дћятели чувствовали за собою двойную силу: они ви- 
дли въ нихъ нъчто уже испытанное, если не у насъ, то въ дру- 
гихъ странахъ, и вмъстЪ съ т8мъ сознавали себя представителями 
передовыхъ, а не обратныхъ теченій въ народномъ хозяйств и 
въ общественнй жизни. Въ избранномъ ими направленіи и съ 
технической стороны земельная проблема, какъ они ее понимали, 
а именно задача обезпечить развит!е производительныхъ силъ 
населенія, удөржавъ въ основныхъ чертахъ теперешнее распре- 
дленіе національнаго дохода, представлялась несравненно боле 
легкою и, во всякомъ случа, не безнадежною. Въ самомъ дћълђ, 
если нельзя какимъ-либо одновременнымъ актомъ передвинуть 
землю къ помёщикамъ и такимъ образомъ упрочить сельско- 
хозяйственное производство на предпринимательскихъ началахъ, 
то вполнъ возможно вздь реорганизовать въ этомъ дух% крестьян- 
ское хозяйство. Для этого необходимо только использовать им$ю- 
щіеся уже въ крестьянской жизни зачатки классовыхъ противо- 
р8Й и нанести рћшительный ударъ крестьянскому двору и зе- 
мельной общин, —этимъ единственнымъ въ современномъ строф, 
далеко не совершеннымъ и сильно расшатаннымъ уже, оплотамъ 
общественныхъ правъ на землю. 

„Мечтать о над®лћ каждой крестьянской семьи неотчуждае-_ 
мыми участками, — говоритъ въ цитированной уже нами запискВ 
г. Родіоновъ, — немыслимо, да и врядъ ли желательно, но дать 
исходъ зажигочнымъ членамъ общины необходимо“. „Помочь 
наиболђе одаренной части крестьянскаго населен1я выйти на 
путь экономическаго прогресса, что въ настоящую минуту за- 
труднено до крайности“,—вотъ цзль, которою задается въ своемъ 
проектВ этотъ сторонникъ подворнаго землевлад®н1я. Коммиссія 
смоленскаго комитета съ неменьшею опредћленностью намћ- 
чаетъ обратную сторону той же задачи. „Уходъ отъ земли вна- 
чительной части крестьянскаго населенія и при томъ самой сла- 


*) Н. А. Хвостовъ. Крестьянскій банкъ и переселеніе. 
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бой въ культурномъ отношеніи“ она считаеть „неизбёжнымъ 
послћдствіемъ“ раціональной земельной реформы. Ръшить аграр- 
ный вопросъ съ этой точки зрђнія, это значитъ въ сущности 
помочь „удачникамъ“, какіе найдутся въ крестьянской сред ва 
зчеть „робкой и инертной массы“, обратить этихъ удачниковъ 
въ „новыхь помщиковъ, для избавленія отъ которыхъ, — по 
ивткому выраженію крестьянина Н. Т. Моченова въ рузскомъ 
у пы. ко а а 

саа о будетъ ждать другого царя Александра П“. 

Для устраненія крестьянскаго малоземелья, понимаемаго въ 
емыслћ недостатка земли „у хозяйственных мужичковъ“, нътъ 
особой надобности передвигать къ крестьянамъ землю отъ пом%- 
щиковъ; для этого достаточно передвинуть ее отъ: наиболће 
„слабой“ части крестьянскаго населенія къ наиболВе „одарен- 
ной“, отъ малоимущихъ хозяевъ-—къ „зажиточнымъ“. Само собой 
понятно, что важнйшимъ препятствіемъ на этомъ пути является 
община со свойственной ей тенденціей къ уравненію. Въ ней и 
вообще въ „привычкћ“ населен1я „дВлить“ землю представители 
даннаго направленія и видятъ главное зло крестьянской жизни. 

„При передфль земли по наличнымъ душамъ, — говорилъ 
председатель симбирскаго губернскаго комитета, — рагмръ ду- 
шевого надфла доходить до такой минимальной величины, 8—5 
важ. въ пол на душу, что надфлъ этотъ представляетъ изъ 
себя лишь фикцію какого-то обезпеченя. Между тъмъ... разечи- 
тывая на свой надзль, крестьянинъ остается сидћть на земл%, 
не заботится объ улучшен!и своего положенія личнымъ трудомъ, 
тЬмъ болфе, что обработка надвла отрываетъ у него много вре- 
мени, и получается такое положеніе, что при хорошемъ урожаћ 
крестьянинъ всю зиму лежитъ на печи, не заботясь о черномъ 
ди, при всякомъ же нөзначительномъ неурожаВ нуждается въ 
помощи правительства... На это положене слздуетъ обратить 
особое вниман!е; необходимо воспитать въ населеніи сознаніе, 
что земля, при увеличен!и численнаго состава населенія, не 
можеть служить единственнымъ источникомъ благосостоянія, и 
что часть населенія неизбЪжҗно должна обратиться къ личному 
труду“. Симбирскій дфятель, какъ видно изъ этой цитаты, все- 
пло опирается въ данномъ случав на столь характерное для 
нашихъ крћпостниковъ представлен1е о мужикћ, какъ о леже- 
бок. Онъ ищетъ лишь новаго кнута, которымъ можно было бы 
подогнать зал нившееся, по его минію, быдло. 

Извъстны, однако, многочисленныя попытки предъявить то же 
обвиненіе къ общин%ъ и съ „либеральной“ точки зрънія. Одинъ 
изъ мЪстныхъ дзятелей, а именно податной инспекторъ Данков- 
скаго үъзда А. Е. Воскресенскій написалъ даже цфлую книгу *), 


—— 








*) «Общинное землевладЪн!е и крестьянское малоземелье». Спб. 1903 г. 
Эта книга появилась въ изданіи одной изъ столичныхъ фирмъ, и я не знаю, 
8* 
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въ которой всесторонне доказываетъ, что община является основ- 
ной причиной малоземелья и что, пока она существуетъ, воз по- 
пытки р%®шить земельный вопросъ окажутся тщетными. „При 
общинномъ землевлад ни, —говоритъ онъ,— право на землю имћетъ 
все потомство земледъльческаго населенія и при томъ не только 
право, основанное на принадлежности къ иввћстной семьћ, какъ 
при частной поземельной собственности, но и право, основанное 
на принадлежности къ извћетной общинћ. Это двойное право на 
землю каждаго крестьянина осуществляется посредствомъ семей- 
ныхъ раздЪловъ, частныхъ передъловъ и общихъ передћловъ 
земли. Предоставляя крестьянину двойное право на вемлю, об- 
щинное зөмлевладћніе, въ силу соединенной съ нимъ неотчу- 
ждаемости земли, обезпечиваетъ сверхъ того за каждымъ крестья- 
виномъ сохравеніе этого права. Такимъ образомъ, при общинномъ 
землевладвніи весь прирость земледъльческаго населенія не 
только допускается къ участю въ землевладьн!и, но и обезпечи- 
вается отъ потери земли... Но рость населеня, владфющаго 
землей, идетъ быстрће, нежели производительность земледфлія. 
Поэтому экономически невыгодное уменьшен!е размћъровъ земле- 
владънія можетъ быть предупреждено только тогда, когда часть 
населення будетъ обезземеливаться. На такое обевземеліе части 
населенія и разечитаны формы землевладћнія, выработанныя у 
западно-европейскихъ народовъ“. „Правда,—продолжаетъ г. Во- 
скресенскій,—и при общинномъ землевладћніи возможно обезве- 
меліе. Крестьянинъ можетъ, если не продать, то бросить землю; 
но бросаютъ землю или прямо пропащіе люди, или же люди, хо- 
рошо и прочно устроившіеся въ неземледћльческихъ промыслахъ, 
которые не дорожатъ надъльною землею даже „на всякій случай“. 
И твхъ, и другихъ сравнительно очень мало; во всякомъ случаћ, 
приростъ крестьянскаго населенія больше, нежели его убыль“. 
„Уничтожьте право на землю, вытекающее изъ принадлежности 
къ общин, т. е. отићните общіе и частные перед®лы земли, и 
вы увидите, что крестьянское населеніе будетъ медленн%е `увели- 
чиватьоя въ своей численности. Тогда слишкомъ быстро разино- 
жившіяся и дошедшія до малоземелья семьи, не имъя возмож-.. 
ности прокормиться отъ своей земли, поневолћ будутъ искать. 
другихъ промысловъ, въ которыхъ часть малоземельнаго насе- 
ленія и будетъ устраиваться. Потомство отставшихъ отъ 'земле- 
дълія семействъ съ дфтотва станетъ пріучаться къ неземледфль- 


можетъ ли она быть въ той или иной мЪрЪ причислена къ ‹трудамъ сель- 
еко-хозяйственныхъ комитетовъ», тЬмъ болБе, что послЪднихъ по Данков-- 
скому уЪзду въ моемъ распоряженіи не имфется. Во всякомъ случаћ, въ этой 
книгЪ мы находимъ систематическое изложен!е и теоретическое обоснованіе 
взглядовъ на общину, проводившихся нфкоторыми дфятелями въ сельско- 
хозяйственныхъ комитетахъ. Въ виду этого я и позволяю себф на нее 
есылаться. 
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ческимъ промысламъ и не будетъ увеличивать собою населенія, 
дробящаго землю“. | 

Какъ замфтилъ читатель, все это настроен!е держится на 
двухъ китахъ. Одинъ изъ нихъ давно уже выведенъ на свётъ 
Мальтусомъ, изъ - подъ власти котораго никакъ не могутъ осво- 
бодиться наши либеральные экономисты и даже нъкоторые при: 
верженцы „крайнихъ учөній“, „Ростъ населенія, владћющаго 
землей, идетъ быстрће, нежели производительность вөмледфлія“,— 
воть формула, въ которой возрождаетъ мальтузіанскую теорію 
спеціально для общиннаго землевлэдћнія г. Воскресенскій. Дру- 
гой китъ — очень сильно напоминаетъ того, на которомъ дер- 
жится въ этомъ пункт, какъ мы только что видфли, крћпостни- 
ческая соціологія. Г. Воскресенскій полагаетъ, что избыточную 
часть населенія удерживаетъ въ сельскомъ хозяйств только 
„двойное право на землю“, т. е. та „фикція обезпеченія“, кото- 
рая будто бы позволяетъ мужику „лежать на печи“ и не „искать 
другихъ промысловъ“. 

Какъ бы то ни было, симбирскій и ряванскій дъятели, хотя 
они и разныхъ въдомствъ, приходятъ почти къ тождественному 
выводу. Оба они находятъ необходимымъ значительную часть на- 
селен1я лишить права на землю и для этого отлить вемлевладђ- 
ніе въ такія формы, при которыхъ малоимущее крестьянство 
обезземелилось бы и „по нөволћ“ обратилось бы къ „личному 
труду“. Оба они считаютъ крайне важнымъ, чтобы обреченное 
на „личный трудъ“, т. е. на службу предпринимателямъ, на- 
селен!е „съ дътства“ воспитывалось въ сознаи ожидающей 
его доли. 

Чтобы удалить отъ земли значительную часть крестьянскаго 
населенія или,—по боле деликатному и боле популярному вы- 
ражен!ю, — „облегчить отдћльнымъ крестьянамъ выходъ изъ об- 
щины“, мастными дВятелями были предложены разныя м%#ры. 
Одни, какъ и слёдовало ожидать, обнаружили склонность идти 
къ намъченной цБли путемъ принудительныхъ и запретитель- 
ныхъ мръ, другіе — вс свои надежды по части обезземелен!я 
массъ возложили на „равенство“ и „свободу“. 

Предсвдатель симбирскаго комитета, наприм%ръ, полагалъ, 
что „необходимо совершенно устранить передълы земли и домо- 
хозяину-отцу должно быть предоставлено право не дЪлить свой 
надзль между всеми сыновьями, а передавать таковой одному 
изъ нихъ, готовя другихъ къ какимъ нибудь ремесламъ или 
инымъ занятямъ. Тогда часть населенія будөтъ воспитана въ 
вознаніи, что на надъльную землю ей разсчитывать нечего“. Членъ 
гродненскаго комитета г. Прохоровъ находилъ, что „въ ціляхъ 
вохраненія недробимости крестьянскихъ участковъ желательно 
едзлать ихъ майоратными“. За „недћлимость“ или „недробимость“ 
крестьянской земли высказались многіе другіе дзятели и даже 
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цзлые комитеты. Необходимо, однако, замћтить, что вс% такого 
рода случаи нельзя подводить подъ одну рубрику. „Въ интере- 
сахъ сельскаго хозяйства, — читаемъ мы въ записк» В. Н. Василь- 
ева,—прямо необходимо установить извћстный предълъ дроби- 
мости земельнаго надВла, весь же излишекъ населенія долженъ 
быть переселенъ на свободныя земли“. Въ данномъ случа недћ- 
лимость рекомендуется исключительно, какъ техническое сред- 
ство, въ цфляхъ болће раввомърнаго разселевія населевія и под- 
держанія на желательномъ уровнъ среднихъ равмъровъ крестьян- 
скаго вемлепользованія. Что касается соцізльныхъ послъдствій, 
какими могла бы сказаться эта мра, то г. Васильевъ считаетъ ихъ, 
очевидно, нежелательными и находитъ необходимымъ предотвра- 
тить или, по крайней мЪр%, отдалить ихъ до того времени, когда 
„избыточная часть населенія найдетъ себ какое-либо другое 
занят!е“. Онъ надћется, „что къ тому времени, когда у разсе- 
лившагося крестьянства придется на душу опять столько же 
земли... оно будетъ грамотно и вооружено спеціальными знан]- 
ями, а также найдетъ себћ заняте въ свободное отъ полевыхъ 
работъ время“. Бълозерскій комитетъ, высказываясь за „опредћ- 
леніе законодательнымъ путемъ минимальнаго размъра душевого 
надфла“, считалъ возможнымъ рекомендовать эту мру также 
только при условіи „отвода для излишней части населенія земли 
въ иномъ мъстћ“. Легко видћть, что въ этомъ пониманіи „недро- 
бимость“ не имЗеть ничего общаго съ массовымъ изгнанемъ 
населен1я изъ сельскаго хозяйства. Что касается „недробимости 
въ смыслв измВненія крестьянскаго наслћдственнаго права, въ 
пъляхъ обращеня общественной собственности въ частную, за- 
мны правъ всего населенія на землю правами ограниченнаго 
числа счастливцевъ, то эта мћра, —на сколько позволяють судить 
имћющіеся въ нашемъ распоряженіи матеріалы, — очень р8дко 
встрћчала сочувствіе въ комитетахъ. Даже въ Симбирскћ проектъ 
принудительнаго обращенія значительной части крестьянства въ 
безземельныхъь и бездомныхъь батраковъ вызвалъ такія горячія 
возраженія, что выступившій съ нимъ предсћдатель вынужденъ 
былъ „снять его съ обсужден1я“ и затЬмъ проводить въ прикро- 
венной до бевсмысленности фори. | 
Принудительныя мћры были на столько непопулярны въ 
комитетахъ, что настаивать на нихъ сторонники личной позе- 
мельной собственности не всегда рћшались не только по отно- 
шен!ю къ крестьянскому двору, но и по отношенію къ крестьян- 
ской общин®. „По моему мнънію, — говорить Н. М. Грюнеръ въ 
своей запискВ „объ общинномъ землевладени“, внесенной въ 
рузскій комитетъ, —не слћдуетъ ломать общину, но и не сл%- 
дуөтъ, гдћ члены ея того желаютъ, препятствовать законодатель- 
ными мВрами переходу земли въ личную собственность. Можно 
надћяться, что сама жизнь выработаетъ новыя формы и укажетъ 
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выходъ изъ положення, которое намъ кажется безвыходнымъ. 
Ради Бога — поменьше обязательныхъ нормъ, поменьше ука- 
заній и предписаній!.. Нужно давать каждому обществу устра- 
ивать свой бытъ согласно собственному усмотрћнію и соотв®т- 
ственно мћстнымъ условіямъ и каждой личности по своему раз- 
виваться“. 

Сознавая необходимость дёйствовать подъ либеральнымъ фла- 
гомъ, противники общины въ большинствВ случаевъ соглашались 
предоставить ей свободу самоопредћъленія. Они считали необхо- 
димымЪъ лишь, чтобы эта свобода была „полная“, чтобы она не 
препятствовала „переходу земли въ личную собственность“ или— 
говоря проще—присвоеню общинной земли отдћльными лицами. 
„Прежде всего, —говоритъ въ своей вапискћ г. Юматовъ,—слћдуетъ 
предоставить крестьянамъ полную имущественную свободу; для 
этого необходимо не только разрёшить выходъ изъ общины и 
выкуүпъ надћловъ, но и приходить имъ въ этомъ на помощь“. 
„Крестьянство, —говоритъ въ своей запискћ коммиссія смоленскаго 
комитета, —не представляетъ собою однородной массы и, если 
допустить, что общинная форма владънія соотв®тствуеть уровню 
развитія большинства крестьянъ, то, несомнънно также, что для 
многихъ крестьянъ, опередившихъ своихъ однообщественниковъ 
по умственному развитію, она представляется крайне стћснитель- 
ной. Поэтому, въ интересахъ развитія сельскохозяйственной про- 
мышленности, необходимо предоставить членамъ общества воз- 
можность свободнаго выхода изъ общины съ правомъ полученія 
отъ нея возвагражденія за причитающуюся на ихъ долю землю 
или же, по крайней м%р%, съ предоставленіемъ имъ права про- 
давать свой участокъ въ другія руки“. Въ еще болће категори- 
ческой и не мене либеральной форм ту же мру рекомендовалъ 
одинъ изъ ућздныхъ комитетовъ Новгородской губерніи, приз- 
навшій необходимымъ „отмЪнить законы, препятствующе кре- 
стьянамъ распоряжаться своими надћлами“ и „предоставить имъ 
свободу распоряженія на основаніи общихъ законовъ“, въ томъ 
числ и „продажу усадебъ и надћловъ безъ согласія общества“. 
Какъ видите, не нужно никакихъ предписаній и стћсненій, нужно 
только „поменьше обязательныхъ нориъ“, нужна только свобода... 
Нер%дко та же мћра облекалась и въ другую, не мевће ваман- 
чивую форму. Проблема крестьянской равноправности нкото- 
рыми двятелями мыслилась прежде всего, какъ уравненіе кре- 
стьянъ въ имущественныхъ правахъ... съ личными собственниками 
на землю. | 

Едва ли нужно говорить, что при „полной свободћ“, какою 
сторонники личной поземельной собственности желали бы на- 
‘ДВлить крестьянъ, самоопредћленіе общины неизбъжно должно 
закончиться ея саморазрушенемъ. „Въ общину,—говорилъ по 
этому поводу М. С. Толмачевъ въ рузскомъ комитетћ,—внъдрится 
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какъ нёчто совершенно ей чуждое, подворный владђлецъ, внесетъ 
равладъ въ общину и незамътно въ корнћъ подорветъ ее“. Еще 
большую, конечно, роль сыграеть въ данномъ случа экономи- 
ческая необходимость, въ каковую неизбёжно обернется для 
малоимущихъ крестьянъ дарованная имъ имущественная свобода. 
Процессъ раврушенія общины можеть, однако, затянуться. 165-ая ст. 
о выкуп, предоставлявшая прежде право выхода изъ общины съ 
землею дёйствовала два десятка лЪтъ, но передвинула лишь 
0,12 надёльной земли. Правда, теперь обстоятельства существенно 
измёнились, но и за всћмъ т8мъ лежащ на надћльной землћ 
выкупной долгъ и затруднительность выдћла подворныхъ участ- 
қковъ могутъ опять стћснить тћхъ, кто пожелалъ бы воспользо- 
ваться „полной имущественной свободой“. НћЪкоторые дзятели 
считали поэтому возможнымъ обойтись безъ „выдфла“, другіе 
находили необходимымъ, приравнявъ общинное вләдъніе къ об- 
щему владнію, производить „выдћлъ въ отдЪльный участокъ, 
согласно общихъ правилъ о размежеваніи земель, находящихся 
въ общемъ пользованін“, а также „совершать раздъльные акты 
безъ взиман1я пошлинъ и гербоваго сбора“ и даже „принять на 
счетъ правительства расходы по отграниченію“. Для того же, 
чтобы облегчить самый процессъ мобилизаціи надћльной земли, 
нЪкоторые комитеты проектировали привлечь къ активному уча- 
стію въ этомъ дълћ крестьянскій банкъ, а также „обратить вы- 
вупной долгъ въ ипотечный“ съ тёмъ, чтобы онъ могъ „пере- 
ходить виъстћ съ землею на покупателя или наслЕдниқовъ, !с0- 
гласно общихъ правилъ, изложенныхъ въ гражданскомъ кодексћ“. 
Послъдвяя мра значительно облегчила бы не только движеніе 
надёльной земли въ крестьянской сред, но и скупку ея лицами 
неподатныхь сословій. „Уходъ отъ земли“ для слабой части 
крестьянства былъ бы, такимъ образомъ, значительно облегченъ 
и „возможность по своему развиваться“ для предпринимательскаго 
хозяйства была бы обезпечена. | 

Либеральное знамя, которымъ сторонники личной поземельной 
собственности съ такимъ успћхомъ воспользовались въ своемъ 
поход8 противъ общины, оказалось далеко не безполезнымъ имъ 
и на оборонительныхъ позиціяхъ. Въ трудахъ рузскаго ућвднаго 
комитета мы находимъ слћдующій документъ: 


Особое мн ®ніе. 

8 Ноября 1902 года рузскимъ комитетомъ по поднятію сельско-хозяйст- 
венной промышленности былъ принять большинствомъ голосовъ докладъ 
члена комитета Аржаникова о предоставленіи крестьянскимъ обществамъ 
права, въ случа надобности, обращаться къ учрежденіямъ, спеціально на 
то уполномоченнымъ, для обязательнаго обмна земель имъ нужныхь для 
округленія участка или въ случаБ стћсненія выгонами сосфдними владёль- 
ЦАМИ. 

Находя съ юридической точки зря въ этой мрћ полное нарушеніе 
юхраняемыхь во вс$хь просвъщенныхъ государствахъ правъ частной соб- 
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отвенности и несправедливымъ предоставленіе такихъ особыхъ правъ кресть- 
янскимъ обществамъ въ ущербъ другимъ частнымъ владфльцамъ, находя- 
щимся подъ охраной законовъ того же государства, мы полагаемъ, что эта 
мра, какъ нарушающая принципъ свободнаго владфнія, не можеть быть 
принята государствомъ, относительно чего и подаемъ особое ми%фніе. 

| К. Космовскій, Б. Шрамченко, Н. Бабинъ и Н. Голиковъ. 


Въ томъ же рузскомъ комитетЪ Н. М. Грюнеръ, возражая 
А. И. Цыбульскому, предложившему въ своей вапискћ для устра- 
ненія крестьянскаго малоземелья принудительный выкунъ част- 
но-владћльческихъ земель, находилъ, что 


предложеніе объ обязательной прирЪзкЪ земли стоитъ въ противор и съ 
другимъ положеніемъ г. Цыбульскаго—0 необходимости уравнен!я правъ 
крестьянъ съ правами другихъ сословій. Съ другой стороны, докладчикъ, 
говоря о существующей, дёйствительно, опекћ правительства надъ крестьян- 
скимъ сословіемъ, самъ поддерживаетъ эту опеку, предлагая надфлить кре- 
етьянъ землею за счетъ землевладфльцевъ и другихъ сословій. Прошло 
время для обязательныхъ и исключательныхъ мропріятій, направленныхъ 
къ улучшенію положенія какого-нибудь одного сословія, и если, дфйстви- 
тельно, у крестьянъ земли не хватаетъ, ея мало, то для. увеличенія ея не 
долженъ и не можетъ имЪть мЪста принудительный выкупъ. 


Такимъ образомъ, знамя свободы оказалось возможнымъ 
водрузить даже надъ западнями, какими окружены крестьянскіе 
надёлы, а равноправность оказалась полезной не только для 
того, чтобы во имя ея требовать принудительнаго („бевъ согла- 
сія общества“) отчужденія общинной земли въ пользу частныхъ 
лицъ, но и аргументировать ею высшую несправедливость обя- 
зательнаго выкупа необходимой для обществъ земли у частныхъ 
землевладёльцевъ. ; 


ҮШ. 


Средневъковые рыцари имли право грабить проћзжающихъ 
черезъ ихъ владћнія. Конечно, и въ т8 времена, — во времена 
господства кулачнаго права,—эта привилегія была облагорожена 
нъкоторыми формами, поставлена подъ защиту, хотя бы и при- 
митивной, юридической санкціи. Сеньоры осуществляли свое 
право или взимая дань, которою они облагали проћвжающихъ по 
ихъ вяадћніямъ, или присваивая въ свою пользу то, что на ихъ 
вемль „съ возу упало“. Никто, однако, не препятствовалъ имъ 
доводить эту дань до желательныхъ имъ размћровъ и предна- 
мһренно опрокидывать цзлые обозы. Никакихъ нормъ, никакой 
опеки жизнь въ этомъ направленіи не знала и своей свободой 
рыцари пользовались безъ стћсненія. 

Давно это было. Если бы кто въ наши дни, въ „просв®щен- 
номъ государствъ“ предложилъ бы возстановить рыцарскія права, 
даже распространивъ ихъ на вс сословія, то его сочли бы су- 
масшедшимъ. И если я напоминаю о нихъ, то вовсе не затћиъ, 
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чтобы заподозрить кого либо изъ мъстныхъ дћятелей въ желан!и 
вернуть среднев ковую свободу, усовершенствовавъ ее современ- 
ною равноправностью. Сумасшедшихъ въ комитетахъ не было 
и, во всяқомъ случаћ, не безумные проекты подлежатъ нашей 
критик. Своей исторической справкой я желаю лишь напомнить 
читателямъ, что свобода вещь условная, и что права бываютъ 
разныя. 

Въ своемъ историческомъ развитіи челов®чество разрћшаетъ 
одновременно двћ задачи. Совершенствуя сощальныя формы, 
оно стремится не только расширить и обезпечить права каждой 
личности, но и ограничить н%которыя изъ нихъ въ интересахъ 
коллективности. Въ этомъ послёднемъ направлен!и сдћлаво уже 
не мало и не только въ сфер уголовнаго, но и гражданскаго 
права. „Принципъ свободнаго владён!1я“, или,—что тоже, —Пол- 
ной имущественной свободы, уже ограниченъ не только по от- 
ношенію къ дорогамъ, составлявшимъ „вћрную статью дохода“ 
для рыцарей, но и по отношенію къ такому, еще недавно кава- 
вшемуся священнымъ, праву, какъ право росговщика взимать 
за свой капиталъ лихвенные проценты. Оцћнивая предложенныя 
сторонниками личной поземельной собственности мё8ры для рв- 
шенія земельнаго вопроса, мы не должны поэтому увлекаться 
красивыми и особо заманчивыми сейчасъ для насъ формулами, 
въ которыя они облекли свои проекты. Мы должны убћдиться, 
что свобода, которою они желали бы надвлить крестьянъ, дъЙ: 
ствительно нужна и что раввоправность, во имя которой они ея 
требуютъ, дВйствительно осуществима. Только такимъ путемъ мы 
можемъ уяснить себћ, на сколько справедливъ и цёлесообразенъ 
избранный ими способъ ръшенія земельнаго вопроса. 

Вопросъ о „полной имущественной свободв“, по скольку 
дало касается земли, въ настоящее время представляется наи- 
боле уясненнымъ. Постуляровать такую свободу не р®шаются 
теперь, какъ извъстно, даже буржуазные мыслители. 

„Произвелъ ли кто нибудь вемлю?“-—спрашивалъ въ 1866 г. 
въ англійскомъ парламентћ Дж. Ст. Милль. „Если нфтъ, то пр/о- 
брёлъ ли ее кто-нибудь посредствомъ дара, заввщан!я, наслъдо- 
ванія или покупки отъ того, кто произвелъь ее? Мн кажется, 
таковы основанія всзхъ другихъ видовъ собственности. Но въ 
такомъ случа, каковы же основанія права собственности на. 
землю? Я удовлетворяюсь отвфтомъ, который обыкновенно даютъ 
на этотъ вопросъ, и соглашаюсь съ этимъ мнъніемъ. Хотя ни 
одинъ человЪкъ не произвелъ земли, но люди своимъ трудомъ 
создали өя цзнныя качества; они разработали ее, когда она была 
въ непроизводительномъ состояніи, сдђлали ее полезной человћку 
и, такимъ образомъ, пріобрћъли на землю такое же справедливое 
право, какое имћютъ люди на вещи, произведенныя ими. Очень 
хорошо. Я ничего не имћю возразить противъ этого. Но почему, 
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спрашиваю я, право, пріобрътенное улучшеніемъ земли, навсегда 
должно принадлежать тому, кто первый разъ ее улучшилъ? Развћ 
тотъ, кто производить новыя улучшенія, которыхъ требуетъ 
земля, не пріобрћътаетъ права однороднаго съ тЬмъ правомъ, ко- 
торое пріобрђълъ человъкъ, произведшій первыя улучшенія? Ра- 
зумЗется, я не хочу сказать, что когда одинъ челов къ пріобрълъ 
право на землю, улучшивъ ее, другой, произведя новыя улуч- 
шенія, можетъ лишить перваго собственника его права. Но я 
не допускаю также, чтобы челов8къ, разъ үлучшившій землю, 
пріобрћталъ благодаря этому неоспоримое право препятствовать 
на вёчныя времена кому бы то ни было другому производить 
улучшеня“ *)... _· 

Отвћтъ, которымъ въ 1866 г. находилъ возможнымъ удовле- 
твориться знаменитый ученый, уже не можетъ удовлетворить 
насъ. За 40 лътъ научная мысль успћла произвести на этотъ счетъ 
новыя изысқанія, и мы теперь уже хорошо знаемъ, что, „цЪнныя 
качества“ земли созданы вовсе не тЁёмъ, кто первый своимъ тру- 
домъ разработалъ ее, и даже не тъмъ, кто производилъ даль- 
нзйпия улучшен!я въ ней, по крайней мърћ, не ими одними. 
Чтобы пояснить эту мысль, возьмемъ два—три примћра изъ окру- 
жающей насъ дЪйствительности. 

Московской дум было какъ-то доложено, что правитель- 
ственная коммисс1я за участокъ г. Хомякова въ 55 квдр. саж., 
отчуждаемый городомъ подъ расширеніе Кузнецкаго переулка, 
назначила 222,750 руб., т. е. по 4,050 руб. за кв. саж. Десятина 
по такой оцВнкћ должна стоить 9.720,000 руб. ЦЗна, казалось 
бы, прямо фантастическая, а между тъмъ, съ нею въ серьезъ 
должно было считаться московское общественное управленіе. Надо 
при этомъ замЗтить, что участокъ г. Хомякова не единственный 
въ своемъ родћ. За земли въ другихъ переулкахъ та же коммиссія 
назначила, хотя и меньшія, но тоже, можно сказать, фантасти- 
ческія цъны. 

Согласимся въ данномъ случа съ московской думой и до- 
пустимъ, что это цћны спекулятивныя, разсчитанныя на нужду 
города въ нъкоторыхъ участкахъ для исправленія его плана. 
Привнаемъ, что „принципъ свободнаго владћнія“, который н%- 
которые мъстные дВятели желали бы водворить въ деревни, на 
столько уже силенъ въ город, что даже правительственная ком- 
миссія не смогла или, какъ полагаетъ московская дума, не за- 
хотВла ограничить аппетиты гг. Хомяковыхъ. Посмотримъ, каковы 
‘нормальныя цђны и заглянемъ для этого въ объявленія Столич- 


*) Цитирую по брошюр А. А. Мануилова «Очеркъ ирландскаго и ан- 
глійскаго законодательствъ объ арендћ». Изд. Высочайше учрержденнаго Осо- 
баго СовЪщаня о нуждахъ сельско-хозяйственной промышленности. Спб. 
1903 г. 
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ной газеты. Вотъ на одной, далеко не бойкой улицћ С.-Петер- 
бурга предлагается 1726 кв. саж. „пустопорожней земля“ по 
цн 200 руб. за квадр. саж. По разсчету на десятину это со- 
ставитъ 480,000 руб. До 10 милліоновъ, конечно, далеко, но и 
за всмъ т8мъ цифра не маленькая. Заподозрить эту цъну мы 
уже не вправћ. Кто же создалъ эти „цћнныя качества“ земли? 
Двћести лътъ тому назадъ, когда на ней самой и кругомъ ея 
виднлись только „ель, сосна, да мохъ сћдой“, она вЗдь ничего 
не стоила. Неужели „цънныя качества“ея создалъ тотъ, кто „раз- 
работалъ ее, когда она была въ непроизводительномъ состоян!и“ 
или тотъ, кто произвелъ дальнъйшія „улучшенія“? Но вздь, мо- 
жетъ быть, никто до сихъ поръ эту „пустопорожнюю землю“ не 
обрабатывалъ и никакихъ улучшен, кром забора, красующа- 
гося вокругъ нея сейчасъ, никЪмъ произведено не было. Откуда 
же взялась эта пЪна въ нъсколько сотъ тысячъ? Отвћтъ полу- 
чить не трудно. 

Представьте себз на мгновене, что Петербурга нфтъ, что 
опять „все пусто и дико кругомъ“. Легко понять, что столь до- 
рогая теперь земля, стоила бы опять не дороже находящагося на 
ней забора, да и за эту ц8ну, можетъ быть, не нашлось бы поку- 
`пателя. Въ данномъ случаћъ совершенно очевидно, что „цЪнныя 
качества“ земли созданы не тћмъ, кто впервые огородилъ ее, и 
не тЬми, къ кому она переходила потомъ. Сотни тысячъ, кото- 
рыя желаетъ положить въ карманъ современный ея владфлецъ, 
создалъ Петербургъ, создало его полуторамилліонное населеніе, 
которое по т8мъ или инымъ причинамъ должно жить на болотћ; 
‚ ихъ создала Россія, трудами многихъ поколёвій выстроившая 
этотъ городъ и оборудовавшая его домами, портомъ, дорогами, 
фабриками и заводами; ихъ создало человзчество, тысячел%фтія 
работавшее надъ культурой... Да, мы теперь хорошо уже знаемъ, 
что въ современной цзнности земли видную долю составляетъ 
„незаработанное приращеніе“, не заработанное частными вла- 
дъльцами, а созданное коллективностью, обществомъ, въ лиц 
прежнихъ и нынЪшнихъ поколфній. 

Въ город это, конечно, видинће, но изъ этого не слћдуетъ, 
что въ цВнахъ всей остальной земли „незаработанное прираще- 
ніе“ не играетъ роли. Въ самомъ дълЪ, какое другое выраженіе 
можно употребить по отношенію къ уфимскимъ землямъ, кото- 
рыя были „расхищены“ у .башкиръ . по баснословно дешевой 
пЪнћ и затВмъ сразу болће чъмъ удесятерились въ своей пн- 
ности, какъ только дошла до нихъ колонизацонная волна. 
Воврастающая численность населенія, новая желёзная дорога, 
всякій новый шагъ въ культурной и экономической жизни стра- 
ны, — все это учитывается въ цћнахъ на землю. Эти цћны все 
растутъ и чЁмъ дальше, тъмъ будутъ расти быстрће. Н®которые 
экономисты полагаютъ даже, что въ видъ земельной ренты частныя 
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лица обращаютъ въ свою пользу вс культурные успъхи чело- 
вёчества, все, что пріобрътается его коллективными усиліями. Это, 
конечно, не совсёмъ такъ. Въ жизни можно указать много дру- 
гихъ формъ, въ которыхъ происходить систематитеское при- 
своеніе отдЪльными лицами и классами общественнаго достоянія... 

Несомнънно за то другое. Частные собственники на землю 
имћютъ возможность обращать въ свою пользу не только пріобрћ- 
тенія, но и нестроенія окружающаго ихъ общества. Вернемся, въ 
самомъ дЪл%, на минуту къ Хомяковскому участку. Легко понять, 
что въ „фантастической“ цфн® его учтены не только успзхи, 
но и невзгоды первопрестольной столицы: и т8 неудобства, ко- 
торыя терпитъ въ своихъ сообщеніяхъ населеніе, и тотъ недо- 
статокъ въ свЪтћ и воздух, который испытываетъ оно благодаря 
-кривымъ и узкимъ переулкамъ. Гг. Хомяковы оцфнили время, 
которое тратятъ обыватели на обходъ ихъ участковъ, оцБнили 
ихъ здоровье, оцћнили жизнь дВтей, которыя хирзютъ въ полу- 
темныхъ и сырыхъ квартирахъ,—и предъявили свой счетъ за нихъ 
на бланк, именуемомъ „имущественной свободой“. Въ деревни», 
гдз подобные спекулянты имъютъ дфло не съ богатымъ и могу- 
щественнымъ городомъ, какъ въ` предыдущемъ примЗрз, а съ 
темной и разрозненной массой б8дняковъ, земельная спекуляція 
сказывается еще болће тяжкими послъдствіями. Мы уже знаемъ, 
что тамъ она имћетъ массовый характеръ. 

Такова „полная имущественная свобода“, которую предста- 
вители разсматриваемаго нами направленія желали бы водворить 
въ сферћ земельныхъ отношеній. „Права“, о которыхъ они хло- 
почутъ,—это во 1-хъ, право частвыхъ лицъ обращать въ свою 
пользу плоды трудовъ всего общества и во 2-хъ, право сильныхъ 
классовъ эксплуатировать „слабђйшую“ часть населенія. Что 
именно въ этомъ смыслћ они понимаютъ права и свободу—уб%- 
диться не трудно. НЪкоторые ‘дћятели рузскаго комитета, —какъ 
мы вид%ли, — „принципомъ свободнаго владћънія“ желали бы огра- 
дать даже „западни“, которыя понаставлены вокругъ крестьян- 
скихъ надћловъ, и тв „стЬсненія въ выгонахъ“, какія могутъ 
создать для крестьянскихъ обществъ сосъдніе владзльцы. Не 
менће откровенна въ своей запискъ коммиссія смоленскаго коми- 
тета. „Отр№зныя земли, — говоритъ ова, —часто имћютъ для кре- 
стьянъ особую цфнность, обусловленную ихъ расположеніемъ 
относительно надфльной земли. Покупка ихъ неръдко необходима 
для крестьянъ и цфнность ихъ должна устанавливаться крестьян- 
скимъ банкомъ съ точки зрънія дЪйствительной необходимости 
ихъ для крестьянъ“. Смоленске дћятели желаютъ, такимъ обра- 
зомъ, не только обезпечить пом щикамъ право на „особую цн: 
ность“, обусловленную расположеніемъ ихъ земли относительно 
крестьянскихъ надћловъ, но и облегчить реаливацію этой цзн- 
ности за счетъ государственныхъ рессурсовъ. Такова оборони- 
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тельная позиція, которую занимали послёдовательные сторонники 
личной поземельной собственности. Такой же характеръ носила 
и наступательная ихъ тактика. Обращенемъ общинной земли 
въ личную собственность они желали бы расширить область 
„имущественной свободы“ и всю землю сдълать для одного изъ 
классовъ орудіемъ присвоенія не имъ заработанныхъ цённостей. 

Но развћ въ такой „свободћ“ нуждается русская земля? Развћ 
въ такой „равноправности“ заключается справедливое рЪшеніе 
земельнаго вопроса? Развъ въ этомъ направлен!и нужно искать 
и можно найти прогрессивныя формы общественной жизни? 

Не только этика, но и право поступательнымъ развитіемъ 
жизни уже призваны на защиту общественныхъ правъ и обще- 
ственнаго достоянія отъ захвата ихъ частными лицами и отдвль- 
ными группами. Многіе виды ‘общественной собственности уже 
пользуются не только гражданской, но и уголовной защитой. 
Теперь нельзя уже не только безнаказанно запускать руку въ 
общественную казну, но и безданно-безпошлинно цфликомъ при- 
своивать себ результаты коллективной работы челов чества. 
Въ формВ налоговъ имущіе классы уже должны отдавать н%ко- 
торую часть доходовъ всему обществу. Въ частности, по отно- 
шеню къ „цённымъ качествамъ“ земли, финансовая практика 
„просвћщенныхъ странъ“ уже намћтила особую форму налога— 
въ вида „обложенія незаслуженнаго прироста цённостей *). 
Трудно, конечно, сказать, когда и въ какой формъ общество 
ръшится, наконецъ, возвратить все свое достояніе, уже при- 
своенное „посредствомъ дара, зав щан1я, наслёдован1я или по- 
купки“ частными лицами. Но можно думать, что недалекъ уже 
день, когда оно наложить запретъ, по крайней м%рф, на все 
новое „незаработанное приращеніе“, какимъ могли бы восполь- 
зоваться личные поземельные собственники. 

Равнымъ образомъ не только этика, но и право въ самыхъ 
различныхъ сферахъ и въ самыхъ разнообразныхъ формахъ уже 
выступили на защиту слабёйшей части населенія отъ эксплуата- 
ци, какая происходить въ современномъ обществ подъ знаме: 
немъ „имущественной свободы“. Въ сфер земельныхъ отношеній 
эта защита пока очень еще слаба. Однако, и здћсь практика 
„просвћщенныхъ странъ“ уже намфтила нъкоторыя формы. Во- 
просы объ урегулированія арендныхъ отношеній и о борьб8 съ 
земельной спекуляціей даже у насъ не только многими обще. 
ственными дћятелями, но и нёкоторыми представителями совре- 
менной государственной власти считаются очередными. Какъ бы 
мы ни оттягивали неизбъЪжный моментъ ограниченія свободы 


*) См. кн. П. Гензеля: Новый видъ мЪстныхъ налоговъ. Обложеніе неза- 
елуженнаго прироста цфниностей при городскихь улучшеніяхъ въ Англіи, 
Америк, Германи и др. странахъ. Сиб. 1903. 
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частныхъь поземельныхъ собственниковъ, во всякомъ случаћ 
долго медлить съ этимъ дћломъ намъ не придется. Не сегодня- 
завтра жизнь заставитъ взяться за его выполненіе. Само собой 
понятно, что задача будетъ т8мъ легче и рёшене тёмъ полн%е, 
чёмъ меньше будетъ земли, которую придется возвращать такимъ 
образомъ обществу и чћмъ меньше окажется людей, которыхъ 
придется лишать права, хотя бы и несправедливаго, но такого, 
съ которымъ они уже сроднились. 

Во всякомъ случаћ, намфчая основныя черты необходимой 
реформы, мы должны помнить, что не свобода собственниковъ 
нужна намъ, а свобода всего населенія. Для этого же не- 
обходимо обезпечить не только немногимъ счастливцамъ, но веЪмъ 
и каждому то право, о которомъ 40 л8тъ тому назадъ говорилъ 
Дж. Ст. Милль,—право вкладывать въ землю свой трудъ, право 
производить въ ней новыя и новыя улучшенія. Вм%стћЬ съ тёмъ 
необходимо найти и осуществить такія формы земельныхъ от- 
ношөній, при которыхъ каждый получалъ бы то, что имъ с08- 
дано, —тақія формы, при которыхъ землөдъльцу доставались бы 
всё продукты его личнаго труда, а общество получало бы все, 
что создано его коллективными усиліями. 

Только въ этомъ направленіи, въ приближеніи только къ 
этому идеалу можно искать и найти справедливое ръшеніе зе- 
мельнаго вопроса. Въ этомъ же направлени лежитъ и цЪлесо- 
образное ръшеніе великой проблемы. Если бы мы р8шили ее 
теперь иначе, то намъ немедленно пришлось бы взяться за нее 
сызнова. 

Аргументація сторонниковъ личной собственности на землю 
лежитъ, конечно, въ совершенно иной плоскости, чЪмъ только 
что развитая нами. Въ своихъ соображеніяхъ они апеллируютъ не 
къ справедливости, а къ богатству. Въ накопленіи послъдвяго, 
въ рагвитіи проиѕзводительныхъ силъ населенія, по ихъ мнћнію, 
заключается очередная задача. Можно думать, что не всћ они 
упускаютъ изъ виду или сознательно замалчиваютъ проблему 
распредъленія. Нћкоторые изъ нихъ считаютъ, повидимому, необ- 
ходимымъ лишь повременить съ нею. Сначала накопимъ, какъ бы 
говорять они, а потомъ уже д®лить будемъ. Предпосылая одну 
задачу другой, они указываютъ, какъ рузскіе владёльцы „запад: 
ней“, на „просвъщенныя страны“, которыя шли именно такимъ 
путемъ. Мы должны, конечно, коснуться ихъ аргументовъ и съ 
этой стороны. Разсматривая земельный вопросъ съ точки зря 
производства, мы сами формулировали его въ вид дилеммы и, 
тақимъ образомъ, какъ бы соглашались, что въ этомъ направле- 
ній для насъ „есть два пути“. Мы должны теперь убёдиться, 
дфйствительно ли идеи сощальной справедливости мы можемъ 
отложить пока въ сторону и ръшить земельный вопросъ такъ, 
какъ въ свое время рћшила его Европа. Вернемся для этого къ 
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теоретику разсматриваемаго нами направленія—қъ г. Воскресен- 
скому, вполнъ искренне, повидимому, убёжденному, что „пъною 
обезземел1я части вемледъльческаго населенія достигается увели- 
ченіе національнаго производства“. 

Основную причину вадержки въ развитіи производительныхъ 
силъ населенія г. Воскресенскій, какъ и мы, видить въ кресть- 
янскомъ малоземель®, въ отсутствіи у крестьянъ „избытковъ“, за 
счетъ которыхъ, съ одной стороны, могъ бы происходить ростъ 
неземледльческой промышленности въ стран, а съ другой — 
могло бы технически совершенствоваться сельскоховяйственное 
производство. Мы говорили уже, почему у крестьянъ нЪтъ этихъ 
избытковъ. Мы видфли, что съ самаго начала крестьянское хо- 
зяйство было поставлено въ такія условія, при которыхъ весь 
прибавочный продуктъ экспропріировался и по сей день экспро- 
пріируется у него другими классами. Г. Воскресенсый не поже- 
лалъ заглянуть въ прошлое и нёсколько внимательнће присмо- 
тр®ться къ настоящему. Ветр®тившись съ фактомъ, онъ поспћ- 
шилъ возвести его въ принципъ и призналъ населеніе, „дробящее 
землю“, органически неспособнымъ къ созданію прибавочнаго 
продукта. Къ тому, чего г. Воскресенсый и прочіе съ нимъ не 
видятъ въ прошломъ, мы можемъ не возвращаться. Намъ нужно 
посмотр®ть только, что дадутъ рекомендуемыя ими м%ры въ 
будущемъ. 

Считая необходимымъ ради „избытковъ“ удалить значительную 
часть населенія отъ земли, они полагаютъ, что этому препят- 
ствуетъ только „двойное право“. Дъйствительно ли это, однако, 
такъ? ДЪйствительно ли мужикъ, довольный „фикціей обезпече- 
нія“, лөҗитъ на печи и не ищеть неземледжльческихь занятій? 
Достаточно, я думаю, прямо поставить этотъ вопросъ, чтобы вся- 
Кій мало-мальскій совћстливый и хоть немного знакомый съ на- 
шею дайствительностью человћкъ съ негодованіемъ отринулъ эти 
кр®постническя инсинуаціи. Нужно ли напоминать про милліоны 
кустарей, работающихъ подъ часъ до двадцати часовъ въ сутки? 
Нужно ли говорить про милліоны отхожихъ промышленниковъ, 
проходящихъ тысячи верстъ въ поискахъ себъ какихъ либо за- 
нятій? Если крестьянинъ упорно держится за „фикцію“, то оче- 
видно, что та „реальность“, которую онъ находитъ въ индустрии, 
представляется очень мало заманчивой. Отъ того же г. Воскре- 
сенскаго, хотя онъ и выражается очень мягко на этотъ очетъ, 
мы знаемъ, что „хорошо и прочно“ въ промыслахъ устраиваются 
„сравнительно очень немногіе“. А если это такъ, то гдћ же га- 
рантія, что „лишенное права“ населен!е передаетъ свое трудовое 
производство предпринимателямъ? Не будетъ ли оно по преж- 
нему дробить землю, хотя бы и на иныхъ началахъ? ВЗДЬ и 
сейчасъ оно дробитъ не только общинную землю. Оно дробить. 
подворные участки, гд таковые имћетъ, оно дробить купчія 
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земли, оно дробитъ арендный фондъ. Въ пылеобразное состояніе 
земля можетъ быть обращена при личной собственности съ не- 
меньшимъ удобствомъ, чёмъ и при общинномъ землевлад%ніи. 
ГдВ же, повторяю, гарантія тому, что, водворивъ личную соб- 
«твенность въ надфльномъ землевладфніи, мы обезпечимъ рас- 
цвЪтъ предпинимательскаго хозяйства? „Скупка“ надъловъ, въ 
фори аренды, практикуется вЪдь и сейчасъ, но очень часто 
не для эксплуатащи, а для передачи. Кто же поручится, что „за- 
житочные домохозяева“, скупивъ надфлы своихъ сосфдей, сами 
поведутъ усовершенствованное хозяйство, а не предпочтутъ вести 
его при посредствћ вполнћ зависимыхъ отъ нихъ арендаторовъ, 
которые по прежнему не будуть имЪть „избытковъ“, а стало 
быть и возможности улучшать производство?“ 

‚Допустимъ, однако, что „формы землевлад%нія, выработанныя 
У западноевропейскихъ народовъ“ достаточно совершенны не 
только для того, чтобы обезземелить значительную часть населе- 
нія, но и для того, чтобы изгнать ее изъ деревни. Допустиимъ, 
‘что у оставшихся въ сельскомъ хозяйствВ счастливцевъ появятся 
избытки. Достаточно ли, однако, будетъ этихъ послёднихъ для того, 
чтобы за счетъ ихъ снабдить не земледёльческимъ трудомъ все 
изгнанное изъ деревни населен!е? Теорія рынковъ оставляетъ вЪдь 
подъ большимъ сомн%н1емъ вопросъ, можеть ли развивающаяся 
индустр!я довольствоваться рынкомъ, какой въ состояніи пред. 
втавить сельское хозяйство, ведущееся на предпринимательскихъ 
началахъ. Ни одной „самодовльющей“ въ этомъ смысл страны 
ереди „просвзщенныхъ странъ“ мы не знаемъ. За то мы знаемъ, 
что самый процессъ обезземеленія массъ обычно сопровождается 
въ вародно-хозяйственной жизни самыми тяжкими бъдствіями и 
вамыми острыми потрясеніями. И едва ли въ наши дни можно созна- 
тельнозатБватьтакую операцію. Предпринять и послћдовательно до- 
вести ее до конца, какъ я уже говорилъ, не позволитъ прежде 
всего общественная совъсть. Этого не позволитъ,—что еще важ- 
нће, —классовое самосознавіе городскихъ рабочихъ, ` которымъ 
придется выносить на своихъ плечахъ конкурренщю безработ- 
ныхъ массъ, выгоняемыхъ изъ деревень. Этого не позволитъ, на- 
конецъ, чувство самосохраненія самихъ правящихъ классовъ, какъ 
бы ни желали они сосредоточить въ своихъ рукахъ земельную 
ренту. 

О сил8 этого поел$дняго чувства мы можемъ судить по тру- 
„дамъ тћхъ же уфздныхъ комитетовъ. Въ самомъ дёл%, не случайно 
и не изъ платонической любви къ крћъпостнымъ формамъ нћъко- 
торые местные дфятели желали бы установить неотчуждаемость 
жрестьянскихъ участковъ, преобразовавъ ихъ сначала въ недро- 
бимые. Такимъ путемъ ови желали бы создать „прочное и кон- 
зервативное ядро“, которое должно служить буферомъ между опас 
нымъ пролетаріемъ` и заправскимъ рентьеромъ. Ради этой пли 
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они не только соглашались навсегда оставить значительную часть 
земли въ рукахъ людей, которые „умћютъ сВять только еврые 
хл8ба“, но и предоставить въ ихъ распоряжен!е новыя площади 
и при томъ не только изъ казенныхъ земель, но и изъ „благо- 
устроенныхъ им%ній“, Невозможность рћшить земельный вопроеъ. 
простымъ изгнаніемъ части крестьянскаго населенія изъ деревни 
настолько очевидна, что даже самые послЗдовательные сторон- 
ники предпринимательскаго хозяйства должны были проектиро- 
вать мфры для расширенія крестьянскаго землепользованія. Сво- 
ими руками, такимъ образомъ, они должны были „дробить землю“. 

Особенность нашего положенія въ томъ и заключается, что 
въ земельномъ вопрос мы должны одновременно имзть дёло съ 
двумя задачами: и съ проблемой производства, которая остается 
все еще неразрёшенной въ русскомъ народномъ ховяйствё, и съ 
проблемой распредфленія, которая въ самыхъ острыхъ формахъ. 
уже встала передъ нами. Ни одну изъ нихъ обойти мы не мо 
жемъ. РЪшать же ихъ въ разныхъ направленяхъ— это значить. 
только запутывать и безъ того трудный узелъ, какой завязала: 


намъ история. 
| А. ПЪшехоновъ. 


Все сорвано давно — и листья, и цвЪты, 
Осенней красоты оконченъ пиръ прощальный. 
И голые стволы, какъ темные кресты 

Въ ръшеткЪъ изъ вЪтвей, задумались печально. 


ЗемлЪ не грезится душистая весна, 
Не хочется ей ласкъ полуденнаго зноя: 
Усталая отъ бурь, покорно ждетъ она 
Царицу грозную холоднаго покоя... 


И у меня въ душЪ все также отцвЪло... 
Но къ солнцу тянутся сла5ћющія силы — 
Я вЪрю, что оно не навсегда зашло, 

И буду ждать его и вЪрить до могилы!.. 


Г. Галина. 


—_—_— 


ПЕПЕЛИЩЕ 


Романъ Ст. Жеромскаю. 


Переводъ съ польскаго Н. Ю. Татарова. 


По елдамъ императора. 


Кристофъ Цедра попалъ во вторую бригаду, къ генералу 
Красинскому. Она стояла въ ТориЪ до 28 февраля 1807 
года, когда перешла Вислу и направилась къ Энгельс- 
бургу. 

Спустя недЗли двЪ послЪ размъщеня войска по кварти- 
рамъ, начались тревожныя времена. Непріятельская конница 
то и двло врывалась въ деревню, гдЪ стояла бригада, съ 
свистомъ и крикомъ проносилась по улицамъ, уничтожая 
все, что попадалось на ея пути, и исчезала въ сВрой зим- 
ней дали. | 

25 марта, на разевътЪ, случилось одно изъ такихъ на- 
шествій. Около четырехсотъ непріятельскихъ всадниковъ на- 
пали на деревню, намћреваясь поджечь ее со всЪхъ концовъ. 
Моментально весь постой бросился на нападавшихъ, и атака 
была отбита такъ же быстро, какъ началась. Кристофъ 
мчался вмъстЪ съ другими среди утренняго тумана, настигая 
уже, казалось, врага, но, не смотря на всЪ усилія, не могъ 
догнать его. Когда нападеніе јыло отражено, рЪшено было 
сдвлать вылазку. Вызвали желающихъ. Цедра былъ однимъ 
изъ первыхъ охотниковъ. Когда наступила ночь, поляки, 
раздвлившись на группы, двинулись безъ дороги. Вдали, 
нодъ лзеистымъ холмомъ они увидъли непріятельскіе огни 
и окружили ихъ, сами скрываясь въ кустарникахъ. Нападе- 
віе было сдЪлано съ северной стороны. Отрядомъ, въ кото: 
ромъ находился Кристофъ, командовалъ ротмистръ Заборов- 
скій. Ве Ъхали въ глубокомъ молчаніи, пока не наступилъ 
рЪшительный моментъ. Кристофъ ничего не зналъ о планЪ 


вападенія, и очень удивился, когда поручикъ Выхлинскії 
9:: 
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вдругъ пришпорилъ коня и бросился впередъ єъ громкимъ 
крикомъ, отчаянно: размахивая саблей. Вс послЗдовали его 
примЪру, не понимая хорошенько, въ чемъ дзло. Конница, 
съ пиками на перевЪсъ напала на полусонныхъ людей. Они 
поспиъшно вскакивали на лошадей среди криковъ, проклятій 
и выстрђловъ. Оказалось, что и эту полусонную толпу не 
легко было одолзть. Изъ густого мрака она появлялась уже 
сформированной въ летучіе отряды и вступала въ бой. ОсвЪ- 
щенные мерцавшимъ свътомъ костровъ, всадники яростно на- 
падали и выбивали другъ друга изъ сЪделъ. Стало свЪтать. 
Въ предразсв®тномъ сумрак зимняго утра раздавались лязгъ 
и трескъ копій, предсметртные крики людей и храпъ лошадей. 
Наконецъ, нападавшіе овладзли лагеремъ, захватили нъсколі.- 
кихъ лошадей и раненыхъ плЪнниковъ. Четверо непрятелел 
пали. Остальные, отбиваясь и отстрЗливаясь, отступили съ 
поля сраженія и исчезли въ лВсу. 

Черезъ недћълю, согласно планамъ генерала Фишера, про- 
изведено было нападеніе на зимнія квартиры непріятеля. Силь- 
ный и смЪлый натискъ былъ сдЪланъ съ трехъ сторонъ. Цедра 
въ первый разъ увидЪлъ непріятеля среди бћлаго дня. Съ 
оружіемъ въ рук, онъ одинъ изъ первыхъ въћхалъ въ де- 
‚ревню. Подполковникъ Скальскій, предводительствовавшій 
войскомъ, видълъ краковскихъ стрълковъ, которые со шты- 
ками на перевћсъ неслись на непріятельскую конницу. Цедра 
получилъ за храбрость пунсовые пагоны съ серебряными на» 
шивками, увеличенный дневной раціонъ и навсегда былъ 
причисленъ къ штабу генерала Красинскаго. 

Вплоть до 12 мая войско не получало никакихъ рЪши- 
тельныхъ приказаній, и дћятельность его ограничивалась мел- 
кими стычками и вылазками. 

12 мая пришла страшная вЪсть, что подъ Мальгой вырз- 
занъ весь гарнизонъ до послЪдняго человћъка. ВсЪ рвались 
къ оруж!ю, но приказаній не было. ВскорЪ, впрочемъ, выяс- 
нилось, что на небольшой отрядъ ва мельницЪ подъ Мальгой 
напала многочисленная непріятельская конница. Подполков- 
никъ Круковецкій, стоявшій въ самой МальгВ, поспъшилъ 
на помощь съ 140 пћхотинцами. Но недалеко отъ мельницы 
его со всВхъ сторонъ окружилъ непріятель, въ числЪ двухъ 
тысячъ человъкъ. Круковецкій построилъ своихъ солдатъ въ 
карэ и началъ отчаянно защищаться. На всЪ№ прелложенія 
сдаться онъ отвћчалъ громомъ выстрћъловъ и штыками. Не- 
раввая борьба продолжалась два съ половиною часа, пока не 
подоспълъ на помощь генералъ Фишеръ, конница котораге 
бросилась на непріятеля и разсЪяла его. У Круковецкаге 
было убито 25 солдатъ и тяжело ранено 16. Непріятель ли- 
шился полковника, двухъ офицеровъ и около ста солдатъ. 
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26 мая пришло извЪсте, что Данцигъ сдался и легіонъ 
Домбровскаго готовится къ походу на востокъ, въ сторону 
НЪмана, чтобы соединиться съ императоромъ. 

СЗверный легіонъ также двинулся въ путь и 18-го іюня 
пришелъ въ Гутштадтъ. Здъеь отъ военнаго министра, принца 
Невшательскаго, получено было важное изв сте. Среди облака 
пыли на встрЪчу солдатамъ мчался во весь опоръ француз: 
скій офицеръ въ сопровожденіи курьера. Ни на кого не 
обращая вниманія, они направились прямо къ дивиз1онному 
генералу и передали секретную бумагу, оказавшуюся депе- 
шей о фриндландекой побЪд%. 

Среди солдатъ разсказывали о мужественномъ поведения 
третьей дивизіи, о горячности конницы и хладнокровіи п%- 
хоты и о томъ, что генералъ Домбровскій опять раненъ подъ 
Фридландомъ. 

СевЪрный легонъ форсированнымъ маршемъ направился 
къ Растенбургу, чтобы преслъдовать непріятеля и соединиться 
съ третьимъ легіономъ. Въ конц іюня, онъ былъ уже въ 
виду Гродна. Около 10 іюля войскамъ объявили о Тильзит- 
скомъ мирЪ, и сЪверной легіонъ получилъ приказаніе идти къ 
Варшав%, куда онъ и прибылъ 15 августа. Въ тотъ же день 
получилось распоряженіе*дивизіоннаго генерала, чтобы все 
войско отправилось на постоянныя квартиры въ Калиш»ъ. 

— Миръ и дълу конецъ...—такъ думалъ молодой Цедра. 
Ему предстояло поселиться въ КалишЪ въ качествЪ солдата 
или, пожалуй, офицера, отдыхающаго въ мирное время. Онъ 
предвидЪлъ, что дни будуть проходить въ кутежахъ, въ 
разврат и скукЪ гъ какомъ-нибудь клубЪ, въ обществ то- 
варищей, какихъ онъ БидВлъ уже множество. Такая жизнь 
не привлекала его. 

Неужели ради такого времяпровожденія онъ покинулъ 
етарика отца, разбилъ его надежды и мечты и пережилъ 
ужасный декабрьскій день разлуки? Не вернуться ли лучше 
домой, совершивъ верхомъ длинное путешествіе? 

Но страсть къ подвигамъ, къ шумной и опасной жизни 
уже отравила его, и вернуться послЪ всего пережитого къ 
тихому помъщичьему житью вмЪеств съ Трепкой казалось 
немыслимымъ. Почти на глазахъ у него соглавалась исторія, 
ломались старые законы, возникали новыя государства... и 
оставить все это ради безопасности и мертваго покоя? НЪтљъ, 
никогда. 

Изъ Варшавы, которая въ это время походила на улей 
нотревоженныхъ пчелъ, Кристофъ въ печальномъ и угрю- 
момъ настроеніи направился въ. Калишъ. Стояли теплыя, 
осеннія ночи. Однажды, когда войска медленно и тоскливо 
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тянулись по большой дорог, старый вахмистръ Гайкось по- 
дошелъ къ Кристофу и прошепталъ ему на ухо: 

— Говорятъ,—миръ навсегда. 

— Да, говорятъ. | 

— И мы будемъ стоять въ Калиш%? 

— Такъ приказано. 

— Славно мы воевали, нечего сказать! 

— Дастъ Богъ, еще дождемся... 

— Чортъ побери! Неужели же мнЪ Задить на ученія подъ 
Гродно? Довольно съ меня всякаго учения... Лучше ужъ на- 
няться къ евреямъ возить навозъ, или завести бабу и спать 
на перинф$... | 

— Тише, вахмистръ! 

— Послушайте, паничъ! Говорилъ мн% одинъ товарищь 
въ ВаршавЪ, что нашъ старый неаполитанскй легіонъ опять 
формируется какимъ-то принцемъ Теронимомъ. 

— Что это за принцъ Іеронимъ? 

— А чортъ его разберетъ, кто онъ такой! Должно быть, 
брать или шуринъ императора. Онъ поведетъ свое войско 
въ далекій путь. 

— Куда: же? | 

— ВелЪдъ за императоромъ. 

— Но куда? 

— Поведетъ сражаться, куда-же больше? А здЪеь мнЪ 
противно сидЪть между всВми этими капитанами, поручи- 
ками, полковниками. Господи, прости!.. · Все полковникъ на 
полковник, а подъ командой только пастухи и мужики. 
ВидъЪлъ я, какъ одинъ изъ нихъ сталъ спускать курокъ 
всею ладонью и обломалъ его, конечно. Унтеръ велить стрз- 
лять, а онъ отвћчаетъ: „Какъ же мнЪ стрЪлять, если курокъ 
сломался“? Ему показали, что не надо напирать на курокъ 
всей ручищей, а достаточно только легонько потянуть паль- 
цемъ за собачку. Мужикъ ротъ разинулъ отъ удивленія. Вотъ 
какое зам чательное войско!.. 

— Не клевещи, старина! 

— Ну, словомъ, я вернусь къ ветеранамъ, къ своимъ то- 
варищамъ. Что за охота мнв тутъ звать отъ скуки! Тутъ я 
еще, чего добраго, сопьюсь или, еще хуже, стану бабникомъ... 

Немного погодя, онъ сказалъ, понизивъ голосъ: 

— Паничъ! пойдемъ оба... Изъ васъ выйдетъ хорошій ры- 
царь. ВидЪлъ я вашу посадку и гаду. Съ д%Ътства, нужне 
полагать, ваша нога привыкла къ стремени. Испортятъ васъ 
здъшніе гувернеры! 

— Напрасно ты льстишь мн%. 

— Правду говорю... Рагвъ я не видълъ? На лошади вы 
сидите, какъ привинченный, дЪло понимаете, ничего не бои- 
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-тесь, а еще до сихъ поръ даже не сержантъ, потому что вы 
беззаботный. Есть въ нашихъ войскахъ такіе беззаботные люди. 
Не мало я ихъ видълъ. Дерутся на смерть, никакой, самой 
ужасной работы не боятся, молча гибнуть. Чортъ ихъ знаеть, 
что за люди! Не одного такого я встрЪчалъ въ итальян- 
«кихъ легіонахъ, но до сихъ поръ не знаю, откуда они бе- 
рутся. Право, паничъ, пойдемъ съ нами на войну! 

— Молчи! | 

— Пойдемъ. РазвЪ намъ нужно золото, деньги? За наше 
маленькое жалованье мы вездЪ найдемъ мВшокъ овса, клокъ 
<Ъна, ломоть хлЪба. ВездЪ на большой дорогЪ есть колодезь 
А иногда и простому солдату приходится пить такое вино, 
какого не получишь на королевскомъ пиру... 

— Но, куда же ты хочешь или? 

— Пока императоръ не заведетъ порядка на свћт%, до 
твхъ поръ наша нога должна быть въ стремени. Гдз онъ, 
тамъ и мы должны быть. Онъ отдыхаетъ,—и мы можемъ спать. 
Онъ садится на коня,--намъ ужъ не до сна. Обойдемъ весь 
свЪтъ, вездЪ заведемъ настоящий порядокъ и тогда опять 
вернемся въ родную землю,—уже окончательно, навсегда. 
Такъ говорятъ старики... 

Настойчивыя нашептыванья стараго вахмистра были для 
Цедры каплей, переполнившей чашу. Непреодолимое отвра- 
щеніе къ предстоящей жизни въ КалишЪ заставило его 
склониться на уговоры солдата. 

Въ Калиш Кристофъ и Гайкось вышли изъ ополченія 
и просили перевести ихъ въ отрядъ копьеносцевъ. Долго 
ихъ уговаривали не дЂлать этого; долго не отпускали; нако- 
нецъ, въ октябрћ они попали въ крЪпость въ Козл%, гд 
стоялъ эскадронъ копьеносцевъ-ветеранъ. ЦедрЪ пришлось 
наслушаться не мало грубыхъ насмЪшекъ, прежде чъмъ 
его приняли въ строй. Старики не охотно принимали въ свою 
среду молокососовъ и особенно „добродътельныхъ“ энтузіа- 
стовъ. За то Гайкось былъ принятъ съ распростертыми объ- 
ятіями. | 

Въ началв зимы получился приказъ оставить Силезю 
и идти въ Оснабрюкъ, гдъ квартировалъ командиръ полка 
Янъ Конопка. Оттуда двинулись въ Вестфалію. Въ ЭрфуртЪ 
прибывавшіе съ разныхъ сторонъ отряды получили однооб- 
разную амуницю и остались въ этомъ город% на зиму. Среди 
офицеровъ разныхъ родовъ оружя были и старые, и моло- 
дые. Между простыми солдатами попадались даже пом%- 
ИКИ. 

Весной 1808 года окончательно сформированный полкъ 
двинулся въ большой походъ — въ Байонну... Въ концЪ 
апръля, войска достигли безконечныхъ, песчаныхъ степей 
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въ Ландахъ. ПЬхота плыла на лодкахъ и плотахъ по рЬкЪ 
АдурЪ. Конница медленно двигалась по унылой дорогЪ вдоль 
рћъки. | 

_ Кристофъ Цедра за время этихъ долгихъ переходовъ, отъ. 
‘береговъ НЪмана до береговъ Гаронны, загорћлъ и возму- 
жалъ. Какъ личность, онъ затерялся въ рЪзкой и грубой 
толп№ солдатъ, замкнулся въ себ%... Онъ казался беззабот- 
нымъ, веселымъ, всегда занятымъ только военнымъ дъломъ, 
но въ сущности былъ совершенно одинокъ. Переходы соверша- 
лись по ночамъ. Когда въ сумерки раздавался сигналъ: „на 
коней!“ и полки медленно пускались въ путь, — Кристофъ 
Цедра начиналъ оживать. Люди, измученные за день рабо-. 
той и ученіями, кръпко спали въ сВдлахъ, закутавшись въ. 
плащи отъ холода весенней ночи; дремали на ходу и лошади. 
Кристофъ же не могъ спать. 

Въ мягкомъ сумрак апръльской ночи утопали далекіе 
дома деревень и городовъ, церковныя башни, фермы, старые 
замки и лъса. Въ воздух стояла тишина; влажный в%фтеръ 
доносилъ съ полей запахъ фіалокъ. Придорожные тополя, 
уже одЪтые листвой, шумЂли проникающимъ въ душу шеле- 
стомъ и какъ будто шептали таинственную, старую сказку. 

— Мы идемъ по пути Карла Великаго,—думалъ Цедра.— 
Оть НЪмана за Рейнъ, по слВдамъ императора... 

Кристофъ никогда не видълъ императора, но въ эти по- 
ходныя ночи ему казалось, что онъ знаеть его давно. Точно: 
о немъ цћлые вћка слагались пъсни. Онъ обошелъ столько 
земель, отразилъ столько ударовъ, столько царей низвергъ. 
съ престоловъ... Когда же онъ отдохнетъ отъ своихъ крова- 
выхъ дЪлъ?.. Когда исполнится, наконецъ, вЪра народа, когда 
императоръ свершитъ свое объщаніе?.. Однажды на разевЪ тв 
войска увидъли на горизонт какъ бы далекія тучи. Но въ- 
теръ не развћвалъ этихъ тучъ. Онф были неподвижны и по. 
нимъ вились золотистыя дороги, тянулись темныя долины. 
То были Пиринеи. 

— Ронсеваль!—прошепталъь Кристофъ, съ восторженной 
улыбкой устремивъ вгглядъ на далекія ` очертанія горъ, еъ. 
которыхъ когда-то раздавался громовый голосъ Роланда. = 

Сердце Кристофа сжалось при воспоминаніи о подвигахъ. 
Роланда, о которыхъ сложились безсмертныя, прекрасння 
пВени и легенды, передаваемыя изъ поколћнія въ поколЊ- 
ніе. Въ памяти вставали давно забытыя слова... 

Въ началЪ мая конница привислинскаго легіона достигла. 
Байонны. Императоръ жилъ здћеь въ замк Марракъ. При 
немъ были испанскіе короли, Карлъ ГУ и Фердинандъ УП. 
Войска тутъ было множество, а страна пустынна. Корма. 
для лошадей нельзя было достать нигдЪ въ окрестностях. 
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Когда въ городъ прибыло еще около тысячи копьенос- 
цевъ, которые должны были остаться здЪсь на довольно 
продолжительное время, интенданты совсзмъ потеряли го- 
лову. На слълующее же утро былъ посланъ отрядъ для до- 
ставки фуража изъ разныхъ мЪстъ на испанской границз. 
Кристофъ Цедра, владъвшій французскимъ ягыкомъ, быль 
назначенъ въ эту экспедицію и побывалъ у самаго подножья 
великихъ Пиринеевъ и видћлъ могучій океан”. 


Ф 


За горами. 


ПослЪ трехнедЪльнаго отдыха въ БайоннЪ, въ концз мая, 
полкъ Конопки двинулся въ горы. Онъ шелъ въ Аррагонію 
етариннымъ путемъ Карла Великаго, черезъ Ронсевальское 
ущелье. 

Дороги по горамъ были такъ узки, круты и такъ скользки 
по утрамъ отъ тающихъ снћъговъ, что весь этотъ переходъ 
нужно было сдълать пЪшкомъ, ведя лошадей въ поводу. 

Было такъ холодно, что люди надЪвали на себя все, что 
только могли. Часто останавливались и раскладывали 
костры. 

Солдаты шли по краю пропасти и вели лошадей, кото- 
рыя храпЪли и дрожали отъ холода и ужаса, при видЪ 
бездны. НЪсколько разъ на поворотахъ дороги встрЪчались 
аррагонсюе горцы, вооруженные винтовками. Они стрћляли 
издалека и исчезали въ темныхъ ущельяхъ. 

Цедра, шагавшій рядомъ со своею лошадью, стучалъ зу- 
бами отъ холода, но вмВстћ съ тъмъ горћлъ восторгомъ. 
Онъ испытывалъ счастье при одной мысли, что идетъ по 
Ронсевальскому ущелью, и идетъ, какъ казалось ему, за ры- 
царской славой. 

6 іюня, уже спустившись съ горъ, въ первый разъ полкъ 
встрЪтилея было съ вооруженной толпой, но она, при при- 
ближеніи конницы, разсћялась. 

Въ дальнЬйшемъ пути, въ поискахъ моста черезъ рћЪку 
Эбро, воины набрели на покинутую и опустошенную дере- 
вушку. Солдаты были голодны, лошади измучены, поэтому, 
какъ только были разставлены посты, люди разбъжались по 
деревнЪ искать пищи для себя и корма для лошадей. 

Въ церкви, за большимъ алтаремъ, кто-то нашелъ спря- 
танную пшеницу. Ее забрали, и, пока люди готовили себЪ 
объдъ, усталыя лошади жадно жевали испанскую пшеницу. 
На другой день послышались выстрћлы, и полкъ долженъ 
былъ сняться съ м%Ђста. Когда стали сЪдлать лошадей, то 
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увидћли, что животныя не могутъ подняться. Копыта ихъ 
были въ жару, ноги дрожали, головы свЪшивались, и тяже- 
лыя тђла безсильно падали на землю, едва только ихъ пы- 
тались поднять. 

Вс принятыя мъры не привели ни къ чему, и въ тотъ 
же день пало около двухсотъ лошадей. Остальныя едва пе- 
реступали ногами, выходя изъ деревни. Кристофъ, какъ и 
другіе, вынужденъ былъ вести своего коня подъ уздцы. 
Сначала съ нимъ было нЪсколько товарищей, изъ которыхъ 
одни, двигаясь шагомъ на своихъ лошадяхъ, опередили его, 
другіе же, какъ и онъ, вели своихъ лошадей въ поводу. 
Около полудня полилъ частый, докучливый дождь. Лошади 
еще больше ослабЪли и шатались на больныхъ ногахъ. Подъ 
вечеръ Цедра въ смущени замЗтилъ, что онъ остался один. 
Вокругъ никого не было. ОднВ изъ лошадей его товарищей 
уже околЪли, другія лежали безпомощно, вытянувъ ноги. 
Дальше онъ на каждомъ шагу встрћчалъ лошадиные трупы, 
безъ сЪделъ и безъ уздечекъ. Тъмъ старательнће берегъ онъ 
своего коня. Онъ шелъ все медленн%е, только бы не потерять 
его теперь. Лошадь дрожала отъ лихорадки, становилась 
на кончики копытъ и глухо ржала. Кристофъ изорвалъ въ 
клочья свою рубашку и все привязывалъ мокрую глину къ 
ея копытамъ. Но вотъ лошадь зашаталась и безсильно грох- 
нулась на дорог. Зубами она грызла землю, изъ ноздрей 
вырывалось горячее дыхан!е. Нъсколько разъ конвульсіи про- 
бъжали по ея тзлу, и прекрасная голова глухо стукнулась о 
мягкую землю... 

Весь охваченный грустью, стоялъ юноша надъ своей ло- 
шадью, устремивъ взглядъ на ея мертвые глаза, на стран- 
ную, какъ будто насмъшливо оскаленную морду. 

Этоть вЪрный товарищъ привезъ его сюда изъ родной 
земли, провезъ черезъ столько странъ и долженъ былъ при- 
вести къ слав%... А теперь онъ смЗялся надъ нимъ улыбкой 
смерти... 

Замътивъ, что на дорог нигдз не видно людей, а между 
твмъ приближается ночь, Кристофъ снялъ съ лошади че- 
пракъ, сВдлои узду, взвалилъ все на спину и, взявъ въ руку 
копье, двинулся впередъ. Онъ шелъ быстро, чтобы догнать 
полкъ. Дождь лилъ, не переставая. 

Кристофъ почувствовалъ голодъ, съЁлъ кусокъ хлЪба, ко- 
торый оставался у него со вчерашняго дня въ кожаной сумкЪ, 
во этого оказалось мало, такъ какъ онъ ничего не Влъ цћ- 
лый день. Онъ напился воды изъ ключа, по дорогЪ, и сталъ 
оглядывать местность. Стоя на возвышени, онъ увидВлъ 
впереди большую дорогу, подобно лент, тянувшуюся вдоль 
рћки. НалЪво шла узкая проселочная дорога, которая пере- 
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сЪкала наискось всю долину рЪъки. Кристофу показалось, что 
по ней будеть ближе пройти къ большой дорог%, и онъ 
ускорилъ шагъ. На ходу онъ вынулъ изъ кобуры пистолеты 
и положилъ ихъ за пазуху. Плащъ насквозь промокъ и сильно 
отяжелЪлъ. Чепракъ, покрывавшій сЪдло, тоже намокъ, и 
вода съ него капала за воротникъ. Кристофъ прошелъ уже 
нъсколько верстъ по полю, поросшему кое-гдЪ оливковыми 
деревьями, какъ вдругъ, при потухавшихъ лучахъ солнца, 
сквозь дождевую пелену, увидълъ невдалекЪ странное 
лище. Сразу ему показалось, что кто-то молится передъ кре- 
стомъ, благочестиво сложивъ руки. Но, подойля ближе, онъ 
остолбенълъ отъ ужаса. Между деревьями стояла наскоро 
поставленная висълица, къ перекладинЪ которой былъ при- 
вязанъ за руки французскій солдатъ, въ мундирћ и съ ран- 
цемъ на нлечахъ. | 

Цедра медленно приблизился и тогда только разсмотрЪлъ 
всЪ подробности: ротъ былъ забить тряпкой, свернутой въ 
вид толстаго пальца, носъ и уши отръзаны, а обнаженная 
грудь вся изранена. До пояса трупъ былъ обернутъ соломой, 
пропитанной масломъ и еще дымившейся черной копотью, 
хотя костеръ, разложенный подъ ногами, уже потухъ отъ 
ДОЖДЯ. 

Кристофъ поспъшно снялъ трупъ съ перекладины и по- 
ложилъ на траву. НЪкоторое время онъ стоялъ надъ нимъ— 
и ужасъ казни охвагывалт его мало по-малу. Чувства были 
смутны, голова горЂла, какъ въ оги%. 

Кристофъ вздрогнулъ, схватилъ упавшее на землю копье, 
взвалилъ на плечи сЪдло и быстро побЪжалъ дальше. Насту- 
пала ночь, и юноша изо всЗхъ силъ напрягалъ свои близо- 
рукіе глаза, чтобы не заблудиться въ темнотв. Каждый шо- 
рохъ приводилъ его въ смущеніе, и, вспоминая видЪВнный 
трупъ, ему казалось. что вотъ, уже бъжитъ толпа крестьянъ, 
чтобы убить и его. Если бъ онъ могъ ихъ хоть видъть! Тогда 
окъ сумЪлъ бы умереть, защищаясь. Но стать жертвой дикой 
толпы кровожадныхъ звЪрей, какъ тотъ несчастный... Отъ 
одной этой мысли волосы вставали на его головћ... 

Кристофъ инстинктивно шелъ въ этомъ незнакомомъ мъстћ 
на цыпочкахъ, стараясь ступать какъ можно тише. 

—- Трусъ, трусъ!—бормоталъ онъ про себя, ускоряя шаги. 

Глаза впивались въ темноту. Въ нъкоторыхъ мъЪстахъ 
звукъ шаговъ усиливался, и тогда опять ему казалось, что 
толпа догоняетъ его. Крикъ рвался изъ груди, и только сила 
воли удерживала его. Цедра останавливался съ пистолетомъ 
въ рукћ и вслушивался. Но кругомъ была безпредвльная 
тишина. 

Тропинка, по которой онъ шелъ, была съ обЂихъ сторонъ. 
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ограждена низкими необтесанными камнями. Эти камни не 
позволяли заблудиться. Онъ чувствовалъ, что идетъ въ гору 
и задыхался подъ тяжестью сЪдла. По ръзкости взтра онъ 
догадался, наконецъ, что находится на самой верхушк горы. 
Вскоръ онъ увидълъ въ отдаленіи огоньки и присълъ на 
камень отдохнуть. Донесся лай собакъ... Ни у французовъ, 
ни у поляковъ собакъ не было... Вдалекъ заржала лошадь... 
Чья это лошадь?.. Друзья тамъ или враги?.. 

Кристофъ немного передохнулъ и успокоился. Медленнымъ 
щагомъ направился онъ къ огнямъ. Спускаясь съ горы, онъ 
услышалъ далекій окрикъ часового: кто идетъ? 

Сердце забилось, какъ молотъ. На одномъ изъ поворо- 
товъ дороги онъ увидълъ вдругъ яркій свЪтъ и невольно 
остановился. Передъ нимъ была стћна, съ широкимъ ква- 
дратнымъ отверстіемъ, черезъ которое шелъ этотъ свЪтъ и 
слышался шумъ людскихъ голосовъ. 

Цедра съ радостью услышалъ французскую рћъчь, легко- 
мысленныя походныя песни, крики, споры... Онъ побъжалъ 
туда, перепрыгивая черезъ мокрые кусты виноградниковъ 
и проваливаясь въ наполненные водой рвы. Часовой вздрог- 
нулъ отъ неожицанности, когда изъ темноты передъ нимъ 
появилась фигура съ сЪдломъ на головЪ. Цедра едва въ 
состояніи былъ пробормотать пароль: такъ онъ усталъ. 
Его осмотръли со всћъхъ сторонъ и пустили обсушиться 
къ костру, вмЪстВ съ его съдломъ. Кристофъ вбъжалъ 
по ступенькамъ и очутился на порогћ большой церкви. НЪ- 
сколько костровъ пылало подъ главнымъ сводомъ и въ боко- 
выхъ придзлахъ, отдВленныхъ отъ средней части колоннами. 
На алтаряхъ горзли свъчи. Множество ихъ горЪло также въ 
различныхъ углахъ, подъ хорами и на хорахъ, на амвонЪ и 
въ ризницв. Тысячи двЪ солдатъ расположились тутъ бивуа- 
комъ, съ шумомъ и съ пъснями. НЗкоторые уже храпзли, 
лежа въ повалку на церковныхъ коврахъ, между колоннами, 
вокругъ алтарей и даже на алтаряхъ. Одни жарили на огнф 
куски мяса, другіе рћзали птицу и ощипывали ее тутъ же. 
Цедра испытывалъ невыразимо радостное чувство. Ему уже 
не грозило нападеніе сзади и ужасная смерть на висълиц: 
онъ былъ среди людей, въ теплЪ и безопасности... 
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„Ўіетрге Негоіса“. 


Почти шесть недЪль провелъ Цедра съ копьемъ въ рук, 
не слЪзая съ лошади. Теперь у него былъ испанскій конь, 
быстрый, какъ вћътеръ. Съ переходомъ полка на правый бе- 
регъ рЪки Эбро, въ ея роскошную долину, онъ не зналъ уже 
ни минуты покоя, принимая участіе во веъхъ стычкахъ. Онъ 
шелъ въ авангарлъ войска, когда 16 1юня приближались къ 
Сарагосс%Ъ съ цълью овладћть ею. Такъ какъ запасныхъ магази- 
новъ у войска не было, то уланы должны были добывать для 
всъхъ жизненные припасы и фуражъ. Съ этой цълью они 
ежедеевно, раадћлившись на маленькіе отряды, отправлялись 
въ горы. Богатая долина рЪки Эбро была теперь совершенно 
пустынна. Одни изъ туземцевъ скрылись въ Сарагоссу, дру- 
че ушли въ горы со всЪмъ своимъ имуществомъ. Приходи- 
лось искать овецъ, коровъ и козъ въ ихъ недостунныхъ уб%- 
жищахъ. Въ течене шести недъль уланы развивали въ себЪ 
инстинкты шпіоновъ и разбойниковъ. Цедра привыкъ уже 
относиться равнодушно къ этому ремеслу. Каждую минуту 
жизнь его была теперь въ опасности. 

ЧеловЪкЪъ, встрВченный въ горахъ, былъ врагомъ, норовив- 
шимъ угодить ножомъ въ сердце. Изъ-за каждаго куста гля- 
дВло дуло ружья, выстрълъ раздавался изъ-за каждаго камня, 
всякая мелькнувшая тЪнь грозила смертью. Но все это 
только возбуждало молодого воина. Пріятно было выззжать 
раннимъ, прохладнымъ утромъ, во весь духъ промчаться по 
холоднымъ сумрачнымъ аллеямъ пампелунской дороги и 
внезапно, подобно вихрю, ворваться въ какую-нибудь камен- 
ную ограду, захватывая тамъ людей и животныхъ; наведя 
дуло пистолета въ лицо угрюмому, черноглазому мужику, 
заставлять его покорно гнать свои стада на шоссе, а затъмъ 
почти до самыхъ воротъ осажденной Сарагоссы. Но не всегда 
это удавалось легко. Бывали дни, когда они напрасно обы- 
скивали всЪ ущелья и горы, нигдЪ не встрЪчая ни одной 
души. А сколько разъ, выслћживая стада, натыкались на за- 
саду гверильясовъ, которые бросались на нихъ съ ножами. 
То были дикіе люди, привыкше къ жизни въ пустынной 
стран и къ скитаніямъ по Пиринеямъ съ кондрабандой. 
Безпощадно пронизываемые уланскими копьями, они ухитря- 
лись брссаться на шею лошадямъ, ударомъ ‘ножа убивать 
ихъ и такимъ-же ударомъ въ сердце убивать всадника. Но 
чаще случалось, что прежде чЪмъ горецъ успЪвалъ ки- 
нуться къ лошади, онъ уже палалъ, пронзенный копьемъ. 

Въ теченіе этихъ шести недъль Цедра вмЪъстВ съ дру. 
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гими не разъ подходилъ къ СарагоссЪ. Онъ видълъ ея безчис- 
ленныя башни, высокій шпиль каөедральнаго собора, громад- 
ныя зданія монастырей и четырехугольный замокъ инквизи. 
ци. Его привлекалъ и очаровывалъ этотъ угрюмый городъ. 
Цедра видълъ первый штурмъ города, взятіе возвышенности 
Монте-Торреро и монастыря капуциновъ. ВидЪлъ защиту и 
сожженіе. монастыря св. Тосифа... 

Туть нападавшіе познакомились съ невиданнымъ муже- 
ствомъ и съ желЪзнымъ сопротивлешемъ народа, силою фа- 
натизма превратившагося въ армію. 

Въ этой народной арміи не было вождей не по заслугамъ. 
Вождями становились самые сильные, мужественные и от- 
чаянные, по единогласному признан!ю массъ. Если такой вождь 
неумЂло велъ свое дћъло, не оправдывалъ дов ря, слабо за- 
щищался, не бился на жизнь и смерть, какъ того желала воз- 
бужденная народная воля, его судили безъ разговоровъ, ста- 
вили къ стЪнЪ, и его собственная команда разстрћливала его. 
Такъ погибъ артиллерійскій полковникъ Пезино, такъ погибъ 
комендантъ замка Цинко-Вилласъ и другіе. Толпы защитни: 
ковъ не были раздЪлены на регулярные отряды. Это были 
когорты, которыхъ привлекалъ и объединялъ только вождь. 
Чъмъ сильнзе былъ вождь. тВмъ многочисленнзе былъ 
отрядъ. Командиръ не зависЪлъ отъ главнокомавдующаго: 
онъ исполнялъ приказанія лишь постольку, поскольку счи- 
талъ ихъ цВлесообразными. Но въ настоящемъ случаћ всЪ 
слушались одного вождя, каковымъ по волЪ народа явился 
Донъ-Хозе Палафоксъ. | 

Изъ Пампелуны перевезли сорокъ шесть орудій, чтобы 
начать правильную осаду Сарагоссы. Уланскій полкъ охра- 
нялъ этотъ транспортъ отъ нападеній гверильясовъ во время 
пути по Аррагонскому каналу. Не удавалось отдыхать ни 
днемъ, ни ночью. Приходилось ходить на встрЪчу туземнымъ 
отрядамъ, спускавшимся съ горъ, драться съ ними игъ за- 
садъ, въ ущельяхъ и долинахъ между горами. Наконецъ, 
орудія были доставлены къ стћнамъ города, и его окружили 
съ двухъ сторонъ.Зарћчная и восточная часть съ предмћстьемъ 
были открыты. 

Кристофъ, какъ знающій французскій языкъ, былъ пере- 
веденъ въ саперную и артиллерійскую батарею, которую фор- 
мировалъ изъ болће способныхъ уланъ и пзхотинцевъ капи- 
танъ Гюне. Число спеціалистовъ - саперовъ въ арміи было 
тақъ незначительно, что генералъ-инженеръ Лакостъ, кото- 
рый долженъ былъ руководить осадными работами, имЪлЪ въ 
своемъ распоряженіи всего нћсколько офицеровъ. Артиллери- 
сты теперь должны были насыпать батареи, что облегчалось 
кассой оросительныхъ каналовъ и рвовъ, по которымъ че 
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резъ шлюзы проведена была вода въ городскіе сады. До са- 
мыхъ стЪнъ города мЪстность покрыта была оливковыми де- 
ревьями, и жители по цълымъ днямъ бомбардировали рощи, 
уничтожали сады, разрушали дома, чтобы для французскихъ 
работъ не оставалось прикрытія, и чтобы пулями разгонять 
работавшихъ тамъ непріятелей. 

Кристофъ, разставшись съ строевой службой, не перемЪ- 
нилъ формы и не вышелъ изъ полка. Онъ теперь сидълъ на 
каналахъ и командовалъ порученнымъ ему отрядомъ арра- 
гонскихъ крестьянъ, которые подъ страхомъ смерти должны 
были сооружать орудія смерти для своихъ земляковъ. Не 
разъ приходилось ему усмирять бунты рабочихъ. Со стънъ 
и монастырскихъ башенъ все время сыпались пули и камни. 
Осажденные получили подкрЬпленіе въ видЪ двухтысячной 
испанской гвардіи, но и къ французамъ пришли на подмогу 
два линейныхъ полка изъ Франщи. Наконецъ, батареи были 
возведены и орудія поставлены. На требованіе сдать городъ 
Палафоксъ отвътилъ: „Борьба на ножахъ“! 

Третьяго августа заревЪли пушки. Ве выстрЪлы были 
направлены на замокь Аліаферія, старинную тюрьму инкви- 
зиціи, въ ворота Кармевъ и Энгращи. Вмъстћ съ тЪмъ поль- 
скіе стрЬлки двинулись къ предмЪетью. Кристофъ Цедра 
былъ на батарез противъ монастыря Энграціи. Чтобы пре- 
дупредить баррикалированіе воротъ, осаждавшіе пробивали 
бреши по обЪимъ сторонамъ этихъ вороть въ стћнахъ мона - 
стыря. Огромное зданіе стояло на возвышеніи, представляя 
какъ бы особую кръпость. Цедра и его товарищи - артилле- 
ристы получили приказаше участвовать въ штурм%. 

Около одиннадцати часовъ утра начали разрушать мона- 
стырскія стЪны. Направо оть воротъ, въ первую же брешь 
бросился капитанъ Баль. За нимъ черезъ мостъ двинулась 
группа уланъ и артиллеристовъ и ветрЪтилась лицомъ къ 
лицу съ защищавшимися. Они бросились другъ на друга, 
какъ бъшеные звћъри. ВскорЪ груда труповъ загородила входт. 
Монастырскія стЪны падали, потолки проваливались и вм%. 
стЬ съ ними падали люди съ верхнихъ этажей въ провалы. 
Кристофъ очутился на краю одного изъ такихъ провалов. 
Овъ остолбенЪлъ: передъ нимъ была яма, въ которой подъ 
грудой обломковъ копошилась масса разможженныхъ тЪлъ. 
Оставшіеся въ живыхъ судорожно протягивали кверху руки, 
сжимавшія окровавленные длинные ножи. 

Изъ пробитыхъ трещинъ въ стћнахъ постоянно появлялись 
новыя группы по праздничному рагодътыхъ горожанъ; со 
слЪпой яростью бросались они на нападавшихъ. Ихъ кололи 
штыками и сталкивали въ общую могилу. Между тъмъ, въ 
городъ черезъ бреши въ стВнахъ монастыря ворвалась поль- 
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ская пзхота и, топча раненыхъ и умиравшихъ, вышла на 
площадь Энгращи. Городъ, наконецъ, былъ взятъ... 

Площадь была пуста, но едва только нападавшіе дошли 
до ея середины, какъ на нихъ градомъ посыпались пули и 
полетъли камни. Въ стЪнахъ домовъ были просверлены едва 
замЪтныя отверстія, изъ которыхъ вылеталъ голубой дымъ. 
Узкія улицы, ведущія въ городъ, были заграждены баррика- 
дами изъ огромныхъ мъшковъ съ пескомъ. Окна нижнихъ 
этажей, двери магазиновъ, вс входы были забиты, замазаны 
и сплошь покрыты незамЪтными бойницами. Нигд%Ъ не видно 
было ни души. 

Вдругъ новый галпъ выстръловъ, и нЪеколько десятковъ 
труповъ пало на мостовую. Офицеры выстроили солдатъ по- 
взводно и, прижимаясь къ стънамъ домовъ, поспъшили на- 
задъ, къ воротамъ Энграцши. Онъ оказались забаррикадиро- 
ванными громадными мъшками съ землей до самаго верху. 
Солдатамъ приказали оттащить эти мъшки отъ воротъ. ВеЪ 
принялись за работу, радуясь, что хоть не видятъ передъ 
собой мертвыхъ и дымящихся отъ выстрЪловъ стЪнъ. Вм%- 
етв съ другими работалъ и Цедра. Часъ спустя, онъ едва 
не лишился чувствъ отъ усталости. Онъ весь бытъ облитъ 
потомъ, измазанъ и почти ослъпъ отъ дыма и пыли. Тяжело 
дыша, онъ свлъ на мъшокъ и вытянулъ ноги. Ни одной 
мысли не было въ голов%... Гдъ онъ теперь и что дълаетъ? 
Что это за мЪшки и для чего?.. 

Возлз него, у стВны, съ обнаженной шпагой ходилъ взадъ 
и впередъ худенькій, небольшого роста, офицеръ, брюнетъ, 
еъ красивыми глазами. Цедра, безсознательно взглянулъ на 
него, не отдавая себЪ отчета, дВйствительно ли онъ видить 
его, или это игра больного воображенія. Но офицеръ остано- 
вился передъ нимъ и заговорилъ: 

— Огкуда ты взялся, прекрасный уланъ? Не узнаешь 
меня?—спросилъ онъ. 

Кристофъ вскочилъ на ноги. 

— Мы состоимъ въ родствЪ. Моя фамиля Выгановскій... 

Залпъ ружейныхъ выстръловъ прервалъ разговоръ. Офи- 
церъ снова сталъ ходить вдоль стЪны, а Кристофъ опять 
сЪълъ на мъшокъ. | | 

Но отдыхать ему пришлось недолго. Скоро опять прика- 
зали таскать мъшки. На площади Энграціи машки развяза- 
лись, и изъ нихъ высыпался песокъ. | 

Наконецъ, баррикада была устранена, громалные засовы 
разбиты молотами, и ворота открыты настежь. Солдаты вор- 
вались въ монастырскіе дворы. Кто не усиъЪлъ погибнуть 
подъ развалинами, тотъ умиралъ теперь отъ штыковъ. . Зда- 
ніе монастыря св. Энгращи было покинуто только тогда, когда 
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въ немъ не осталось уже въ живыхъ ни одного защит: 
ника. 

ПослЪ разгрома монастыря французы построились въ ко- 
лонну, чтобы ворваться въ середину города и добраться до 
моста. Съ площади Энгращи было три выхода: на площадь и 
къ воротамъ Карменъ, къ улицЪ Энгращи, пересЪкавшей 
городъ на двЪ почти равныя части, и къ садамъ вогл% во- 
ротъ Квемада. 

Войскамъ нужно было идти прямо на улицу Энгращи. 
Вызвали саперовъ, съ кирками, и всей массой двинулись на 
баррикаду, перегородившую узкую улицу. Когда инструменты 
зазвенвли по камнямъ баррикады, цълый адъ, казалось, обру- 
шился на нападавшихъ. Съ крышъ, съ мансардъ, изъ бев- 
численныхъ оконъ и бойницъ посыпались камни, куски же- 
лЪза, хлынули потоки горячаго масла и воды. Ружейный 
дымъ появлялся всюду, даже изъ-подъ земли, изъ оконъ 
погребовъ. 

ЦЪпляясь руками и ногами за камни, французы и поляки 
вскарабкивались при помощи ружей на верхъ, какъ по сту- 
пенямъ, и, прежде чъмъ испанцы успзли сосчитать ихъ, 
баррикаду разнесли штыками и превратили въ груду камня 
и извести. ОбезумЪвшіе отъ мести, солдаты врывались по- 
добно бомбЪ, пущенной адской силой. Какъ только они поя- 
вились на улиц, изъ глубины ея грянули имъ навстрЪчу 
пушечные выстрћълы. Картечь разрывала, головы и груди пер- 
выхъ рядовъ. Яркая кровь ручьями текла по кирпичамъ въ 
водосточныя канавы. Вырытые камни мостовой, плиты мрамора 
и порфира, выкопанная земля—все это образовало какъ бы 
громадную лЪстницу, ведущую внизъ. 

МЪста, свободныя отъ баррикадъ, были изрыты канавами. 
Вс двери и окна были забиты камнями. Отъ ужаса волосы 
на головЪ встали дыбомъ у нападавшихъ, когда они уви- 
дзли, что имъ приходится войти въ узенькую, глубокую 
улицу - щель. Она казалась трещиной между двумя безко- 
нечно высокими стЪнами. Полоска синяго неба едва виднћ- 
лась между краями крышъ; ничего подобнаго наполеонов- 
скіе побъдители еще не встръчали нигдЪ. Стиснувъ зубы, 
сжимая въ рукахъ винтовки, они ждали команды. Потомъ 
въ нБсколько прыжковъ· ринулись на встрћчу пушечнымъ 
выстрЪламъ и очутились лицомъ къ лицу съ испанцами. 
Это были хладнокровные, спокойные канониры, которые не 
отступали передъ натискомъ врага. Молчаливые, блЪдные, 
өни стойко защищались и на прелложеніе сдаться отвъчали 
лишь бормотаньемъ молитвъ и смертельными ударами. Повер- 
женные на землю, они защищались ножами, выхваченными 
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Кристофъ очутился на улиц Энграціи вмЪетЪ съ дру- 
гими. Ошеломленный и оглушенный выстрЪлами, онъ, какъ 
во снЪ, пробирался черезь рвы и живые валы изъ труповь 
и влругъ попалъ въ пробитое отверстіе забаррикадированной 
улицы, налЪво отъ Энграціи. Толпа солдатъ билась еще здЪсь 
съ испанцами. Цедра вмъшался въ толпу. Избитые и изра- 
ненные, испанцы разсЪялись, но изъ верхнихъ оконъ все 
еще раздавались выстрЪлы. Кто-то изъ старыхъ ветерановъ 
посовЪтовалъ идти, прижимаясь къ стЬнћ. Кристофъ посл 
валъ примфру другихъ. Прильнувши спиной къ стВнЪ, онъ 
медленно подвигался впередъ, держа палець на курк%Ъ вин- 
товки и внимательно остатриваясь, откуда можетъ грозить 
ему выстрълъ. Окна въ нижнемъ этажЪ были на половину 
замурованы, но выстрЂловъ можно было ожидать и оттуда. 

Наконецъ, французы достигли поворота улицы и на удачу 
свернули въ первый переулокъ. Было сумрачно и совер- 
шенно пусто. Они шли тихонько, стараясь не быть зам%- 
ченными. 

Осторожно выглянувъ изъ-за угла, они увидъли гореть 
испанцевъ, сражавшихся, спиной къ нимъ, на баррикад%. 
Баррикада представляла высокую кирпичную стъну, перего- 
родившую улицу, а за ней были свалены въ кучу клави- 
корды, экипажи, груды выброшенной мебели и мзшки съ 
землей. На этой баррикадЪ стояли окровавленные, раненые 
люди и безъ перерыва стръляли. Женщины заряжали ружья, 
дъти подавали ихъ стрћлявшимъ. На самомъ верху стояло 
н»сколько молодыхт здоровыхъ солдатъ, ° которые штыками 
отражали приступъ на баррикаду. Мгновенно французы 
выбЪжали изъ-за угла и бросились на укрЪпленіе. Испанцы · 
замЪтили ихъ и встр®тили выстрЪлами, прежде чЪмъ они 
успЪли дойти до его основанія. Вмъстъ съ тЬмъ очнулась и 
улица. Во всћхъ окнахъ, наверху и внизу показались ружей- 
ныя дула, грянули выстрЪлы и дымъ окуталъ улицу. НЪко- 
торые спустились съ баррикады и схватились съ французами 
въ рукопашную. Изъ оконъ начали вылъзать старики и жен- 
щины съ топорами, засверкали кинжалы. Вдругъ одинъ изъ 
солдать увид®лъ возлћ себя дверь и толкнулъ ее. Неожи- 
данно открылся узкій корридоръ и каменная лЪстница на- 
верхъ. Во мгновенье ока человзкъ’ семь поляковъ вбъжали 
туда и направили свои ружья на улицу. Двое заряжали 
ружья, пятеро пЪхотинцевъ и Цедра все время стрЗляли. 

Скоро вокругъ этого убъжища собралась на улиц цЪлая 
толпа. Цедра стоялъ на порогЪ. Рядомъ съ этой засадой вы- 
ступалъ въ переулокъ высок почернъвшій домъ. Въ верх- 
немъ окнЪ его, которое было хорошо видно Кристофу и на- 
ходилось отъ него на разстояніи нћсколькихъ аршинъ, то и 
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.дъло появлялась женская голова. Оттуда показался дымъ. 
Вгявъ въ руки заряженное товарищемъ ружье, Кристофъ 
прицћлился въ окно. Въ то-же мгновенье опять мелькнуло 
лицо женщины, и Кристофъ вдругъ остолбенълъ и не могъ 
‚спустить курка. Прямо на него глядЪли изъ окна чудные, 
широко открытые отъ волненія глаза. 

— Какъ она прекрасна... —подумалъ Цедра, охваченный 
восторгом. | 

Онъ выстрћлилъ, но чудные глаза не переставали смо: 
трЪть на него изъ окна... 

Толпа передъ дверьми все росла. Видя это, пъхотинцы 
сдвлали по ней послЪдній залпъ и затђмъ, не думая 
уже, что будеть дальше, захлопнули дверь и заперли 
ее извнутри огромнымъ желъзвымъ болтомъ. Стало совер- 
шенно темно, кругомъ ничего нельзя было различить. Оста- 
валось только идти вглубь корридора. ВскорЪ они наткну- 
лись на каменную лЪстницу. Подымаясь по ней, они услы- 
шали вдругъ слабый крикъ и звукъ хлопнувшей двери. Осто- 
рожно, напрягая всЪ чувства, шелъ Кристофъ первымъ на- 
верхъ, а за нимъ тихо крались товарищи. Слышно было 
только ихъ горячее, зловъщее дыханіе. Разбойничьи глаза 
вонзались въ темноту, а руки ощупывали темныя, холодныя 
стЬны корридора. Такъ дошли они до первой площадки лЪ- 
стницы. Дверь съ нея вела на деревянную галлерею, вокругъ 
всего дома. Пріотворивъ ее, они выглявули во дворъ. Онъ 
былъ пустъ. 

Выйти изъ корридора казалось не безопасвымъ. По та- 
кимъ же крутымъ и вытоптаннымъ ступенямъ, солдаты под- 
нялись на второй этажъ. Вдругъ они услышали наверху шо- 
рохъ, и остановились. Шорохъ тоже прекратился. Но воть 
первый изъ солдать попалъ въ лучъ свЪта, блеснувшій 
сверху, въ него грянулъ выстрзлъ и убилъ его на повалъ. 
Товарищи переступили черезъ его трупъ и продолжали 
подниматься на верхъ. Раздался второй выстрЪълъ, третій... 
‘Солдаты увидЪли передъ собой нъсколько вооруженныхъ 
мужчинъ. Это были священники. Пистолеты еще дымились 
въ ихъ рукахъ. Во мгновенье ока три старца упали на полъ, 
хрипя въ предсмертной агоніи. Четвертый и пятый ринулись 
въ дверь направо. Одного изъ нихъ догналъ Целра. Это былъ 
еще не старый человъкъ, съ коротко остриженными воло- 
сами. Въ рукахъ у него блеснулъ кинжалъ. Цедра съ ужа- 
сомъ посмотрЪлъ на его страшные, яеподвижные глаза, обе- 
зумЪвшіе отъ мести, и съ размаху ударилъ его штыкомъ въ 
животъ. Священникъ упалъ. Тогда, въ свою очередь, обезум%в- 
шій Кристофъ вонзилъ еще разъ штыкъ въ его уже мертвую 
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дверь, отряхивая сапоги и брюки, на которые брызнула. 
кровь. 

— Курочки!—крикнулъ вдругъ солдатъ, шедшій впереди. 

Заглянувъ въ комнату, Цедра увидълъ человЪкъ двад-. 
цать женщинъ разнаго возраста. 

ОнЪ стояли, сбившись въ кучу, въ самомъ темномъ углу 
комнаты и мертвымъ вгглядомъ смотрЪли на дверь. Мгно- 
венно группа ихъ была разбита на двъ части: старухи и 
пожилыя женщины были выгнаны за дверь, семь самыхъ 
молодыхъ дЂвушекъ остались въ рукахъ солдатъ. Въ числЪ 
ихъ Кристофъ узналъ красавицу, смотръвшую на него изъ. 
окна. Онъ догадался, что это она бЪжала впереди по темной 
лЬствицВ и предупредила священниковъ... 

Цедра подбЪжалъ къ ней и схватилъ ее въ объятья. Ни- 
кто не мЪшалъ ему. Солдаты заперли већ двери съ бЪшен- 
ной торопливостью, забаррикадировали ихъ всеъмъ, что по- 
палось подъ руку. ДЪвушки дрожали, молили о пощадз, 
сопротивлялись. Но слабыя, изнЪженныя, онЪ не могли вы: 
нести ударовъ сильныхъ солдатскихъ кулаковъ, и падали 
безъ чувствъ на землю... 

Цедра стоялъ передъ своей избранницей и смотрЪлъ на 
вее, блъдный, какъ полотно. Ей было не больше шестнад- 
цати лЪтъ и вся она дрожала отъ ужаса при видЪ разы- 
гравшагося при ней авЪрства. Борьба ея сестеръ, насиле 
надъ ними парализовали ее. Полураскрытыя губы стара- 
лись какъ будто произнести что-то, руки конвульсивно дви-. 
гались, сама она готова была лишиться чувствъ. 

Кристофъ схватилъ ее за руку и потащилъ за собой. Не 
обращая вниман1я на то, что дзвушка кусала ему до крови 
руку, онъ дотащилъ ее до двери и, выйдя, захлопнулъ ее за 
собою.. Въ корридорЪ онъ выпустилъ дЪвушку изъ рукъ и, 
поклонившись ей, жестомъ руки показалъ, что она свободна. 
Отъ волненія онъ могъ произнести только одно селово: -—Ма- 
дӢетоіѕеПе... 

Вся дрожа и устремивъ на него возбужденный взоръ, она 
стояла передъ нимъ бЪлая, какъ снЪгъ. ЗатВмъ она повер- 
нулась и, войдя въ какую-то комнату, скрылась изъ глазъ. 
Цедра двинулся за нею, не сознавая, что дълаетъ, увлекае- 
мый только ея красотой. Она прошла въ дверь сосВдней 
комнаты, не оглядываясь, и оставила дверь открытой. 

Кристофъ забылъ, что онъ безоруженъ, и переступилъ по- 
рогъ. Вдругъ онъ услышалъ позади себя, что дверь захлоп- 
нулась, и въ ту же минуту онъ былъ сбитъ съ ногъ. Въ горло 
ему впились пальцы, похоже ва когти. ВмЪстЪ съ нимъ 
упала и придавила его куча старыхъ и пожилыхъ женщинъ, 
которыхъ солдаты выгнали изъ первой комваты. Напрасно 
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силился онъ высвободить руки. Высохшіе, костлявые пальцы 
вонзались въ него, какъ гвозли, терзали, щипали его. 

Вдругъ слово „кинжалъ“ ясно донеслось до слуха Кри- 
стофа. Онъ попробовалъ приподняться, но не могъ. Распро- 
стертыя руки какъ будто были прибиты къ полу. На каждой 
сидзло по нЪсколько женцинъ и держало ихъ что было 
СИЛЪ. 

Вотъ какаято ужасная, сухая рука, съ желћзными су- 
ставами, схватила его за горло и славила изо всей силы. 
Въ глазахъ зарябило, кровь хлынула въ голову. Послвднимъ 
усиліемъ онъ рванулся впередъ и впился зубами въ душив- 
шую его руку. Пальцы старухи разжались, и Кристофъ успълъ 
закричать во все горло: 

— Спасите! На помощь! На помощь! 

Въ это время старухи начали что-то передавать, выры- 
вать другъ у друга, и онъ увидълъ кинжалъ. Минута зло- 
въщей тишины, и онъ почувствовалъ, что остріе кинжала 
поразить его въ самое сердце. Цедра открылъ глаза... и 
кровь остановилась [у него въ жилахъ. На него смотръли 
чудные глаза все той же дзвушки... Взгляды ихъ встрћ- 
тились. Полуоткрытыя губы тяжело дышатъ. Неужели она 
его убъетъ? 

— Люблю тебя...—-прошепталъ онъ и, ничего не сознавая, 
поднялъ голову, напрягъ веъ силы и коснулся губами ея 
горячихъ губъ. Кинжалъ въ рукЪ красавицы задрожал»... 

Вдругъ раздался трескъ выломанныхъ лверей, отчаянный 
жрикъ женщинъ, и кровь залила всю комнату. Солдаты вбЪ- 
жали одинъ за другимъ и, видя товарища на полу, думали, 
что онъ убитъ. Они хватали женщинъ 'прямо съ порога 
двери и бросали ихъ черезъ перила галлереи на дворъ. 

Цедра лежалъ нћкоторое время безъ чувствъ. Потомъ 
поднялся, чувствуя какъ будто опьяненіе. Въ головЪ стоялъ 
туманъ, въ глазахъ мелькали огоньки. Съ большимъ уси- 
ліемъ онъ пришелъ въ себя, сталъ на ноги и вспомнилъ о 
винтовкъ, которую оставилъ въ одной изъ сосЪднихъ ком- 
чатъ. 

Но перенесенное волненіе давало себя знать. Онъ вы- 
шелъ на галлерею и тупо сталъ смотрзть во дворъ на 
трупы убитыхъ, на лужи крови, на груды изломанной ме- 
бели. Ему казалось, что онъ раздумываетъ, — какъ быть 
дальше. Но, въ сущности, былъ въ состояніи полусна и 
едва различалъ окружающее... Его разбудилъ шумъ. Гдъ-то 
далеко трещали двери, падали столы и шкафы. Солдаты кри- 
чали Кристофу: 

— Толпа идетъ! 

— Выбили двери внизу! 
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Всъ побъжали на галлерею и на противоположной сто-- 
ронЪ наткнулись на довольно широкую лћъстницу. Осторожно- 
и внимательно прислушиваясь и озираясь, начали спускаться 
по ней внизъ. Внизу оказался сводчатый корридоръ, въ конц» 
котораго была желЪзная дверь, запертая на засовъ и наглухо 
забаррикадированная мъшками шерсти и песку, камнями, 
желЪзмъ и всякой рухлядью. По ту сторону двери кипЪла 
битва. НЪкоторое время солдаты вслушивались молча... и 
поняли, что эта дверь ведетъ на улицу Энгращи. Тогда на-- 
. чали отбрасывать камни, оттаскивать мЪшки и уже собира- 
лись отбивать засовъ, какъ одинъ изъ солдатъ сказалъ ше- 
потомъ: | 

— Ну, братцы, теперь намъ или мгновенная смерть, или 
громкая слава! По моей догадкЪ, мы выйдемъ между двухъ 
баррикадъ. Больше идти некуда. За нами идутъ по пятамъ. 
Если увидятъ, какого пива мы наварили съ ихъ старушками 
и съ дЪвками... 

— Ломай дверь! 

— Обождите, обождите минутку! —крикнулъ Цедра, спу- 
скаясь къ вимъ сверху. 

Идя по лВстницъ позади всВхъ, онъ замътилъ съ пра. 
вой стороны небольшую дверь, которая вела въ комнату ниж- 
няго этажа. Онъ открылъ ее и позвалъ товарищей. 

— Что тамъ? —спросили его. 

— Отсюда можно дЪйствовать!..—отвЪтилъ Кристофъ. 

Вов побЪжали къ нему. Въ небольшой комнат, въ кото- 
рую они вошли, оказалось нЪсколько убитыхъ испанскихъ. 
солдатъ. Сюда повидимому, сносили съ улицы тяжело ране- 
ныхь и въ пылу сраженія забывали о нихъ. Трупы лежали 
въ различныхъ положеніяхъ по всей комнат%. 

Солдаты отстранили ихъ съ дороги и пробрались къ двумъ 
узкимъ окнамъ, закрытымъ извнутри ставнями. Эти окна, за-- 
щищенныя ръшетками изъ желЪзныхъ прутьевъ, выходили на 
улицу Энгращи, противъ монастыря Іерусалимскихъ Дзвъ. 
На углу возвышался угрюмый черный костелъ съ высокой 
башней. Съ этой-то башни палили въ штурмующихъ фран: 
цузовъ изъ пушекъ, падали ручныя бомбы, кирпичи, лился 
КИПЯТОКЪ. 

Солдаты заперли за собою дверь, зарядили ружья и, вы- 
сунувъ дула изъ окна, стали стрЪлять въ испанцевъ. Ихъ 
сейчасъ же замВтили, и атака усилилась. Пули ударяли въ 
стЬну и разрушали штукатурку. 

Одинъ изъ солдатъ былъ убитъ. 

Кристофу трудно было пробраться къ окну. Онъ бродиль. 
между трупами, почти не замЪчая ихъ. Онъ былъ, повиди- 
мому, къ всему равнодушенъ. 
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— Эй, держи, уланъ!—крикнулъ ему солдатъ, передавая 
свое ружье, — а я пойду посмотрю, что тамъ дћЪлается во 
дворћ: пожалуй, еще передушать насъ, какъ мышей. Отръляй- 
ка поприцВлистЪй, патроновъ мало осталось. 

Кристофъ взялъ у него изъ рукъ заряженный карабинъ 
и началъ стрЪлять изъ окна въ толпу. 

Цедра не успълъ выпустить и пяти зарядовъ, какъ сол- 
дать прибЪжалъ съ извЪстіемъ, что испанцы стоятъ на двор. 

— Внизу...—сказалъ онъ, хватая винтовку убитаго то- 
варища. —БЪъжимъ! 

Ве вернулись на балконъ второго этажа. Дъйствительно, 
во дворз слышенъ былъ стукъ деревянныхъ аррагонскихъ 
башмаковъ. Тамъ суетилось нЪсколько человЪ къ, которые съ 
криками ужаса разсматривали трупы старухъ, сброшенныхъ 
съ галлереи. Тотчасъ же трое изъ нихъ пали мертвыми отъ 
мъткихъ выстрЬловъ солдатъ. Остальные молча бросились 
наверхъ. По ступенямъ лзотницы послышался стукъ дере- 
вянныхъ подошвъ, и вскорВ испанцы появились па балковЪ 
второго этажа въ красныхъ повязкахъ на головахъ. У глав- 
ной лзстницы закипълъ бой въ рукопашную. Испанцевъ было 
трое. Двоихъ сбросили съ галлереи, а третій превратился въ 
кучу окровавленнаго мяса. Солдатъ осталось только пятеро. 
Зарядовъ не было... Во дворъ набиралась новая толпа. 

— Ну, теперь, братцы, одинъ выходъ: ломать дверь! 

‚® Веъ спустились внизъ и направились къ запертымъ две: 
рямъ. Въ одинъ мигъ былъ сорванъ желЪзный засовъ. Дверь 
съ трескомъ распахнулась. 

— Да здравствуетъ императоръ!—крикнули већ пятеро, 
смЪло выходя противъ толпы.—На штыки! 

Солдаты бросились на баррикаду и пробились черезъ 
толпу. Быстро дЪйствуя прикладами и штыками, они 
взобрались наверхъ и, прежде чЪмъ испанцы успзли пе- 
ресчитать ихъ, сбросили защитниковъ баррикады. Крикъ 
бъшенаго восторга раздался въ колоннахъ штурмующихъ 
войскъ, при видъ своихъ солдатъ. Между тЪмъ, ты- 
сяча испанскихъ ‚ружей уже цћлилась въ пятерыхъ смЂъль- 
чаковъ. Одинъ изъ нихъ вскорЪ упалъ, истекая кровью; за 
нимъ другой, третій... Цедра, гонимый страхом", смерти, съ 
одной уцЪлъвшей половиной шапки, окровавленный и ослВп- 
шій отъ пороха и волненія, сбъжалъ съ баррикады по тру- 
‚ памъ... Вокругъ него гремЪло ура... Его видВли на верху не- 
доступной баррикады, на него указывали шпагами. Испан- 
цевъ оттВенили къ слфдующей батарез у выхода изъ улицы 
Энгращи. Вдали уже бълВла освЪщенная солнцемъ площадь 
Коссо. 

Улица Энгращи представляла изъ себя узкую 
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Справа высились стФны госпиталя, слћва -- черная громада 
Францисканскаго монастыря; башни его, казалось, нависли 
надъ темнымъ ущельемъ. Испанскія войска, защищавшія 
баррикады, миновали этотъ проходъ и быстро заняли Фран- 
цисканскій монастырь и сосъдній съ вимъ —Іерусалимскихъ 
дЪвственницъ. Цедра съ толпой товарищей атаковалъ по- 
слЬдній. Калитка и ворота были закрыты и загорожены, но 
ихъ тотчасъ же выломали. Испанцевъ настигли и перебили 
частью у входа въ костелъ и на паперти, частью въ самомъ 
алтарз, въ монастырскихъ сЗняхъ. 

Главное зданіе, гдЪ жили монахини, Кристофъ нашелъ 
совершенно очищеннымъ оть непрятеля. Безконечно длин- 
ные, кривые горридоры съ кельями по обЂимъ сторонамъ, были 
пусты и темны. Въ нихъ царила непріятная тишина, и звукъ 
шаговъ отдавался точно въ погребъ. Кристофъ чувство- 
валъ себя смертельно уставшимъ. Ему хотзлось заснуть 
хоть на минуту, и онъ уже собирался лечь у стВны и при- 
твориться убитымъ, какъ въ нзеколькихъ шагахъ отъ себя, 
на поворотВ услышалъ окрикъ: „кто идеть?“ 

Онъ сказалъ лозунгъ, и въ полосу свЪта, падавшую изъ 
полукруглаго оконца со старыми потемнъвшими стеклами, 
выступилъ изъ мрака офицеръ съ саблей на голо. Цедра, 
 нагнувшись къ нему, съ неудовольствіемъ узналъ: „Ахъ, 
опять этоть Выгановскій... Кузенъ“... 

_ Капитанъ, насмъшливо улыбаясь, оглядвлъ его съ го- 
ловы до ногъ и сказалъ: 

— Имфлъ честь видЪть васъ на баррикад%ћ. 

— Весьма возможно. Я очутился тамъ случайно, почти 
противъ воли. | 

— Такъ, такъ... Скромность, достойная зависти! Однако, 
эти красныя пятна на сапогахъ и одеждЂъ говорятъ красно- 
ръчивћВе всякихъ словъ... Вы спзшите отличиться, господинъ 
Цедра. Колотите испанцевъ такъ, что только держись. Чорть 
возьми, закажи еще монахамъ въ Бургосъ тысячу обЪдней, 
и будешь вторымъ Сидомъ! 

--- Да убилъ таки сегодня не мало народу, — отвътилъ 
Кристофъ, тупо глядя въ его оживленное лицо. 

— Прекрасно, юноша. 

— Одного прикончилъ собственными руками... 

— Ха-ха!.. На то и война, чтобы порядочный человъкъ 
убивалъ враговъ, сколько душ угодно. Ручаюсь, что ты 
будешь награжденъ. Только берегись судьбы Гамилькара 
подъ Сагунтомъ, вЪдь и это частенько случается. 

Цедра невЪжливо молчалъ. 

— Но, какъ смерти, бойся упустить изъ рукъ завоеванные 
лавры. Сейчасъ ихъ кто нибудь подхватитъ. Слава не дожи- 
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дается отсталыхъ. Надо хватать ее на лету... Скажу тебЪ на 
ухо, здћеь прекрасный подборъ монашенокъ... Пойдемъ-ка, 
цвВлый букетъ тебЪ покажу. Одно только досадно: ни одной 
блондинки!.. | 

Они стали подниматься по лъстницЪ. Потомъ долго шли 
темнымъ корридоромъ, завернули въ другой, и до слуха 
Кристофа донеслись громкіе, безпорядочные звуки бубна. 
Передъ высокими дубовыми дверями, которыя вели въ глав- 
ную трапезную монастыря, стояли на страж гренадеры. 
Они отворили дверь, лукаво усмЪхаясь. Выгановскій съ тру- 
домъ протћснилея впередъ: густая толпа кольцомъ окружала 
нВсколько десятковъ совершенно нагихъ женщинъ. Подбо- 
дряемыя штыками и прикладами, онЪ изображали что-то 
вродЪ танца... 

— Вы, конечно, здЪсь останетесь? —сказалъ Выгановскій, 
заглядывая Кристофу въ глаза, — я то самъ на службЪ: ко- 
мандую этим»ъ... монастыремъ. 

— Я не останусь тутъ,—гордо отвћтилъ Цедра. 

— Не можеть быть! Почему же, смъю спросить? 

— ХотЪлъ бы выспаться, капитанъ. 

— Проспать... такое празднество! Это печально! Ну, спите 

— Нельзя-ли здесь гдВ нибудь въ корридор%ћ? 

— Подожди, я укажу тебЪ м%ето... 

Когда они очутились въ темномъ корридорЪ, Выганов- 
скій сказалъ: 

— Здъесь кельи... ты бы могъ отдохнуть въ одной изъ 
нихъ, но въ настоящую минуту монашенки принимаютъ 
гостей... 

— Если бы это’звависЪло отъ меня, — началъ Цедра, тяжело 
дыша и съ трудомъ подыскивая слова, —я бы... приказалъ 
перестрЪлять этихъ негодяевъ... перевъшалъ бы, какъ собакъ. 

— Говори, говори смъло. Только обрати вниманіе на одно: 
здъеь война, а не маневры... Ты въдь впервые присутствуешь 
при взятіи города? 

— Да. 

— Я такъ и предполагалъ. 

— Почему? —спросилъ Цедра, вызывающе усмЪхаясь. 

— Я пережилъ на своемъ вЪку много штурмовъ, хотя, 
признаюсь, никогда не видывалъ болЪе дикаго, и могу тебя 
увђрить, что массовое насиліе способствуетъ капитулящи го- 
раздо больше, чЪмъ бомбардировка, а также уменьшаетъ 
кровопролитіе, потому что отцы, братья, мужья и женихи 
складываютъ оружіе. Ручаюсь, сдћдующій городъ сдастся до- 
бровольно, когда разнесется вЗеть о томъ, что мы здЪеь на- 
творили. ВЪдь самое важное, чтобы большая часть покс- 
рилась добровольно, я сказалъ-бы, даже охотно. 
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Цедра почти спалъ, опершись плечомъ о стну, и едва 
слышалъ слова Выгановскаго. Между тЪмъ, тотъ заглянулъ 
въ одну келью и, потянувъ Кристофа за рукавъ, прогово- 
рилъ измћнившимся голосомъ: | 

— Подойди-ка, посмотри! —Онъ отодвинулъ двери, вырван- 
ныя вмстћ съ петлями. На узкихъ нарахт лежала молодая 
монахиня. Руки ея были сложены на груди такъ, какъ изо- 
бражаютъ средневъковые скульпторы королевъ на надгроб- 
ныхъ памятникахъ... Ряса ея была измята, изорвана. Но 
кто-то старательно прикрылъ тЪло этими лохмотьями, и на- 
гота нигдъ не просвъчивала. Выгановскій подошелъ съ бо- 
ЛЪзненной усмЪъшкой, наклонился надъ трупомъ и сказалъ: 
Смотри! 

Когда онъ подняль лЪвую руку покойницы, Кристофъ 
увидВлъ подъ дъЪвственною грудью рукоятку кинжала, по- 
крытую темной запекшейся кровью. 

ТЪло уже похолодъло, ноги и руки окочевъли, но на 
лицЪ не было еще покоя смерти: въ сжатыхъ бровяхъ, въ. 
искривленныхъ губахъ сказывалась гордость и скорбь. Вы- 
гановскій бережно опустилъ ея руку. 

Движенія его были почтительны, осторожны, почти бла- 
гоговЪйны... Черезъ минуту онъ выпрямился, сдЪлалъ два 
шага назадъ, обнажилъ шпагу и, ставъ во фронтъ, отдалъ 
честь праху. 

Ови удалились изъ кельи. Выгановскій шелъ впереди 
большими шагами, говоря быстро, равнодушнымъ тоном: 

— На нее напали здЪсь, на поворотћ... Я самъ вид%Ъл»ъ... 

— И ты не защитилъ ее?— бросилъ ему Цедра. 

‚ Онъ отрицательно покачалъ головой и продолжалъ: 

— УбЪжала къ себЪ, заперлась. Двери выламывали до: 
вольно долго. Наконецъ, вырвали вмЪстВ съ петлями. Бро- 
сились къ ней, сорвали платье... и видятъ —кинжалъ... Этой. 
мелочи не предвидзли... 

Онъ остановился, блъдный, какъ смерть, 

— О монахиня, монахиня! — прошепталъ онъ точно въ за- 
бытьи:—если-бы я былъ императоромъ, именемъ твоимъ на- 
звалъ бы свой городъ, страну свою!.. Я приказалъ бы сво- 
имъ войскамъ со всћми знаменами придти поклониться 
твоему праху! 

Цедра, когорому надоЪли его разговоры, смотрЂлъ сон- 
ными, потухшими глазами. 

— Можно мнЪ здЪсь лечь? — прервалъ онъ, наконец», 
потокъ его рВчей. 

Выгановскій очнулся и отворилъ маленькую дверку кельи 
налЂво. 
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— Ну, ложись тутъ и спи, —сказалъ капитанъ, указывая 
на нары. 

— Вы, кажется, не обладаете, сколько могу судить, же: 
стокостью Сципіона Африканскаго,-— произнесъ Кристофъ съ 
легкой насмЪшкой, взбираясь на нары. 

— Какой я Сципіонъ... Пыль и прахъ!.. Ну, такъ спи!. Я 
посижу здЪсь и разбужу тебя черезъ четверть часа, когда 
уйду отсюда съ солдатами. 

Кристофъ не успълъ лечь, какъ захрапълъ. Ему казалось, 
что едва онъ вакрылъ глаза, какъ уже начали стучать въ 
дверь прикладами, вызывая Выгановскаго. Цедра проснулся 
такъ же внезапно, какъ и заснулъ. Съ минуту онъ прислу- 
шивался къ выстрђламъ и къ доносившимся крикамъ... 
Выгановскій сидЪлъ въ креслЪ, лицомт къ окну, точно не 
слыша, что его зовутъ. Безъ шапки лицо его казалось го- 
раздо худће. Онъ былъ очень красивъ. Сухой, высокій лобъ, 
тонкій носъ, холеные усы невольно привлекли вниманіе Кри- 
стофа. Какой-то туманъ застилалъ глаза капитана, непо- 
движно устремленные вдаль... Цедра встряхнулся и веко: 
чилъ, бодрый и здоровый духомъ. ГА 

— Довольно съ тебя? —-спросилъ Выгановскій, не повора- 
чивая головы. 

— Довольно. 

— Ну, такъ идемъ. 

Передъ монастыремъ, въ разоренномъ саду стояли новые 
отряды, готовые къ бою, Открыли ворота, и войска тяжелыми 
шагами вступили въ улицу Энгращи. 

Солдаты уже ломились въ ворота одного дома. Никто не 
зналъ, что это за зданіе. Ворота были крЪпкія, окованныя 
желВзомъ, стЪны толстыя, на окнахъ ръшотки. Вновь при- 
бывшие поспЪшили на помощь товарищамъ. Посыпались 
ядра, каменный заборъ треснулъ въ н%сколькихъ м%стахъ, 
поддался и, подъ дружнымъ напоромъ солдатъ, рухнулъ. 

Штурмующіе очутились въ огромныхъ съняхъ, наполо- 
вину заваленныхъ мъшками съ землей, и начали расчи- 
щать дорогу. Такъ какъ никто не мъшалъ, то рЬшили, что 
домъ оставлень жителями и можно овладъть имъ безпре- 
пятственно. Едва, однако, отрядъ солдатъ подошелъ къ лЪет. 
ниц, какъ сверху посыпались гранаты, которыя, очевидно, 
бросали прямо руками. Въ полумракЪз вспыхнули тамъ и 
сямъ огни, раздался трескъ, послышались стоны раненыхъ, 
и все было заглушено дикимъ крикомъ. На бълыхъ ступе- 
няхъ каррарскаго мрамора обезображенныя тЪла корчались 
въ предсмертныхъ мукахъ, кровь струями стекала внигљ. 

` Трупы солдатъ почти сплошь покрывали лЪстницу и кор. 
ридоръ, раненые гибли подъ ногами. Въ темвыхъ углахъ, въ 
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оконныхъ нишахъ люди душили другъ друга руками, рђъзати 
ножами. Наконецъ, побъжали въ верхній этажъ. По обћимъ 
сторонамъ корридора шли, очевидно, кельи. РЪшивъ, что 
это монастырь, солдаты выломали н®сколько десятковъ две- 
рей и увидЪли страшное зрзлище: въ одно мгновеніе кор- 
ридоръ наполнился совершенно нагими людьми, шли въ лох 
мотьяхъ, въ простыняхъ, нъкоторые были закованы въ цћпи 
и всЪ обриты. 

Ц%лая толпа сумасшедшихъ загородила дорогу солдатамт: 
танцоры, декламаторы, п%вцы, ораторы, меланхолики бъ мут- 
нымъ взглядомъ, буйные въ цћпяхъ и „сумасшедшихъ ру- 
бахахъ“. Въ то же время съ площадки второго этажа рину- 
лась толпа, еще боле страшная и буйная: испанцы открыли 
женскія камеры. Передъ этимъ потокомъ растрепанныхъ, 
оборванныхъ женщинъ съ дикимъ взоромъ, кричащихъ, хо- 
хочущихъ,--солдаты испуганно попятились назадъ. 

Однако капитанъ Выгановскій со своей ротой смЪло бро- 
сился наверхъ, и завязалась отчаянная борьба. Испанцы за- 
перлись въ женскихъ камерахъ и стрЗляли изъ маленькихъ 
отверстій въ окованныхъ толстыхъ дверяхъ. Въ то время, какъ 
одна часть солдатъ, взламывая камеру за камерой, звЪреки 
умерщвляла испанцевъ, другая пробралась на крышу и по- 
дожгла ее. Испанцы гибли въ огн№ или, потерявъ голову, 
бросались на непріятельскіе штыки. Завладћвъ, такимъ обра- 
зомъ, верхнимъ этажомъ, войска подвигались къ выходу; на 
каждомъ шагу сумасшедшіе преграждали имъ дорогу, и 
разъяренные солдаты убивали ихъ безпощадно. 

Среди крови, труповъ, дикихъ сценъ и криковъ проби- 
ралея Цедра, спускаясь съ лћстницы. У послЪднихъ дверей 
онъ столкнулся съ Выгановскимъ и, не давая себя отчета 
въ томъ, что онъ дфълаетъ, схватилъ его руку и прижалъ къ 
своей груди. Капитанъ поглядълъ на него исподлобья, недо- 
взрчиво и по обыкновенію полунасмЪшливо, и вдругъ изъ 
груди его вырвалось глухое короткое рыданіе. Онъ заглушилъ 
его громкимъ притворнымъ кашлемъ. Быстро овладъвъ со- 
бой, Выгановскій отпустилъ какую-то остроту... 

Войско вышло изъ госпиталя, оставивъ раненыхъ и трупы 
въ монастырскомъ саду. МЂетомъ отдыха и ночлега былъ 
назначенъ Францисканскій монастырь. Но прежде, чЪмъ его 
достигнуть, солдатамъ еще разъ пришлось схватиться съ 
непріятелемъ на площади Коссо... 

Была уже ночь, когда Цедра добрался до колоннады мо- 
настыря, выходившей въ садъ. У ствны стояли длинныя и 
широкія каменныя скамьи, на ок укладывались спать 
солдаты. 

Городъ, однако, не успокоился; всюду гор%ли огни и ки- 
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ПЪла работа: испанцы укрЪпляли площадь за университе- 
томъ и здаше инквизищи. Поляки и французы спокойно 
относились къ этой работ, увъренные въ своихъ си- 
лахъ и въ томъ, что городъ неминуемо перейдетъ въ ихъ 
руки. Одни изъ нихъ спали, другіе, сидя вокругъ костровъ, 
жарили мясо на вертел%, пили изъ церковныхъ чашъ старое 
вино и громко пЪли пЪени. 

Около полуночи замолкли послЪдніе звуки, и все стихло 
въ монастырЪ. Солдаты спали вповалку на полу, подъ колон: 
надой. Цедра лежалъ рядомъ съ другими, но не могъ заснуть. 
Его преслъдовали впечатлЪнія этого страшнаго дня. Онъ, 
казалось, слышалъ стоны умирающихъ, дикій хохоть сумас- 
шедшихъ, видЪлъ истязуемыхъ монахинь. Онъ вскакивалъ, 
сердито завертывался въ плащъ, поворачивался на другой 
бокъ въ надеждЪ заснуть... 

— Что же мнЪ дђълать?—думалъ онъ, тоскливо глядя въ 
темный садъ. Кое-гдъ уц®лЪли кусты камелій съ бълыми и 
красными цвътами, подымался кипарисъ, а ближе, на фонЪ 
черной стЪны, ръзко выдъляясь въ темнотЪ, свъшивались 
гирлянды бенгальскихъ розъ. Кристофъ только теперь по- 
чувствовалъ ихъ запахъ и вдохнулъ его съ наслаждешемъ. 
И въ ту-же минуту въ памяти мелькнули блЪдныя черты 
красавицы съ кинжаломъ въ рук%, грозившемъ ему смертью... 
полуоткрытыя губы, падающе въ безпорядкЪ волосы, широко 
раскрытые глаза, выраженіе гордости и презрзвия на прекрас- 
номъ ЛИЦЗ. 

Кристофъ былъ не въ силахъ отогнать это видъше. Онъ 
тихо всталъ со своего мЪста, подошелъ къ кусту розъ и, 
исцарапавь пальцы до крови, отломилъ нЪсколько вЪтокъ, 
почти сплошь покрытыхъ бълыми душистыми цв%тами. 
Онъ сказалъ лозунгь часовому и вышелъ изъ воротъ. Ми- 
новавъ улицу Энгращи, Цедра завернулъ за уголъ и остано- 
вился передъ домомъ, который онъ бралъ приступомъ вм}ћ- 
сть съ товарищами наканунЪ. Ворота были выломаны. Въ 
сћъняхъ какой-то пъхотинецъ усердно рубилъ на дрова шкафы, 
столы и стулья. Цедра быстро прошелъ мимо него и вбъ- 
жалъ наверхъ по знакомымъ широкимъ ступенямъ. Пробрав- 
шись на террасу верхняго этажа, онъ увидълъ свЪтъ въ 
окнЪ, въ томъ самомъ окнЪ, откуда смотрЪли на него чуд- 
ные глаза... Осторожно ступая по половицамъ, Кристофъ по- 
дошелъ къ освЪщенному окну. Оно было полуоткрыто. На 
коврЪ лежали трупы стариковъ, вь углу горъла большая 
восковая свЪча. Старый францисканскій монахъ съ совер- 
шенно голой головой стоялъ на колЪняхъ, спиной къ окну, 
и шепталъ молитвы. 

У самаго окна, въ глубокомъ старомъ креслЪ спала дз- 
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вушка. Голова ея безсильно откинулась назадъ, руки упали 
на колЪни. СвЪча догорала, старый монахъ, очевидно, задре- 
малъ. Кристофъ стоялъ въ глубокой задумчивости. Наконецъ, 
онъ очнулся, просувулъ руку въ отверстіе окна и тихонько 
положилъ на колзни спящей принесенные цвъты. Въ это 
время раздались крики, стВны дрогнули отъ выстрЪловъ, и 
Цедра бЪгомъ бросился назадъ, спЪша занять свое мЪсто 


среди солдатъ. 


Стычка. 


Въ ночь на 15-го августа генералъ Вердье отступилъ отъ 
Сарагоссы, убъдившись въ невозможности взять ее. | 

Кристофъ Цедра былъ раненъ 5-го августа осколкомъ 
гранаты и пролежалъ въ госпиталЪ до самаго выступленія 
французскихъ войскъ. По выздоровлении, онъ былъ еще слиш- 
комъ слабъ, чтобы вернуться въ кавалерію, и его назначили 
для исполненія саперыхъ работъ по проведенію минъ. За 
это время въ немъ произошла большая перемъна: онъ окрВпъ 
и успокоился, выглядЪлъ старше и хладнокровн%е. Едва къ 
‘нему вернулись его физическія силы, онъ перевелся обратно 
въ свой уланскій эскадронъ. 23-го ноября онъ участвовалъ 
въ битвЪ при Туделъ и былъ произвеленъ въ офицеры. 

Әто доставило ему огромную радость. Офицеры приняли 
его радушно, такъ какъ давно замЪтили его и узнали на 
дълЪ. ВскорЪ онъ пріобрълъ друзей и всей душой вошелъ 
въ интересы полка. Въ войскахь ходили слухи, что Напо- 
леонъ уже въ Испаніи и идетъ на Мадридъ, и Цедра слВпо 
вЪрилъ и въ себя, и въ своихъ уланъ, и въ своихъ союгниковъ. 

Шли проливные дожди, когда французскія войска прохо- 
дили горными дорогами Арагоніи для соединенія съ главной 
арміей. Польсқіе солдаты оказались много выносливЪе фран- 
цузовъ. Черезъ два дня послЪ битвы при ТуделЪ, когда 
главный корпусъ былъ еще далеко, вдали показался испан- 
скій авангардъ и раздались пушечные выстр%лы. 

Третій эскадронъ, въ которомъ былъ Цедра, выстроился 
въ колонну и двинулся по направленію непріятеля. Дождь 
лилъ непрерывно. Испанцы налвигались темной тучей. Рагда- 
лась команда: въ атаку! И въ то же время грянулъ залпъ: 
это стрВляла непрятельская иЪхота, засфвшая во рвахъ. 
Ряды уланъ сразу порЪдЪли. Кристофъ, очутившійся впереди, 
счастливый и радостный, кричалъ вмъстЬ со веъми: ражы 
руби!—и съ саблей на-голо летЬль прямо на враговъ. Вдругъ 
второй залиъ... Въ глазахъ Кристофа потемнћъло, дыханіе за- 
мерло... Онъ смутно соображалъ, что выбитъ изъ СЪдла, что 
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нога осталась въ стремени, лошадь волочитъ его по земл%, 
а онъ бьется головой о каменистую, взрытую копытами почву... 
Онъ потерялъ сознаніе... 


Ночь была холодная. Кристофъ лежалъ навзничь еъ 
открытыми глазами. Онъ прислушивался къ звукамъ бича, 
къ равномърному стуку колесъ, но не вполнЪ сознавалъ, гдЪ 
онъ. Матрацъ, подвћшенный на желЪзныхъ крюкахъ, мЪрно 
колыхался. Обрывки мыслей, воспоминаній быстро смЪнялись 
въ разгоряченной голов%, запекшіяся губы шептали: „Трепка... 
Степанъ... дайте пить, дайте мнЪ пить...“ 

— Какой такой Трепка? Что за Степанъ?—-спросилъ его 
спутникъ. 

Кристофъ отвЪтилъ: 

— МнЪ снился Трепка... — и снова потерялъ проблескъ 
здоровой мысли. 

— Господинъ подпоручикъ, господинъ подпоручикъ!.. — 
опять услышалъ онъ чей-то голосъ. 

— Что такое, —отвћтилъ Цедра съ трудомъ. 

— Вы не узнаете меня? | 

— Н№тъ. 

— Я унтеръ-офицеръ Прускій. Мы вмЪстЪъ съ вами были 
подъ Бурвіедро. МнЪ оторвало руку, а васъ ранило на вы- 
летъ. 

— А гд же я теперь? 

— Говорятъ, мы около Мадрида. Уже недълю, какъ Ъдемъ. 


Цедра долго пролежалъ въ Мадридскомъ походномъ ла- 
заретЪ. Оправившись, онъ догналъ свой полкъ въ маленькой 
деревушк%Ъ. Былъ вечеръ. Кристофъ радостно вздыхалъ ве- 
сенній воздухъ, насвистывалъ и напЪвалъ, съ удовольствіемъ 
посматривая на зеленые поля и лЪса. 

ВъЗхавъ въ деревенскую улицу, онъ замЪтилъ у одного 
изъ домовъ улана. При видЪ офицера, котораго всъ давно 
считали мертвымъ, солдатъ радостно бросился къ нему. На 
его крикъ изъ сосъднихъ домовъ выбъжали другіе уланы и 
окружили Кристофа. Цедра подвигался дальше, какъ тріум- 
фаторъ, окруженный цълой толпой. Ему сообщали новости 
и осыпали вопросами, на которые онъ не успъвалъ отвЪ чать. 

Наконецъ, Цедра добрался до избы, гдз стояли офицеры. 
Кристофа восторженно ветрћтили и тотчасъ усадили за 
длинный столъ. Полковникъ Незабитовскій, съ головой, об- 
_ вязаннной платкомъ, сидъвшій въ центръ, громко потребо- 
валъ вина. 
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— За здоровье Цедры!—раздавалось со всЪхъ сторонъ. 
Растроганный Кристофъ едва успЪвалъ отвЪчать на привЪт- 
ствія. 

Между тъмъ, солдаты наполнили избу: веъмъ хотВлось 
повидать любимаго поручика. Пока ходила круговая чаша, 
въ двери вошелъ старый солдатъ, съ бЪлыми, какъ снЪгЪ, 
волосами, но съ бодрымъ румянымъ лицомъ. 

— А... а! старый Дызъ!—закричалъ полковникъ.—Тебя 
одного не доставало. Спой-ка намъ пЪсню, только не новую!.. 

— Старую, самую старую!—раздались крики. 

— Какъ прикажете, — сказалъ Дызъ и запЪлъ такимъ 
сильнымъ, чистымъ голосомъ, что всВ сразу притихли. 

ПЪень еще звучала, когда въ комнату шумно ворвался 
поручикъ Микуловоскій. 

Задыхаясь отъ волненія и быстрой Ъзды, онъ разсказалъ, 
что въ эту ночь испанцы напали на замокъ Мора, который 
онъ защищалъ съ небольшимъ отрядомъ. Они отстрЪливались, 
пока былъ порохъ, но непріятели подожгли зданіе, и боль- 
шая часть осажденныхъ погибла въ огиз. 

Это извЪстіе подняло всћъхъ на ноги, и не прошло и по- 
лучаса, какъ всЪ, въ томъ числ и Цедра, скакали по до- 
рогћ къ замку. 





Надъ берегоиъ Равки. 


Вторая рота перваго эскадрона полка Дзћъвановскаго была 
назначена въ патруль. Дождь пересталъ только на рагсвВт%, 
когда выступили уланы. Рот% было приказано перейти черезъ 
рЪку Равку ниже деревни Михаловицъ, войти въ лЪсъ, осмо- 
трЪть его во всЪхъ направленіяхъ и соединиться со своимъ 
нолкомъ. 

Стояла ранняя весна, рЪка широко разлилась. Всюду про- 
бивалась молодая травка, первыя птицы весело переклика- 
лись. Рота шла бодро со смЂхомъ и прибаутками. Подпо- 
ручикъ Рафаилъ Ольбромскій чувствовалъ себя въ особенно 
жизнерадостномъ настроеніи. Онъ вышелъ изъ рядовъ и 
пустилъ своего коня опушкой лЪса. Съ запахомъ прошло- 
годнихъ листьевъ и свЪжестью новой весны, что-то давно 
забытое врывалось въ его душу. Вепоминался родной домъ, 
отецъ... и сердце сжималось отъ тоски и горечи при мыслЪ 
о разладъ со старикомъ. Рафаилъ весь отдался своимъ ду- 
мамъ, когда внезапно услышалъ голосъ капитана: стой! 
При этомъ крикЪ лошади стали, какъ вкопанныя, прежде 
чъмъ ихъ успЪли осадить сЪдоки. Воспользовавшись отды- 
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хомъ, капитанъ приказалъь двоимъ изъ солдатъ влЪзть на 
дерево и осмотрЪть окрестность. Но едва солдаты достигли 
верхушки, какъ оба быстро спустились и донесли: 

— Конница, непріятельская конница!.. 

Капитанъ пристально поглядЪлъ въ указанномъ напра- 
вленіи: прямо къ лЪсу полемъ мърно двигался австрійскій 
патруль. 

— На коней! — скомандовалъ капитанъ. Лошади фыр- 
кали и нетерпвливо били копытами. Сердце Рафаила уча. 
щенно билось. Было ясно видно, что непріятель гораздо 
мяогочисленнЂе поляковъ. 

— Въ атаку!--скомандовалъ капитанъ. Шпоры вонзились 
въ бока лошадямъ, громкое „ура!“ раздалось изъ лћсу, и 
уланы быстрымъ, ровнымъ галопомъ двинулись на непрія- 
теля. ЗаблестВли сабли, ряды смъшались... Рафаилъ вос- 
пользовался моментомъ, привсталъ на стременахъ и, зады- 
хаясь отъ восторга, увћренный въ своихъ силахъ, рубилъ 
направо и налфво... Вдругъ онъ почувствовалъ острую боль 
въ плечВ и очнулся, уже лежа на землЪ. Надъ нимъ на- 
клонился старшій вахмистръ и перевявывалъ ему рану. По- 
бъда осталась за поляками: въ критическую минуту на по- 
мощь подоспвлъ другой уланскій полкъ, поцт командой 
Тышкевича. Безумная радость овладЪла Рафаиломъ: въ пер. 
вый разъ онъ почувствовалъ, какъ дорога ему слава родного 
оружія, и глаза его загорЪлись счастьемъ и гордостью. Од- 
нако, рана давала себя знать: силы значительно слабЪли отъ 
потери крови. 

Невдалек%Ъ, въ большомъ, запущенномъ саду, стоялъ бар- 
скій домъ. Солдаты перенесли туда Ольбромскаго, уложили 
его въ чистую постель; полковой врачъ увърилъ Рафаила, 
что онъ будетъ совершенно здоровъ, обмылъ и перевязалъ 
ему рану. Успокоенный Рафаилъ вскорћ заснулъ крћпкимъ, 
безмятежнымъ сномъ... 

Среди ночи онъ проснулся. Въ сосЪдней освЪщенной 
комнатЪ ходилъ генералъ. Ольбромскій гдЪто видВлъ это 
длинное, бритое лицо, поразившее его выраженіемъ ума и 
гордости. Глаза на выкатЪ смотръли холодно и сурово изъ 
подъ нависшихъ вЪкъ. Съ шумомъ отодвинувъ*стулъ, гене- 
ралъ сЪлъ къ столу и сталь внимательно изучать карту. 
Часа черезъ два онъ всталъ, осмотрълся, отыскивая, гдъ бы 
прилечь. Попробовалъ составить стулья, но его грузное тЪло на 
нихъ не умЪфстилось. Тогда онъ вошель въ комнату, гдЪ 
лежалъ Рафанлљъ, долго и пристально глядълъ на него, по: 
томъ подвинулъ его къ стЪн% и легъ съ нимъ рядомъ. 
Ольбромскій почтительно съежился и уступилъ ему одћъяло. 

— Гдъ ранены? 
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— Въ стычкЪ въ лЪсу, ваше превосходительство. 

— Какъ звать? 

— Рафаилъ Ольбромскій. 

— Я зналъ одного офицера Ольбромскаго. 

— Это мой старшій брать. = 

— А а,—зВвнулъ генералъ и захрапълъ. 

Еще было совершенно темно, когда раздался топоть нз- 
сколькихъ лошадей и въ окно постучались: 

— Генералъ Сокольницкій! 

Онъ не слышалъ. 

— Сокольницкій, отоприте скорће! 

Генералъ проснулся, вскочилъ, зажегъ огонь, и въ сосВд- 
нюю комнату вошло пять человъкъ, закутанныхъ въ плащи. 
ОбмЪнявшись нЪсколькими словами, они сЪли за столъ пе- 
редъ раскрытой картой. Лицомъ къ Рафаилу сидЪлъ Поня- 
товскій, рядомъ съ нимъ, съ одной стороны, Фишеръ, съ 
другой—Пеллетье, который дЪлалъ докладъ по французски. 
Изъ долетавшихъ до него отрывочныхь фразъ Ольбромскій 
заключилъ, что положеніе признавалось крайне серьезнымъ 
и требовалось измънить позицію войскъ. Послъ долгихъ 
споровъ, ‘былъ написанъ приказъ по войскамъ къ слЗдую- 
щему дню, и генералы удалились. 

Сокольницк вернулся на прежнее м3Ъсто. Рафаилъ р%- 
шился воспользоваться случаемъ: 

— Ваше превосходительство! 

— Что тебЪ? 

— Возьмите меня завтра съ собой въ сраженіе! 

— Это въ качеств кого же? 

— Въ качеств состоящаго при вашей свитћ. 

— У меня нвтъ такой должности; возвращайся къ сво- 
ему полку. 

— Мав неизвЪстно, гдъ мой полкъ. 

— А твоя рана? 

— Она неопасна и хорошо забинтована. 

— Былъ въ битвз при Данциг В? 

— Былъ. 

— По въмецки говоришь? 

— Говорю. 

— Ну, ладно. Возьму тебя переводчикомъ. Только раз- 
буди меня завтра до разсвЪта. Слышишь? 

— Слушаю, ваше превосходительство,—сказалъ счастли- 


вый Ольбромскій. г. 


На зарЪ войска выступили. Рафаилъ, туго забинтованный, 
еЪлъ на лошадь и позхалъ рядомъ съ коляской Сокольниц- 
каго. Сдълавъ смотръ войскамъ, Сокольницкій послалъ Ра- 
фаила въ сосЪднюю деревушку, съ приказомъ немедленно 
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вывести женщинъ и дЂътей, а мужчинъ вооружить чъмъ 
возможно и не отпускать ни одного. Порученіе было не изъ 
легкихъ: женщины подняли крикъ, прося пощады, дфти пла- 
кали, мужики стояли въ нерзшительности. Однако, выбора не 
‚было: въ случаЪ неповиновенія генералъ грозилъ сжечь де- 
ревушку до тла. По первоначальному плану, она должна 
была быть главнымъ пунктомъ обороны: въ ней Сокольниц- 
кій хотЬлъ сосредоточить войска и укрВпить ее. Около по- 
лулня, когда главныя земельныя работы были окончены, а 
измученные солдаты отдыхали, Сокольницкій подозвалъ Ра: 
фаила и поручилъ ему выћхать на рекогносцировку и до- 
нести ему о положеніи непріятельскихъ войскъ. Рафаилъ 
поскакалъ въ указанномъ направленш. Все утро онъ былъ 
въ особенно приподнятомъ настроеніи, а когда издали уви: 
дЪлъ массу непріятеля и услышалъ выстрЪлы, то у него 
захватило даже лухъ отъ возбужденія. 

Онъ повернулъ лошадь и помчался обратно съ докла- 
домъ. Рана болъла, кровь просачивалась черезъ повязку, но 
овъ чувствовалъ себя счастливым. 

— Видълъ нашу ковницу?—спросилъ его рЪзко Соколь- 
вицкій, стоявшій съ подзорной трубой. 

— Видълъ, ваше превосходительство. 

— Гдф? 

— На перекрестк%Ъ, у корчмы. 

— Сражаются? 

— Такъ точно. 

Едва успЪлъ Ольбромскій отъћхать, какъ прозвучалъ пу- 
шечный выстрЪлЪ, за нимъ другой, третій... 

Вс встрепенулись. Сокольницкій отрывисто отдавалъ 
приказан!я. У Рафаила ноги подкашивались отъ волненія. 
Въ это время раздался трескъ картечи, и къ Сокольницкому 
подскочилъ адъютанть, указывая рукой на сосъднее поле. 
Генералъ, не ожидая, что онъ скажетъ, скомандовалъ: — 
Стройся!.. Пли!.. Ружья быстро заряжались, и залпъ слздо- 
валъ за залпомъ. Ольбромскій, желая лучше разглядЪть 
происходившее, выћхалъ впередъ. Сквозь дымъ, онъ, какъ 
въ туман%, видълъ темную массу непріятеля. Вдругъ лошадь 
его рванулась въ сторону, взвилась на дыбы и съ размаху 
‘упала на передвія ноги. Рафаилъ едва успвлъ соскочить на 
землю. Въ сосЪднемъ болот%Ъ, стоя почти по колЪна въ вод, 
солдаты быстро заряжали ружья и стрзляли, не дожидаясь 
команды. Рафаилъ присоединился къ нимъ. Австрійцы, за- 
мътивъ отрядъ безъ прикрытія, открыли по немъ огонь. По-' 
ложеніе становилось критическимъ. Но вдругъ появился 
Понятовскій со свъжими силами и, крикнувъ: „братцы, за 
мной!“— бросился впередъ. СтрЪлки выбрались изъ болота и 
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ударили въ атаку. На помощь имъ подоспълъ второй пћ- 
хотный полкъ, австрийцы были смяты и отступили въ без- 
порядкЪ. 

Но вскорЪ непріятель собрался съ новыми силами и уда- 
рилъ на деревушку, гдЪ стояли резервы Сокольницкаго. 
Австрійцы открыли огонь изъ двадцати четырехъ орудій, у 
поляковъ ихъ было только девять. То тамъ, то сямъ загорались 
соломенныя крыши. Ихъ усердно поливали водой, но спасти 
деревню не удалось, и вскорћ она запылала. Пороховые 
ящики взрывало одинъ за другимъ. Солдаты держались стойко. 
и мужественно. Рафаилъ, подобравъ ружье убитаго съ нимъ.. 
рядомъ гренадера, стрЪлялъ непрерывно, не цЪлясь, не отда- 
вая себЪ отчета въ томъ, гдз онъ и что дзлаетъ. Особенно 
жаркая схватка произошла за костеломъ, на земляномъ валу. 
Австрійцы то взбирались на него, то отступали подъ друж: 
_нНыЫМЪ натискомъ поляковъ. До самаго вечера гремзли пушки, 
пылали огни и дымъ застилалъ окрестность. Къ ночи пальба, 
стала постепенно утихать. Медленно выплыла луна и озарила 
кровавое поле сражения. 

Глубокой ночью Рафаилъ, блЪдный, безъ шапки, въ изор- 
ванномъ мундирЪ, шатаясь отъ слабости, едва плелся на 
ночлегъ. Онъ весь горћлъ, его била лихорадка. Вчерашняя 
рана открылась, все тЬло болЪзненно ныло, передъ глазами 
неотступно носились груды мертвыхъ тълъ, а въ ушахъ зву- 
чали стоны раненыхъ и гулъ орудій... 


Въ Варша в %. 


На зарЪ Рафаилъ проснулся въ маленькой еврейской 
хаткъ въ предмъстьи Варшавы, гдЪ онъ провелъ ночь. Услы- 
шавъ шумъ проходившей пЪхоты, онъ вышелъ на улицу и 
отъ солдатъ узналъ, что вчерашнее пораженіе было вызвано 
внезапнымъ отступлешемъ саксонскихъ войскъ, что Годеб- 
скій убитъ, Фишеръ тяжело раненъ, а Сокольницкій назна- 
ченъ командиромъ всего лЪваго крыла арміи и защищаетъ 
Варшаву со стороны Вилянова. Рафаилъ отправился отыски- 
вать Сокольницкаго, но не могъ съ точностью узнать, гдЪ 
онъ, и остановился въ Лазенковскомъ парк. Милиціонеры 
разбили въ немъ цђлый лагерь, настроивъ что-то вродЪ 
палатокъ изъ столовъ, стульевъ, дверей... 

Здвсь ему сообщили о предполагаемой капитуляціи. Из- 
мученый и больной, Рафаилъ ръшилъ отправиться въ го- 
родъ и попытаться попасть въ лазаретъ. Онъ ве ълъ почти 
трое сутокъ и съ трудомъ передвигалъ ноги. Онъ шелъ зна- 
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комыми улицами и остановился передъ зеленой оградой сада, 
за которой виднзлась, сквозь деревья, терраса памятнаго ему 
дома... Еще недавно за зеркальными стеклами этихъ дверей 
раздавался шелестъ платья Елены де-Витъ. По этимъ аллеямъ 
она проходила неслышными шагами, точно видЪнье. Ра- 
фаилъ въ тоскЪ прислонился грудью къ рьшоткз.— Боже, 
неужели ея нътъ на свЪтЪ!— вырвалось у него со стономъ. 
Ръшотка, у которой онъ ждалъ ее когда-то, покрылась ржав- 
чиной, калитка была сорвана съ петель, на грядкахъ лежалъ 
толстый слой прошлогоднихъ листьевъ, и домъ съ забитыми 
окнами стоялъ угрюмый и молчаливый. Какой-то гвардей- 
скій отрядъ замЪтилъ Рафаила и забралъ его съ собою. 
Вспомнивъ, что князь Гинтултъ въ Варшавћ, Ольбромскій 
попросилъ отвести его къ нему.. 

Домъ Гинтулта быль обращенъ въ лазаретъ: во већхъ 
залахъ стояли кровати и на нихъ лежали раненые. Нъсколько 
врачей въ бълыхъ фартукахъ дълали перевязки. При видф 
Рафаила, князь не могъ сдержать своей радости. 

— И ты съ поля битвы!.. голубчикъ мой! Ну, слава Богу, 
живъ!— старикъ засуетился, стараясь удобнће уложить ране- 
наго. Ольбромскаго отвели въ его прежнюю комнату, обмыли 
и перевязали ему рану, зат®мъ дали крФпкаго бульону. Онъ 
быстро заснулъ и не просыпался до утра. На утро князь при- 
шелъ къ больному: 

— Ну слава Богу, что ты только легко раненъ и можешь 
Ъхать со мной, — сказалъ старикъ. 

— "Зхать? куда? 

— Варшаву рЪшено сдать, а ты РЕ хочешь попасть 
въ руки авотрійцам». 

Видя волненіе Рафаила, Гинтултъ замолчалъ, но вскорЪ 
заговорилъ какъ разъ о томъ, что его, видимо, волновало: 

— Я не хочу тебя упрекать... Но ты странно поступилъ 
со мной... УЗхалъ, не сказалъ ни слова... 

— Я не смогу сейчасъ объяснить всЪхъ причинъ моего 
отъВзда... меня вызвалъ отецъ. 

— Отецъ?—князь усмЪхнулся,— вскорЪ посл твоего б%г- 
ства онъ писалъ мнЪ, спрашивая о теб%. 

Оба замолчали. 

— А мы частенько тебя вспоминали съ мастеромъ 
каөедры...—черезъ нЪкоторое время сказалъ Гинтултъ. 

— А развЪ майоръ де-Витъ здћсь?--спросилъ развязно 
Рафаилъ. 

Князь погляд®лъ на него. 

— Нътъ. 

— ГдЪ же онъ? 

— На томъ свЪтЪ. Майоръ погибъ. 
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— Въ сражен! и? 

— Если ты объ этомъ знаешь, то зачЪмъ унижаешь себя 
и меня ненужной ложью... Ноты еще слишкомъ слабъ, чтобы 
говорить объ этомъ. Вотъ поправишься, тогда другое дфло... 


23-го апрзля Гинтултъ съ Рафаиломъ выћхали изъ Вар- 
шавы по направленю къ Новому Двору. Отъъздъ сильно. 
взволновалъ князя: онъ не могъ равнодушно думать, что 
его родовое гнъздо попадетъ въ руки врага. Но выбора не 
было. Они съ трудомъ достали бричку. ВсЪъ улицы были 
запружены выступавшими войсками и поспъшно выззжав- 
шими жителями. За заставой ихъ бричка вмЪшалась въ 
какой-то пћхотный полкъ и имъ пришлось долго ждать, пока 
освободится путь. Не доззжая деревни, гдз временно располо- · 
жился главный штабъ, они встрћтили Нъмоевскаго со свитой. 

Онъ сейчасъ же узналъ князя и подъћхалъ къ нему. 

— Куда вы, старый товарищь? Что не сидите въ своей 
Галиціи. 

— Мићъ надо бы повидать кого-нибудь изъ старшихъ ге- 
нераловъ. | 

— Да если хотите, я васъ проведу къ самому главно- 
командующему. А въ чемъ дъло? 

— Есть у меня въ Галиціи двЪ деревеньки. Я бы могъ 
сформировать пару батальоновъ, а не то и ЦЪлый полкъ. 
Только вотъ какъ провести ихъ черезъ кордонъ? 

— Прекрасно. Это не трудно уладить... 

Немедленно по пріћздъ, Нъмоевскій съ княземъ прошли 
къ главнокомандующему. У того какъ разъ собрался воен- 
ный совЪтъ. Князь хотВлъ было подождать въ сЗняхъ, но 
НЪмоевскій увлекъ его за собой и представилъ собранію. 
На него почти никто не обратилъ вниманія: всЂ были взвол- 
нованы и очевидно поглощены одной мыслью. НЪмоевемй 
доложилъ главнокомандующему о намЗрен!и Гинтулта. 

— Очень радъ, —скавалъ князь Понятовскій.--Благодарю 
васъ. Послв поговоримъ подробнће. Присядьте, вы можете 
быть намъ полезны. 

Гинтултъ съ интересомъ прислушивался къ обмВну мић- 
ній. По всему было видно, что положеніе критическое и тре- 
буется тотчасъ принять окончательное рьшеше. Услышавъ 
предложеніе оставить Варшаву и вывести войска въ Саксо- 
нію, чтобы соединиться съ королемъ, Понятовскій побълълъ, 
какъ бумага. Поднялся споръ. Домбровскій, молчавшій до 
тВхъ поръ, выступилъ впередъ. 

Задыхаясь отъ волненія, онъ сталъ страстно доказывать; 
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что пока непріятель не переправится черезъ Вислу, есть воз- 
можность защищаться. | 

— Мой совътъ: не только не уступать ни одной пяди 
земли, но перейти въ наступленіе!—-горячо закончилъ онъ. 
Волненіе охватило всћхъ, лица горли, у Понятовскаго въ 
глазахъ стояли слезы. СовЪтъ Домбровскаго былъ принятъ 
единогласно. 


Быль уже конецъ мая. Все зелензло, цвЪло и благоухало. 
Большая часть арміи, подъ общей командой генерала Со- 
кольницкаго, стягивалась къ Висл%. 

Настроеніе войскъ было бодрое: веВ ждали и желали 
сраженія и вЪрили въ побВду. Съ пъеснями проходили они 
села и поселки. Все населеніе высыпало имъ навстрћчу. 
Казалось, люди шли не на смерть, а на какой-то праздникъ. 
Въ ОтлоцкВ была назначена остановка. Рафаилъ, состояв- 
шій адъютантомъ при Сокольницкомъ, былъ помЪщенъ съ 
нимъ рядомъ въ барскомъ домЪ. Ночью ему не спалось. Онъ 
тихонько вышелъ въ паркъ. Накрапывалъ мелкій, едва за- 
мЪтный весенній дождь. Аллеи были запущены, густо по- 
росли травой, вЪзтви деревьевъ переплились, гдъ-то въ ку- 
стахъ соловей выводиль свои трели. Изъ парка Ольбром- 
скій вышелъ на дорогу и пошелъ безцъльно впередъ, 

Вдругъ его остановилъ конскій топотъ. Это былъ курьеръ 
съ письмомъ къ Сокольницкому. Черезъ н®сколько минутъ 
Рафаила позвали въ генералу, и онъ получилъ приказъ не- 
медленно сообщить въ Окуневъ, гдЪ стояли войска Пеллетье, 
только что полученныя свъдЂънія: австрійцы были не пода- 
леку и строили укръпленія и мостъ для переправы черезъ 
Вислу между Гурой и Островцемъ. Однако, прежде чъмъ 
дать сраженіе, Сокольницкому было необходимо имЪть болЂе 
точныя свВдънія о расположеніи непрятеля. Призвавъ ка- 
питана СЪментковскаго, извћстнаго своей отвагой, онъ со- 
общилъ ему свой планъ: СВментковсыЙ долженъ былъ, въ 
качествЪ парламентера, отправиться въ лагерь къ непрія- 
телю и предложить ему сдаться. Конечно, онъ откажется, 
но капитанъ постарается увидфть и услышать, что возможно. 
СЪментковсюЙ какъ нельзя лучше справился съ возложен- 
нымъ на него порученемъ и узналъ точно, что ни мость, 
ни укрзплен1я еще не закончены. Медлить было нечего. 
Сөкольницкій приказалъ выступлене... Войска двинулись 
въ совершенной темнотњ%. 

Быстрымъ, почти неслышнымъ шагомъ проходила ко- 
лонна за колонной. Рафаилъ Ъхалъ рядомъ съ Сокольниц- 
кимъ. Его слухъ, напряженный отъ волнен1я и безсонной 
ночи, обострился и улавливалъ уже отдаленный стукъ топо- 
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ровъ. Наконецъ, замелькали огни и можно было, хотя съ 
трудомъ, различать контуры укрЪиленій. 

ПовЪяло свъжестью отъ близкой рЪки. Было слышно, 
какъ перекликались австрійскіе часовые. Войско остано- 
ВилосЬ. | 

'— На укрЗплен1я!—скомандовалъ Сокольницкій. 

Раздалось громкое „ура“, и солдаты бросились впередъ... 

Сраженіе длилось всю ночь. На разсвзтЪ укрзплен1я были 
отбиты и остались за поляками. Но дорого обошлась имъ 
эта побзда... Австрійцы отступили къ Гурз. 


Въ первыхъ числахъ 1юня Рафяилъ оказался случайно въ 
числ офицеровъ штаба князя Понятовскаго. 9-го іюня была 
стычка подъ МЪльчемъ. Войска князя должны были отсту: 
пить передъ многочисленными силами австрійцевъ и пере- 
правились черезъ Вислоку. РЪчка эта, столь знакомая Ра- 
фаилу, почти пересохла и не могла ‚служить прикрытіемъ 
отъ непріятеля, почему и было приказано не останавливаться 
и идти вглубь страны. 

Быль пасмурный день, когда кучка штабныхъ офицеровъ 
подъВзжала къ Стоклосамъ, весело и шумно разговаривая. 
Рафаилъ, какъ человЪкъ чужой имъ, держался въ сторон%. 
Да и говорить ему не хотћлось: такъ много воспоминаній 
нахлынуло на него при видъ дорогихъ ему м%стъ. 

Вдругъ, на поворотЪ, онъ увидзлъ сгорбленную фигуру 
старика, Ъхавшаго верхомъ по полю. Сердце забилось у Ра- 
фаила: онъ узналъ Степана Трепку. Старикъ тоже обрадо- 
вался старому знакомому. Они стояли рядомъ на пригоркЪ 
и смотрЪли на отступающие войска. Оба вспоминали ту осень, 
когда почти на томъ же мЪстз, но съ инымъ чувствомъ они 
смотрзли на иныя войска. 

Трепка горько усмъхнулся и поникъ головой. 

— Что же и Сандомиръ отдадите? 

— Какъ отдадимъ? —вспылилъ Ольбромскій.— Да ни пяди 
не уступить Сокольпицкій. 

_ — Хорошо, если бы такъ... 

Оба замолчали и Трепка повернулъ къ Ольшивв. 

— Что же поздемъ въ Олышину, -— сказалъ онъ.—Ста- 
рикъ Цедра принимаетъ у себя главнокомандующаго и офи- 
церовъ. И тебф слЪдуеть тамъ быть... Да и какой же изъ 
тебя бравый офицеръ вышелъ! Молодецъ настоящий и фран- 
томъ какимъ выглядишь!.. А Кристофа-то нашего нътъ,-—про- 
должалъ старикъ почти шепотомъ, —-НВтъ нашего мальчика. 
Разъ написалъ намъ изъ Парижа, а теперь неизвЪстно, гдз 
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онъ и что съ нимъ. Въ Испави, говорятъ...— и Трепка поникъ 
головой. Грустно подъћхали они къ дому... 

Дворъ былъ полонъ лошадей, всВ окна настежъ, входныя 
двери широко раскрыты... Слышалась музыка, пћнје, руко- 
плесканія. ОбЪдъ уже кончился, и Понятовскій со старшими 
генералами сидълъ въ саду. Молодежь собралась въ згал%. 
Рафаилъ остановился у дверей. Одинъ изъ офицеровъ си- 
дЪлъ за роялемъ, и Мэри ила. Тотъ же ‘наклонъ головы, 
тоже выраженіе лица... 

Но голосъ... Это не было пЪніе подростка, которое онъ 
нЂЪкогда слышалъ, это былъ звучный, красивый голосъ моло- 
дой, сильной женщины. И въ этихъ звукахъ, и въ блескЪ ея 
глазъ сказывалась такая яркая неудержимая жажда жизни 
и счастья, и въ то же время такая страстная жалоба на пу- 
стоту и одиночество своей молодости... 

На лицахъ слушатеџей было волненіе. Вдругъ Ольбромскій 
почувствовалъ, что голосъ Мэри задрожалъ.. Онъ поднялъ 
голову: прямо на него смотр%ли блестящіе глаза и все лицо 
дъвушки цвъло выраженіемъ безпредъльной радости... 

Направо, въ глубокомъ креслЪ сидћлъ старый Цедра, 
Онъ почти не измФнился. Красивая голова, благородная 
осанка, ласковая усмЪшка, гордый взглядъ... При звукахъ 
пени, при радостныхъ рукоплесканяхъ молодежи онъ не 
дрогнулъ, только слезы медленно покатились по лицу. Онъ 
всталъ, вышелъ на балконъ и безсильно опустился на скамью. 
Когда онъ поднялъ голову, передъ нимъ стоялъ Трепка. 

— НЪтъ моего сына, нћтъ моего Кристофа...—простоналъ 
старикъ. 

— ПріВдетъ онъ, вернется... 

— Почемъ ты знаешь? —н%тъ его и не будетъ. Жду его, 
жду каждый день, каждый част... 

На балкон послышались чьи то шаги, и оба старика, 
опираясь другъ на друга, сошли въ садъ и скрылись въ 
алле%... У обоихъ была одна дума, одно горе, одна надежда... 


Сандомір ъ. 


6 1юня Ольбромскій перебрался по понтонному мосту въ 
Сандоміръ. Мостъ тотчасъ же былъ разобранъ. Въ качеств 
адъютанта Сокольницкаго Рафаилу пришлось нВсколько разъ 
объвхать и осмотрћъть укръпленія. 

Съ лътскихъ лзть звалъ онъ и любилъ Сандомръ не 
меньше, чЪмьъ свои родные Тарнины. Наиболће опаснымъ 
пунктомъ быль треугольникт, образованный старыми косте- 
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лами св. Јакова, св. Павла и св. Іосифа. Батальонъ князя 
Гинтулта, набранный изъ его крестьянъ, незнакомыхъ съ 
военнымъ дВломъ, но незамћнимыхъ при спъшныхъ земля- 
ныхъ работахъ, укрЪплялъ это мћъсто. Особенно заботила 
князя оборона костела св. Јакова, старъйшей изъ польскихъ 
святынь. По окончаніи дневныхъ работъ Гинтултъ спускался 
въ подземелья монастыря, переплетавшіяся безконечными 
корридорами. По преданію, дочь Петра Кремпы, отважная 
Галина, для спасенья родного города завела сюда татаръ. 
Они не могли найти выхола и већ погибли отъ голода. Ко- 
сти, постоянно находимыя ‘въ подземельи, заставляли в%- 
рить этой легендЪ. Разсказывали, будто много разъ видъли 
въ темную ночь яркое сіяніе надъ куполомъ костела, а од- 
нажды, во время войны, предводитель шведовъ увидЪлЪ въ. 
полночь яркій свЪть въ окнахъ монастыря и, услышавъ пВ- 
ніе доминиканцевъ, убитыхт пятьсотъ лЪтъ назадъ, бъжалъ 
въ страхВ со всъмъ войскомъ. Князь охотно върилъ этимъ 
разсказамъ, и старый костелъ былъ для него дорогимъ, почти 
одушевленнымъ существомъ, хранилищемь народной славы 
и завЪтовъ старины... 

Съ 15 на 16 іюня Рафаилъ, измученный несколькими 
безсонными ночами, рьшилъ, наконецъ, выспаться и хоро- 
шенько отдохнуть. Подъ утро его разбудилъ шумъ тревоги: 
австрійцы бомбардировали Сандоміръ. Старыя зданія заго- 
рались одно за другимъ, почти полгорода было въ огн%. 
Солдаты разрывались: надо было тушить пожаръ и отра- 
жать нападеніе Окраины были уже въ рукахъ непріятелей. 
Они заняли бенедектинскій монастырь, и Сокольницюй 
велзлъ направить на него орудія. Гинтулть со своимъ ба- 
тальономъ защищалъ костелъ св. Јакова, когда Рафаилъ 
привезъ ему приказъ бороться до послъднихъ силъ; если же 
придется отступать, то разрушить костелъ. — 

— Разрушить св. Такова?! —воскликнулъ въ ужасЪ Гинтултъ 
и сталъ распоряжаться съ удвоенной энергіей, пославъ тЬмъ 
временемъ просьбу о подкръпленіи. Получивъ отказъ, ста- 
рикъ, какъ былъ, безъ шапки съ развзвающимися воло- 
сами, блъЪдный отъ тревоги и гнЪва, побфжалъ къ Соколь- 
ницкому. Какъ разъ въ этотъ моментъ Ольбромскій докла- 
дывалъ, что св. Іаковъ въ рукахъ австрійцевъ. 

— Что вамъ надо? —спросилъ Сокольницкій, увидъвъ раз- 
строеннаго князя. 

— Св. Іаковъ будетъ разрушен? 

— А вамъ какое дъло?—и, обернувшись къ адъютанту, 
онъ крикнулъ:—СтрЪлять по костелу! 

Раздался залпъ. Гинтултъ схватилъ генерала за руку, умо- 
ляя отмЪънить распоряжене. Сокольницкій грубо оттолкнулъ. 
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его. Князь остановился, какъ вкопанный: глаза у него го- 
рђъли, онъ былъ смертельно блЪденъ. Вдругъ, съ мгновенной 
рВшимостью: „за мной, братья, отнимаютъ нашу святыню!“ — 
крикнулъ онъ, бросаясь на солдатъ. Эти слова, какъ громомъ, 
поразили Рафаила. 

— Мы не уступимъ св. Јакова! 

— Не давай имъ стрълять,--повторялъ Гинтултъ. 

Покоренный его властнымъ тономъ и горячей вВрой, Ра- 
фаилъ кинулся отнимать фитили у солдатъ... 

Но онъ сейчасъ же почувствовалъ на своемъ плечЪ чью- 
то желЪзную руку—и потомъ все смЪшалось... 

Онъ очнулся въ подзэмельи. Рядомъ съ нимъ лежалъ 
окровавленный Гинтултъ. Рафаилъ не сразу припомнилъ, 
что было. Точно во снЪ всталъ передъ нимъ пожаръ Сан- 
доміра, оборона св. Такова, его безумный поступокъ... Если 
бы не вЪрный Михцикъ, то ни его, ни князя не было бы въ 
живыхъ. Солдать какимъ-то чудомъ спасъ обоихъ... 


Въ ночь на 80 іюня, когда австрійцы вышли игъ Сандо- 
міра, оставшагося за ними въ силу капитуляціи, Ольбром- 
скій, Гинтулть и Михцикъ украдкой выћхали въ Тарнины. 
 Рафаилъ ръшилъ оставить больного князя у своихъ роди- 
телей, а самому догнать полкъ. 

ПослЪ своей выходки у костела св. Јакова, онъ, конечно, 
не могъ разсчитывать на прежнее мЂЪсто при Сокольницкомъ. 
Только благодаря быстро смънявшимся событіямъ, о немъ 
забыли, и двло его обошлось безъ серьезныхъ послЪдствій. 

Въ Тарнинахъ‘нежданныхъ гостей встрътили съ неописуе- 
мой радостью. Гинтулту отвели лучшую комнату. Софья взя- 
лась сама за нимъ ухаживать. Она была уже замужемъ, но не 
забыла своей старой привязанности къ князю. Старики Оль- 
бромскіе не могли наглядъться на сына. Но ему нельзя было 
мЬшкать, и на другой день онъ вызхалъ вмЪстЪ съ Мих- 
ЦИКОМЪ. 

4 іюля, когда вся польская армія двинулась на югъ отъ 
Радома, Рафаилъ съ нћсколькими десятками уланъ своего 
эскадрона отправился на рекогносцировку въ Свентокржи- 
скія горы и дальше — къ Кунову. М%Ъста, хорошо знакомыя, 
близмя Рафаилу: неподалеку было им%ніе его дяди Нард- 
жевскаго. ОсмотрЪвъ лЬсъ, старый монастырь, костелъ, съ 
которымъ было связано столько воспоминаній, Ольбромскій 
рВшилъ, прежде чъмъ вернуться въ полкъ, заћъхать къ 
старику дядЪ въ Лысицы. Онъ Ъхалъ быстрымъ галопомъ, 
какъ вдругъ на пригорк® въ ужасъ остановился: на мЂЪетћВ 
барскаго дома поднимался черный столбъ дыма. Ни риги, ни 
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амбаровъ, — осталась только часть полуразрушенной каменной 
өграды, да кое-гдв торчали обожженныя деревья. Мертвая 
тишина, нигдЪ ни души. Ольбромскій пришпорилъ лошадь. 
Во дворЪ первое, что бросилось ему въ глаза, былъ окра- 
вавленный, обезоораженный трупъ Нарджевскаго. Рафаилъ 
зашатался, какъ пьяный. Т%мъ временемъ уланы вытащили 
откуда-то перепуганнаго Каспара. Онъ весь трясся и испод- 
лобья поглядывалъ на солдатъ. 

— Что случилось? —крикнулъ на него Ольмбромскій. 

— Пана убили. 

— Кто? 

— Н%мцы. 

— Когда? 

— Сегодня утромъ. 

— Какъ это произошло? 

— Они приказали пану отпереть кладовыя и погребъ. 
Но панъ послалъ меня на деревню за мужиками, а ихъ сталъ 
выгонять, тогда они бросились на пана; онъ заперся въ чу- 
ланз и началъ въ нихъ стрълять. Они выломали дверь и 
убили пана. | 

— А мужики? Что же не защитили его, негодяи? 

— Какъ только увидзли ружья, такъ и повалились сол- 
дамъ въ ноги... Потомъ нъмцы подожгли домъ и сараи, за- 
копали убитыхъ товарищей и ушли. 


Въ Испаній. 


Во второй половинЪ 1809 года Кристофъ Цедра находился 
въ отрядъ Фіалковскаго, которому было поручено истребить 
банды гверильясовъ въ Арагоніи. Они получили приказъ 
идти къ Сарагосс%. 

Городъ представлялъ страшную картину: обгорълыя раз- 
валины, груды камней, взрытая минами земля, ни слЪда 
какихъ-либо укръпленій... У ланы съ трудомъ подвигались по 
загроможденнымъ улицамъ. Цедра съ любопытствомъ смо- 
трзлъ на знакомыя м%ста, но ни одна мысль, ни одно вос- 
поминаніе не смущали его: эта картина разрушенія только 
тЬшила его гордость. 

Эскадронъ расположился въ монастыр% св. Өомы, гдЪ дол- 
женъ былъ провести всю зиму, дълая время отъ времени вы: 
лазки противъ гверильясовъ. 

Обыкновенно самъ капитанъ Фіалковскій оставался на 
главной квартир%, а въ горы отправлялось лишь небольшое 
количество людей подъ командой одного изъ поручиковъ. 
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Кристофъ долго не ходилъ въ дфъло, чувствуя себя боль- 
нымъ, разбитымъ. Его грызла какая-то неопредћЪленная тоска. 
Онъ бродилъ одинъ по пустымъ улицамъ Сарагоссы, и на 
всъ вопросы товарищей отвЪчалъ, что и самъ не знаетъ, что 
СЪ НИМЪ. 

Однако, въ началЪ марта, когда повЪяло весной, зазеле- 
н%ла трава и показались фіалки, Пацинты, лиліи и тюль- 
паны, Кристофъ очнулся, силы къ нему вернулись, и во 
главъ небольшого отряда онъ ушелъ въ горы. 

Гверильясы разбойничали по горнымъ дорогамъ, нападали 
на проззжихъ, грабили почту. Всякое сообщеніе между от- 
дЪльными частями войскъ было прервано. Почти цълую 
весну Цедра боролся съ бандами, пока не получилъ при- 
казанія двинуться къ Морелли, маленькой крћпости, которую. 
капитанъ Выгановскій съ двумя-стами солдать защищалъ 
отъ возмутившихся жителей. 

Не мало трудностей пришлось преодолъть Цедр%, прежде 
чЬмъ онъ достигъ Морелли: всЪ окрестности были на воен- 
номъ положеши и горсти уланъ приходилось все время 
держаться на чеку. Наконецъ, однажды подъ вечеръ они 
подъзхали къ воротамъ крћпости. Какъ обрадовались сол- 
даты, увидавъ своихъ соотечественниковъ и почувствовавъ. 
себя въ безопасности за крћпкими стВнами! Цедра и Выга- 
новскій встрВтились, какъ родные братья. Капитанъ выгля- 
дъЪлъ сильно похудъвшимъ и постарзвшимъ. Лицо его ка- 
залось еще строже и сурове. | 

Онъ помъЪстилъ Цедру съ собой, въ угольной комнатЪ 
замка, гдЪ была только кровать, столъ и два стула. 

Лицо его свћтилось доброй улыбкой, а голосъ дрожалъ 
отъ волненія, когда онъ сказалъ Кристофу: 

— Какъ я счастливъ, что тебя вижу, а мнЪ кто-то сооб- 
щилъ, что ты убитъ! 

— Да, былъ на краю смерти: ранило на вылетъ. 

Выгановскій ходилъ по комнат». 

Вдругъ, остановившись передъ Цедрой, прерывающимся 
голосомъ произнесъ: 

— А вздь я больше не могу этого переносить! 

— Чего? 

— Этой жизни. Какъ солдатъ солдату, говорю тебЪ: лучше: 
емерть, чЪмъ такая служба. Душитъ она меня. Не за т8мъ 
пошелъ я на войну, чтобы живьемъ сжигать испанскихъ. 
крестьянъ, избивать ихъ цфлыми деревнями вмЪстВ съ жен- 
щинами и дЪтьми... Не могу!.. Еще два года назадъ я по-. 
далъ въ отставку, но до сихъ поръ нзть отвЪта, и я дол- 
женъ сидЪть здВеь противъ своей воли и совЪсти... 

— Что же, ты хочешь вернуться на родину? 
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— На родину... на родину... — прошепталъ Выгановскій. 

Оба замолчали. 

— Окажи ты миъ одну услугу,—началъ снова Выганов- 
скій.— Ты поъдешь въ Тортозу, гдз находится штабъ генерала 
Сухета. Сообщене между нами такъ давно прервано гвериль- 
ясами, что, быть можетъ, моя отставка пришла и завалялась 
тамъ. 

— Отлично, я завтра же двинусь въ путь. 

— Ну, завтра не завтра... Надо же и тебЪ, и людямъ от- 
дохнуть. А когда поздешь, устрой мнЪ это дЗло. Буду тебЪ 
вЪчно благодаренъ... 

На другое утро Цедра проснулся поздно. Первой мыслью 
его было, что надо выћЪхать сегодня-же и. поспЪ шить испол- 
нить поручене Выгановскаго. 

Онъ отдалъ приказъ своимъ солдатамъ быть на готов%. 

— Ну, спасибо, — сказалъ растроганный Выгановскій.— 
Дамъ я тебЪ въ проводники испанца. Это человЪзкъ мн% 
преданный: я оказалъ ему не одну услугу. Онъ проведетъ 
тебя крагчайшимъ путемъ, и ты можешь съ нимъ прислать 
мнЪ отставку. Этотъ-же Донъ-Хозе и мнъ поможетъ пере- 
браться черезъ испанскую границу. 

Цедра нЪсколько недовЪрчиво отнесся къ такому провод- 
нику. 

Но Выгановсекій убздилъ его, что это человЪкъ вЪрный, 
на котораго можно вполн® положиться. 

Вечеромъ того-же дня явился донъ-Хозе. Это былъ вы- 
сокій, широкоплечій сильный мужчина. Онъ недурно гово- 
рилъ по-французски и не производилъ непрятнаго впе- 
чатлЪнія. Было рьшено взять его съ собой, переодъвъ въ 
уланскій мундиръ, но держаться съ нимъ осторожно и не 
спускать съ него глазъ. 

Внћхали поздно ночью. Выгановскій взялъ съ Кристофа 
слово, что онъ дождется его въ тои, если приказъ объ 
отставкъ уже полученъ. 


Кристофъ уже нћсколько дней ожидалъ въ ТортозЪ при- 
бытія Выгановскаго, откладывая свой отъВздъ подъ раз- 
ными предлогами. Отставка, дЪйствительно, залежалась въ 
штабъ Сухета, и донъ-Хозе взялся ее доставить. 

На пятый девь своего прибытія въ Тортозу, когда Цедра 
уже потерялъ надежду дождаться капитана, его разбудили 
на зарВ извЪстіемъ, что пріћхалъ Выгановскій. 

— Прзхать-то пріћхалъ, но его здъсь неподалеку убили! — 
туть же прибавилъ посланный. 

Кристофъ вскочилъ. 
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— Убили? ГдЪ? Когда? 

— Солдаты второго полка нашли его тђЬло въ густыхъ 
заросляхъ возлЪ своей стоянки. 

Кристофъ сЪлъ на коня и помчался по указанному на- 
правленію... 

На пескъ лежалъ обнаженный трупъ. Кругомъ него стояли 
солдаты. Кристофъ бросился къ тБлу. Сердпе разрывалось на 
части отъ горя... 

— Убийца — донъ-Хозе, — съ увЪренностью скагалъ онъ 
себЪ, и краска гнъва и негодованія залила ему лицо. Онъ 
обратился къ солдатамъ: 

— Товарищи! помогите мнЪ вырыть могилу и похоронить 
храбраго: воина и честнаго человћка. Отдадимъ ему воинскія 
почести, псгребемъ по хриспански! 

По рядамъ прошелъ ропотъ... 

— Н%тъ,-—раздался одинъ голосъ.—Самъ копай ему мо- 
гилу. Онъ не солдатъ и намъ не товарищъ. Подумай: мы 
сражаемся и гибнемъ цђлыми батальонами, а онъ выпросилъ 
свободу себЪ одному. Богъ покаралъ его! Пускай-же сгніетъ, 
какъ собака! — Солдаты разошлись одинъ за другимъ. 

Кристофъ остался со своимъ другомъ. Онъ поднялъ оско- 
’ локъ гранаты и началъ рыть имъ твердую, сухую почву. Онъ 
работалъ цЪлый день и только подъ вечеръ вырылъ могилу, 
опустилъ въ нее прахъ, засыпалъ его землей и шагомъ по- 
Ъхалъ въ Тортозу. 


На родин %. 


По вскрыти завъщанія, много лътъ назадъ составленнаго 
Нарджевскимъ, Рафаилъ Ольбромскій оказался единственнымъ 
наслъдникомъ всего его имущества. 

По окончани войны въ 1809-омъ году молодой уланъ, въ 
скромномъ чинЪ поручика, вышелъ въ отставку и поВхалъ 
въ свое новое помЪстье. Онъ зналъ, что домъ и службы сож- 
жены, поля и огороды запущены, но р®шилъ энергично 
взяться за ДЪло. 

Дзйствительно, черезъ годъ онъ уже выстроилъ амбары 
на каменныхъ столбахъ, конюшню, крытую желъзомъ; на вто- 
рой годъ докончилъ всъ службы и исправилъ мельницу; на 
третью весну принялся за постройку барскаго дома. Рафаилъ 
всей душой ‘ушелъ въ это дъло: самъ распоряжался рабо- 
чими, осматривалъ каждое бревно, каждый камень, и радо- 
вался, какъ ребенокъ, что стЗны растутъ на его глазахъ. 
ВмЪстЬ съ этимъ домомъ, онъ строилъ, казалось, свою новую 
жизнь и закладывалъ ее на прочномъ фундамент». 
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Онъ развелъ огородъ и садъ, распахалъ поля. День про- 
ходилъ въ напряженной работЪ: земля ничего не даетъ 
даромъ. 

Наступило лЪто двЗнадцатаго года. 

Ольбромскій все больше увлекался своимъ хозяйствомъ. 
ХлЪбъ у него уродился на славу, и онъ задумалъ выкорче- 
вать старый обгорзлый лвсъ и распахать его подъ озимое. 
Сидя на пнЪ и покуривая трубочку, онъ поглядывалъ на рабо- 
чихъ и размышлялъ о томъ, что онъ посЗетъь йа этой пло- 
щади, сколько надо ему прикупить скота, какія поля от- 
вести подъ пастбища. Михцикъ, который не захотЬлъ раз- 
статься съ Рафаиломъ, работалъ неподалеку. 

— А вЪдь кто-то къ намъ Ъдетъ...-сказалъ онъ. 

— ГдЪ ты видишь? 

— А тамъ, на пригорк%... 

— И то правда. Бричка тройкой... Какія лошади прекра- 
сныя! Кто-бы это могъ быть? 

Рафаилъ не спускалъ глазъ съ экипажа. 

— Послушай, Михцикъ,-—закричалъ онъ съ волненьемъ: — 
да вздь это Кристофъ Цедра! 

— Не знаю. Я-то пана Цедру никогда въ глаза не видалъ. 

Ольбромскій стоялъ на пн, напряженно вглядываясь Въ 
даль. Онъ больше не сомнзвался. 

— Кристофъ! Кристофъ!—крикнулъ онъ изо всЪхъ силъ и 
бросился бЪгомъ ему на встрВчу. 

Черезъ минуту онъ уже сидЪлъ въ бричкЪ рядомъ съ 
‚Цедрой и не могъ на него наглядЪться: изъ юноши онъ об- 
ратился въ сильнаго, мускулистаго мужчину съ густыми, 
лихо закрученными усами, съ увћренными, смЪлыми дви- 
женіями. 

— Откуда же ты Вдешь? 

— Изъ дому. | 

— А давно вернулся? 

— Нашъ полкъ еще въ март перешелъ Пиринен. Отъ 
Франщи я взялъ дилижансъ и опередилъ своихъ. 

— Когда-же ты пріћхалъ въ Ольтины? 

— Въ іюн%... 

— А что это за лошадь у тебя? Ну и конь! просто кра- 
савецъ! 

— Еще-бы! Надо-же было выбрать коня получше для 
такого большого дЪла. 

— Что еще за дъло? 

Кристофъ поглядълъ на него искоса. 

— Новая война! РазвЪ ты не знаешь? 

— Ничего не знаю. Сижу одинъ за лћсами, за горами. 
Людей не вижу. Откуда-же могу знать? 
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— Вотъ именно за этимъ къ тебЪ и заЪхалъ. Нарочно 
съ ‘дороги свернулъ. 

— Очень, очень тебЪ благодаренъ. Когда же и куда 
дальше? 

— Завтра, на Люблинъ. Надо догонять полкъ. Ты га одинъ 
день соберешься? 

— Я! —воскликнулъ Рафаилъ.—Да ты съ ума сошелъ! У 
меня здЪсь работа. Домъ строю! 

— Домъ строишь?!.—крикнулъ Цедра такъ громко и съ 
такимъ веселымъ смЪхомъ, что Рафаилъ даже разсердился. 
Но ему сейчасъ же стало стыдно. 

_ — Какъ ты думаешь! В%дь я связался съ землей, не 
могу ее бросить. 

— Будешь на землЪ сидФть, когда семьдесять тысячъ 
нашихъ идутъ на войну!?. 

Ольбромскій чуть не плакалъ. Жаль ему стало полей, лћ- 
совъ... Поглядълъ на домъ, бълъвшій сквозь зелень де- 
ревьев»ъ... 

— Когда-же ты хочешь Ъхать?—опять спросилъ онъ. 

— Да какъ только ты будешь готовъ. Хоть завтра. 

— Когда я буду готовъ... Да у меня нЪътъ... лошади. 

— Можно-бы взять Самосилка, —вмъшался въ разговоръ 
Михцикъ. 

— Молчи, дуракъ! СебЪ бери Самосилка. 

— Какъ прикажете. 

— А это кто? Твой конюхьъ?—спросилъ Цедра. 

— Это Михцикъ, мой бывш денщикъ. 

— А, Михцикъ... слышалъ о тебЪ, братецъ, много хоро- 
шаго. Что же и ты съ нами на войну? 

— Если баринъ поздеть, то и я съ нимъ... 

— Ну, такъ я васъ обоихъ забираю съ собой. Что это әа 
война будетъ! Всъмъ войнамъ война! 

Рафаилъ долго молчалъ. 

Наконецъ, отвернувшись отъ Цедры, онъ съ усиліемъ 
нроговорилъ: 

— Куда ни шло! Вду съ тобой и я!.. 


Въ половин августа корпусъ Князя Іосифа Понятовскаге, 
въ которомъ служили Цедра и Ольбромскій, соединилея 
нодъ Оршей съ Великой Арміей! *) 


Конецъ. 

*) Отъ редакціи. Романъ «Пепелище» въ томъ видЪ, какъ онъ печатадоя 
въ нашемъ журнал, есть не полный переводъ произведенія Ст. Жеромскате, 
а сокращенное его изложеніе. 
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Городъ жестокій, городъ безумный, 

Прёӧклятый всЪми, никЪмъ нелюбимый! 
Пришелъ изъ страны я родимой 
На праздникъ твой шумный 

Съ робкимъ привЪтомъ и низкимъ поклономъ 
Нивъ истощенныхъ, 

Съ ропотомъ смутнымъ и сдержаннымъ стономъ 
Всъхъ угнетенныхъ. 


Городъ жестокій, городъ огромный! 
ВЪсти несу я изъ дальней дороги: 
Пиръ свой справляй безъ тревоги— 
Тихо въ странъ моей темной... 
Ходить въ ней голодъ съ нуждою суровой, 
Люди въ ней тяжкою долей забиты; 
Нивы слезами и кровью политы, 

Рабскою кровью, дешевой! 

В. Башкинъ. 
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Очеркъ. 


1. 


Ученье кончилось; лошадей увели; офицеры разъфхались; 
манежъ опустЬлъ. Полковникъ Прейеръ, отдавая приказанія 
вахмистру, подошелъ къ своимъ санямъ; поручикъ Озерскій, 
дежурный по бригадъ, провожалъ его. 

Отпустивъ вахмистра и уже откинувъ медвЪжью полость 
саней, полковникъ спросилъ дежурнаго .офицера по-фран- 
цузски: 

— Есть у васъ револьверъ? 

— Дома— есть. 

— Какой системы? 

— Лёфоше. 

Прейеръ съ минуту лодумалъ: морщины набЪфжали на 
обширный лобъ его обширнаго лица, и въ полголоса прогово- 
рилъ въ свои бЪлокурые усы: 

— (а пе ға раз... Лучше бы Кольта. Эти бьютъ и дальше, 
и върне. | 

— Если прикажете, я куплю завтра, какъ только смЪнюсь 
въ дежурства. 

Лицо полковника чуточку прояснилось. 

Онъ былъ очень мягкій и благовоспитанный, а по тому 
времени и по своему положен, начитанный человЪкъ. 

— Да. Это прекрасно. Только—знаете что? Было бы еще 
лучше, если бы вы распорядились купить револьверъ се- 
годня же... И... и держали бы его при себЪ на дежурствЪ 
нынче ночью. 

Озерсый нЪсколько удивился, но взялъ подъ козырекъ: 
дескать, будетъ исполнено. 

Полковникъ, уже занесшій ногу въ сани, замЪтилъ изум- 
пене въ глазахъ дежурнаго, протянулъ ему свою широкую 
руку и сказалъ, понизивъ голосъ: | 
12* 
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— Знаете: береженаго Богъ бережетъ... И... и еще 
знаете: ночью оставайтесь по уставу въ форм%... пожалуйста... 
С’езё вегіелих... 

Сани съ полковникомъ укатили по желтоватому мартов- 
скому снЪгу. Андрей Озерскій черезъ конюшню прошелъ въ 
солдатскія кухни, попробовалъ солдатскій обЪдъ, хлЪбъ и 
квасъ; сдВлалъ кой-какія замЪчашя и распоряженія; прика- 
залъ своему рейткнехту *) отнести домой записку, въ кото- 
рой просилъ семейныхъ купить немедленно и прислать ему 
Кольтовскій револьверъ. ЗатВмъ онъ направился въ дежур- 
ную комнату; тамъ, снявъ каску, опустился въ покойное кре- 
сло между окномъ и столомъ, заваленнымъ газетами, жур- 
налами, толстыми и тонкими, между которыми выглядывали 
розоватая книжка Лерие 4ез аеих Мопдеѕ, сЪровато-желтый 
томикъ Ё@ифитдй Бемею и пламенная обертка нъмецкаге 
Випёзейаи. 

Рядомъ съ дежурной была другая большая комната, бри- ` 
гадная библіотека, обильная и хорошо пополняемая журна- 
лами и книгами. Озерскій не игралъ въ карты и вечер& 
дежурства по бригадъ, въ каждые 8 или 10 дней разъ, по- 
свящалъ чтенію послВдвихъ толстыхъ журналовъ. Онъ раз- 
вернулъ было еще почти дъвственную мартовскую книжку 
„Современника“, но не начиналъ читать; задумался. Ему 
пришелъ на умъ разговоръ съ полковником. 

— Что это Прейеру понадобился Кольтовскій револьверъ? 
Отчего не раздЪваться ночью? Положимъ, по закону дежур: 
ный, вообще, раздзваться не имћЂетъ права, но обычай —де- 
спотъ... Вездъ и всегда дежурные офицеры ложатся спать 
ночью. Имъ откровенно стелять постель... Прейеръ самъ 
въ молодости спалъ вонъ на этомъ обширномъ сафьянном%. 
диван%; только пружины съ тћхъ поръ стали нервнћЪе и му- 
зыкальнће. Зачъмъ-же миъ не спать и быть на чеку?.. Бе- 
реженаго и Богъ бережетъ? | 

— Ба! да то-же выражение я и вчера слышалъ,—вспомнил%. 
Андрей, взглянувъ въ окно на огороды, въ которыхъ яро- 
славскіе мужики что-то сЪяли, сажали въ парники, чернзв-. 
пе среди осЪзвшаго снзга и слегка дымившіеся наземнымъ 
паромъ...—Это вотъ что! Это воля!.. 

И сердце молодого человћка какъ-то боязно, но сладостне- 
ёкнуло. Но онъ въ ту же минуту чуть не вслухъ раземЗялся, 
вспомнивъ подробности вчерашняго вечера. 

Онъ былъ въ гостяхъ у отцовскаго товарища, бойкаго и. 
бойко дълавшаго карьеру, генерала К—го, который былъ ив-- 


*) Солдать, приставленный къ уборкЪ лошадей даннаго офицера. 
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вВотенъ своими передовыми взглядами. А въ то время это 
очень цънилось даже въ высшихъ сферахъ. 

Однажды К—й сидЪлъ у императрицы Мари Алексан- 
дровны; ея могущественный супругъ, незамћътно войдя въ 
комнату, взялъ генерала сзади за плечи и, ласково прика- 
завъ не вставать, спросилъ: 

— Еѕё-се угм се дт'оп ше ії: уоцѕ ёќеѕз гоцее? 

На что генералъ отвътилъ: 

— Бе гопое—поп, таіѕ го5е-1 

Лицо К—го всегда было кирпично-розоваго цвЪта. ОтвЪть 
ноходилъ столько же на признаніе въ либерализм, сколько 
на каламбуръ, и произвелъ самое благопрятное впечатл%ніе. 

Вотъ у этого-то генерала Андрей Озерск провелъ вечеръ 
наканунЪ. Тамъ, какъ вообще въ ПетербургЪ, уже узнали, 
что манифестъ объ освобожденіи крестьянъ подписанъ еще 
19-го февраля, но будетъ объявленъ въ одно изъ бли- 
жайшихъ воскресеній, вћроятнће всего, 5-го марта. = 

У К—го была красивая, хорошо сохранившаяся жена и 
подростки-дочери. Въ его домЪ собиралось много военныхъ, 
не мало молодежи. Большая часть общества радостно встрЪ- 
чала вЪсти о близости мужицкой воли. Но были и таке, что 
чего-то` опасались. Не личнаго помЪщичьяго разоренья, — а. 
чего-то. болзе ръзкаго и заранзе трудно опредзляемаго. 
Самъ розовый генералъ, дВятельный членъ одной изъ вид- 
ныхъ реформенныхъ коммиссій, подсмЂивался надъ опасе- 
ніями и разсказалъ, между прочимъ, анекдотъ. Надняхъ, на 
раутЬ въ одномъ изъ „маленькихь дворцовъ“, старый принцъ 
О—й, весьма къ нему благоволящій, конфиденціально совћ- 
товалъ припрятать на время въ вћрное мЪсто свои денеж- 
ныя бумаги, серебро, вообще, цънности. И даже милостиво 
предлагалъ помЪстить все это въ подвалы евоего собствен- 
наго дворца въ Петербург%. 

— Ау меня какія же драгоцънности? Жену и шесте- 
рыхъ дЪтей къ принцу въ подвалъ не спрячешь, —закончилъ 
розовый генералъ и весело смЂЪялся. Одинъ изъ его товари- 
щей, почти сановникъ, строговато замЪтилъ: 

— Оп пе 58а јатаіѕз, топ аті... Береженаго и Богъ бе- 
режетъ. 

То же, что сейчасъ сказалъ Озерскому полковникъ. 

Все это Андрей теперь припомнилъ. Онъ почувствовалъ 
шриливъ симпати къ генералу К—му. Сердце его трепетало 
радостью при мысли о томъ, чего можно ожидать завтра... 

— И зачъмъ имъ эти револьверы? И зачЪмъ ми% не 
епать сегодня ночью? Чего беречься, кого бояться передъ 
такимъ радостнымъ ЕЕЕ — разсуждалъ онъ теперь, сидя 
ша, дежурств%. 
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Озерскій нервно поёрзалъ въ обширномъ креслЪ и углу- 
бился въ чтене книжки „Современника“. 


Въ сЪняхь грубо звякнули солдатскія шпоры; вошелъ 
вахмистръ Рябининъ, статный, красивый, со смуглымъ, смы- 
шленымъ, слегка продувнымъ лицомъ. 

— Ваше благородіе, командиръ требуетъ къ себЪ ваше 
благородіе,—отрапортовалъ вахмистръ. 

— Куда? Полковникъ вВдь недавно домой ућхалъ? 

— Такъ точно, ваше благородіе. А сей минутой назадъ 
вернулись... 


Озерск закрылъ книгу, надЪлъ каску и спустился на 
казарменный дворъ. 

Среди большого, покрытаго грязно-потемн®вшимъ сн гомъ, 
квадратнаго пространства, обставленнаго сЪрыми отъ отте- 
пели казарменными постройками, стояла широкоплечая мо- 
нументальная фигура въ сћромъ пальто: Прейеръ разговари- 
валъ съ бригаднымъ адъютантомъ. Поодаль сгруппировалось 
нЪсколько фейерверкеровъ. 

Въ ту минуту, когда дежурный подходилъ къ этой груп- 
ПЗ, въ ворота двора словно впорхнули съ улицы щегольскія 
сани-эгоистка; массивный кучеръ быстро осадилъ вороного 
рысака, изъ саней выскочиль С—въ, высокій бЪлокурый 
штабъ-офицеръ, извЪстный всему Петербургу алъютантъ од- 
ного изъ высшихъ командующихъ лицъ. Полковникъ Прей- 
еръ, завидя его, зашагалъ на встрћчу. Сойдясь, оба загово- 
рили въ полголоса, сдержанно, спокойно, но, видимо, озабо- 
ченно. Потомъ пожали другъ-другу руки, и С—въ опять вско- 
чилъ въ свои сани съ фыркающимъ рысакомъ. 

— Адіеџ. Оопс—с’еѕі епіепӣџ? —кинулъ онъ полковнику. 

— Воп! —отозвался Прейеръ и сдвинулъ назадъ фуражку, _ 
что было у него признакомъ безпокойства. 

Крошечныя сани, необъятный кучеръ, горячій рысакъ, 
длинная сЪрая спина адъютанта и красный съ бъЪлыми кан- 
тами околышъ фуражки мгновенно скрылись за воротами. 

Полковникъ, съ напряженнымъ выражешемъ своего ши- 
рокаго, обыкновенно безцвЪтнаго, а теперь разрумянившагося 
отъ волненія лица, приблизился къ оставленной имъ групп. 
Овъ попросилъ бригаднаго адъютанта тотчасъ же лично со- 
общить командирамъ двухъ лругихъ составныхъ частей бри- 
гады, что ему, Прейеру, поручено передать имъ полученныя 
словесно приказанія его в— ва. 

— Къ бригадному генералу, правда, С—въ уже за зжалъ...— 
Прейеръ смутился и замялся. 

Бригаднаго генерала за его вялую величавость офицеры 
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звали архіереемъ. Прейеръ же въ эту минуту, не смотря на 
свою обычную скромность, считалъ себя призваннымъ спа- 
сать отечество. 

— И еще,—добавилъ онъ, остановивъ почти бЪгомъ уда- 
‚лявшагося адъютанта:—еще приказано, чтобы наши офице- 
ры оставались весь сегодняшній вечеръ, всю ночь и весь 
день завтра, въ воскресенье—дома!.. И въ походной, знаете, 
форм%... Будьте добры приказать въ канцеляріи написать 
повћстки и разослать... До свиданья... 

Адъютантъ, поспъшно шагая по лужамъ, скрылся въ чер- 
ной пасти канцелярскаго подъъгда съ неуклюжимъ навз- 
.сомъ изъ листового желћъза. Полковникъ сдвинулъ еще больше 
кверху свою фуражку и, все еще румяный, взглядывалъ не- 
рЬшительно то на вопросительную фигуру вызваннаго имъ 
Озерскаго, то на фейерверкеровъ, повидимому, одеревен%в- 
шихь—руки по швамъ. 

— Поручикъ,—наконецъ, обратился онъ къ дежурному, — 
вы должны будете распорядиться, чтобы послЪ зари часо- 
вые были удвоены; и патрули, — которые, знаете, обходятъ 
ночью казармы, —тоже надо удвоить... 

— Слушаю, —отвћчалъ дежурный. 

— Кром% того, распорядитесь, чтобы всю ночь вс лоша- 
ди стояли өсВдланными... ПослЪ чистки, знаете, надо будетъ 
осЪдлать... разумЂется, на ночь—съ распущенными подпру- 
гами... И офицерскихъ лошадей тоже осЪдлать. 

— Подъъздковъ?—спросилъ Озерекій. 

— Гмъ... подъъздки?.. Да лучше, знаете, подъЗздки *). 
Ну, а ты, Опонасенко, обратился полковникъ къ одному изъ 
фейерверкеровъ, —сію же минуту озаботься своей частью: на 
рысяхъ бги. Чтобъ сЪдла и все тамъ было въ порядк$, въ 
готовности, чтобъ ни сучка, ни задоринки, когда дежурный 
офицеръ прикажетъ сЪдлаты.. Маршъ!—прикрикнудъ, прина- 
тужась, добрякъ. Окрикъ этотъ, какъ будто, облегчилъ его 
сердце; краска съ лица немножко сбЪжала... Онъ своимъ 
уже обычнымъ тягучимъ голосомъ, словно приглашая под- 
чиненныхъ, а не приказывая имъ, промолвилъ: 

— А теперь осмотримъ орудія... 

ВгЪ направились къ сараю. 

Завћдующій имъ фейерверкеръ Марковъ, погремЪвъ клю- 
чами, распахнулъ ворота. Орудія, блестящія и веселенькія, 
покоились на своихъ зеленыхъ веселенькихъ лафетахъ... 
Полковникъ съ Озерскимъ и двумя фейерверкерами осмот- 
рли каждый винтикъ: все оказалось въ исправности. 


*) Подъ$здками называются лошади менфе красивыя, такъ-сказать, рае- 
хожія. Парадеры—лошади для парадовъ, напоказъ. 
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— Какъ игрушечки!—замЪтилъ, ухмыляясь, фейерверкеръ 
Марковъ, смышленый, заботливый, много помогавший и въ 
школь „просвВщеню“ солдать по части военной науки. 
Прейеръ любилъ за это Маркова, и Марковъ позволялъ 
себъ нъкоторыя невинныя вольности, въ родЪ сейчасъ сдз- 
паннаго замъчанія. Но теперь командиръ, настроенный су- 
рово, строго взглянулъ на своего фаворита и приказалъ от- 
крыть сарай съ зарядными ящиками, содержаніе которыхъ 
въ порядкВ лежало на обязанности самого Маркова. 

— Открывай ящики, Марковъ, — приказалъ командиръ.— 
Мы осмотримъ, хорошо ли уложены сняряды. 

— Снаряды у меня, ваше высокоблагородіе, завсегда въ 
порядк, — попробовалъ было замЪтить баловень-фейервер- 
керъ. 

— Открывай,—насколько умфлъ сердито, произнесъ ко- 
мандиръ. 

Марковъ сталъ помогать ему и дежурному офицеру повЪ- 
рять укладку снарядовъ и, увЪренный въ своей исправности, 
ухмылялся въ свои нафабренные усы. Все оказалось, какъ 
всегда, въ порядк%. 

Прейеръ былъ не шумливый, не строгій, но заботливый 
начальникъ, по солдатскому выраженію, „до всего доход- 
чивый“. За глаза надъ нимъ подсмЂивались, но всћ его 
очень уважали и усердно, охотно исполняли его приказанія. 
Все содержалось въ образцовомъ порядк%. 

Результатъ осмотра успокоилъ его. Лицо стало по преж- 
нему безцвътно. Однако, морщина озабоченности не сходила 
съ широкаго лба, едва прикрытаго козырькомъ фуражки. 
`Онъ остановился среди двора, какъ-будто припоминая что- 
то важное, и вдругъ встрепенулся, когда обвелъ глазами 
окружавшую его группу: дежурнаго офицера, фейерверке- 
ровъ и двухъ писарей. Онъ взглянулъ на солдатъ врасплохъ, 
поймалъ усмВшливую улыбку въ глазахъ Маркова и недоу- 
мЪвающіе взгляды другихъ... 

— Да,—обратился онъ громко къ Озерскому, — такъ вы 
исполните все, что приказано. Все это нужно, —и, снова по- 
краснЪвъ, на этотъ разъ отъ необходимости выдумывать не 
совсъмъ правдоподобное объясненіе, онъ возвысилъ голосъ, 
чтобы солдаты слышали. — Нужно намъ отличиться, знаете. 
Очень можетъ быть, сегодня ночью, либо завтра, вызовутъ 
вс войска по тревог%... на смотръ, знаете. Мы должны быть 
на мъст, на смотру, т. е., первыми... Прощайте, ребята, —уже 
прямо къ солдатамъ обратился Прейеръ и подумалъ: „повЪ- 
рили ли они мнЪ или нЪтъ?“ 

— Счастливо оставаться, ваше высокоблагороде!-—отклик- 
нулись фейерверкеры и писаря. 
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ПослЪ угрюмаго слякотнаго мартовскаго дня, быстро спу- 
екалась преждевременная ночь. ВЪтеръ метался изъ сто- 
роны въ сторону и сулилъ не то полную ростепель, не то 
гололедицу. 

Андрей Озерск бродилъ по лужамъ унылыхъ казар- 
менныхъ дворовъ, наблюдая за выполненемъ полученныхъ 
приказаній; распорядился нарядомъ двойныхъ патрулей и 
ҹасовыхъ, пошелъ въ офицерскую конюшню ваглянуть, оеЪд- 
ланъ ли его подъЗздокъ. 

Скудные масляные фонари еще не были зажжены. Три, 
өтоявшія около угла конюшни, солдатская фигуры не зам%- 
тили въ густыхъ сумеркахъ приближенія офицера. 

— Сказками кормятъ, — долетвлъ до него знакомый го- 
лосъ фейерверкера Маркова.—По тревог, говоритъ, емотръ 
будетъ. Видано ли, чтобы на городскомъ смотру заряды и 
картечь понадобились. То-то вотъ... 

— Да и офицерамъ не подъзздковъ, а парадёровъ ве- 
явно было бы сЪдлать, кабы на смотръ, — отозвался другой 
голосъ. 

— ИзвЪстно... 

— Ничего этого не понадобится, — согласился третій го- 
лос. | 

Остальные что-то пробурчали, видимо, соглашаясь. 

Озерскій прошелъ въ дежурную комнату, гдЪ рейт- 
‚ кнехтъ подалъ ему ящикъ съ новымъ револьверомъ Кольта, 
а при немъ записку дЪда: | 

„Револьверъ я тебЪ велълъ сейчасъ же купить, —писалъ 
втарикъ, — попросилъ Николая Антоновича выбрать у Ви- 
шневскаго. Николай Антоновичъ знаетъ толкъ; недаромъ 
втрЬлковый капитанъ. Заплатилъ 45 рублей. Но, по моему 
разумЪ ню, деньги на вътеръ брошены. Никакихъ револьве- 
ровъ не нужно: Богъ не выдастъ — свинья не. съЗстъ. А, 
главное, не за что и Зсть-то.“ 

Это же самое, только по другимъ, чВмъ дъдъ, мотивамъ, 
шолагалъ и Андрей. Онъ самъ испытывалъ какое-то теплое 
волненіе, а вовсе не страхъ. 


П. 


Настало сВренькое утро, и небо было сЗренькое, низень- 
кое, какъ вчера. Лужи позатянуло ледяной корочкой; рых- 
лый, желтый снзгъ немножко сплотило за ночь. Парники 
въ огородахъ у ярославцевъ были прикрыты рогожами. 
Значить, ярославцы ждутъ, что еще посвЪжЗетъ. В%Ътеръ 
былъ слабће, но устойчивћЪе вчерашняго. 

Озерсый провелъ ночь, не раздфваясь; два раза обхо- 
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дилъ казармы, провъЪрялъ часовыхъ и патрули. Теперь онъ 
умылся, опять обошелъ казармы и, вернувшись въ дежур- 
ную, подошелъ къ окну. По улиц шагала рота пЪхотнаго 
полка, безъ музыки, въ походной форм%. 

— Иванчукъ! — крикнулъ онъ солдата, служившаго при 
дежурной комнатћ. 

Нескладный Иванчукъ выросъ передъ дежурнымъ изъ-за 
перегородки, руки по швамъ. Онъ всегда имълъ недомогав- 
шій и недоумЂвающій виду. 

— Ты не знаешь, куда эта рота идетъ? 

— Не могимъ знать, ваше благородіе. 

— Позови вахмистра. 

Вахмистръ вошелъ, звякая шпорами и шашкой. Онъ 
исправно былъ одВтъ по походному, гладко выбрился и вну- 
шительно нафабрилъ усы. 

— Рябининъ, куда это рота идетъ? 

— Къ Рождеству въ церковь, на Пески, ваше благородіе. 

— Ты знаешь—зачВмъ? 

— Высочайший манифестъ, сказываютъ, будутъ читать, — 
отрапортовалъ вахмистръ равнодушно, точно рЪчь шла ө 
чисткЪъ лошадей. 

Озерскій понялъ, въ чемъ дзло, и отпустилъ Рябинина. 

Черезъ нЪсколько минуть забђжалъ въ дежурную его 
приятель, адъютантъ, запыхавшійся и тоже’ радостный, далъ 
Андрею экземпляръ манифеста; не удержался —обнялъ и по- 
цВловалъ товарища. У обоихъ словно влага выступала на 
глаза. Онъ ушелъ, объяснивъ, что во всЪхъ церквахъ, послЪ 
поздней обЪдни, читаютъ высочайшій манифестъ объ осво- 
божденіи крестьянъ отъ крВпостной зависимости, что мел- 
кіе отряды пъхоты расположены почти около везхъ цер- 
квей. 

Оставшись одинъ, Озерскій не успълъ еще прочитать. 
волновавшія его строки, какъ явился ему на см%Ъну пору- 
чикъ баронъ 9. Баронъ былъ старше Озерскаго и богачъ; въ. 
Петербург вращался въ высшемъ свЪтЪ, много танцовалъ и 
считался положительнымъ молодымъ человъкомъ. 

— Что, Озерск Ш, тоже манифестъ читаешь? Это хорошо, — 
вяло, но со своей всегдашней свЪтско-привЪтливой улыб- 
кой маленькихъ темныхъ глазъ, сказалъ 9. и, бросивъ ши- 
нель съ богатыми бобрами на диванъ, сталъ охорашиваться 
передъ простЬночнымъ зеркаломъ. 

— Что ты говоришь? Хорошо... да вЪдь это радость. — 
съ упрекомъ воскликнулъ Озерскій. 

— С’е8 зе]оп; изъ-за этой радости я вчера вечеромъ, 
какъ, впрочемъ, и все мы, по волЪ высшаго начальства, 
просидвлъ дома, тогда какъ былъ званъ на вечеръ въ. 
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М —скимъ... Ну, а всетаки дъло хорошее, потому что Рос- 
сія вылЪзла, наконецъ, изъ непристойной шкуры рабовла- 
дЪльчества; хоть и не безъ изъяну для нашего кармана, но 
всетаки мы выл%зли... А то грЬшно было европейцамъ въ 
глаза смотрЪть... За границу стыдно было показаться. Пора, 
пора!.. Је ѕиіѕ де іоп атіз... 


Озерскій возвращался съ дежурства домой около 11 ча- 
совъ. Позднія обЪдни еще не отошли. Ему надо было про- 
Ъзжать по Конной площади, мимо церкви Знаменья; далће 
вдоль Лиговки, потомъ направо, въ Коломенскую улицу, 
которая теперь составляеть нъсколько отклоненное продол: 
женіе Пушкинской (въ ть времена еще не существовавшей). 
Вея эта м%Ъетность, хотя и цивилизованная, соприкасалась 
около Лиговки за Коломенской съ наредными, такъ сказать, 
сферами: съ приходомъ Іоанна Предтечи, по старинному Ям- 
ской слободкой, со знаменитой въ екатерининскія времена 
областью Глазова кабака, на РазъВзжей. Самъ Глазовъ ка- 
бакъ, правда, давно уже не существовалъ, но около его пе- 
пелища, между Лиговкой и Николаевской (тогда Грязной) 
улицей и около мясного рынка, существовало за то нћсколь- 
ко его преемниковъ, торговавшихъ бойко. Около нихъ по 
праздникамъ густо шатались посътители въ разныхъ граду- 
сахъ подпитія; раздавались пВени, бабьи взвизгиванія; 
сквернословіе и пьяныя объясненія въ дружбЪ и любви. И 
народъ туть все жилъ простой. Особенно много разныхъ 
мастеровыхъ, извозчиковъ, плотниковъ, каменьщиковъ и проч., 
приходящихъ въ Питеръ на заработки артелями. Словомъ, 
населеніе этого уголка столицы, казалось, не могло бы не 
интересоваться великимъ переворотомъ. Озерскій ръшилъ 
сдћлать изрядный крюкъ, чтобы взглянуть на эти палестины. 
Сначала онъ думалъ идти пЪшкомъ; но, не доходя до Зна- 
менья, соблазнился извозчикомъ. Широкоплечій, сутуловатый 
ямбургскій мужикъ, лЪтъ 50,— предложилъ ему свои услуги; 
глядвлъ онъ смышленно и какъ будто любознательно, даже 
вопросительно, словно хотвлъ что-то узнать отъ „вашего 
сіятельства“. По крайней мър%, такъ показалось Озерскому. 
Небо прояснилось; уличное движеніе было обыкновенное— 
раннее праздничное. РазвЪ что полицейскіе ветръчались 
чаще, да около кабаковъ и харчевень было чуточку ожив- 
леннЂе. У Знаменья тоже все по обыкновенному, хотя около 
паперти стояла небольшая толпа, какъ будто, чего-то чающая. 
Извозчикъ раза два молча оглянулся на сћъдока; Озерск! не 
утерпълъ и заговорилъ самъ. 

— Царскій манифестъ читають въ церкви. 
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— Сказываетъ народъ, что читаютъ; да кто его знаетъ, — 
какъ бы съ опаской пробормоталъ въ бороду мужикъ. 

— Какъ: кто знаетъ? Всъ знаютъ: царскій манифестъ 
объ освобожденіи крестьянъ отъ крћпостной зависимости. 

— Эвона что. А народъ вретъ, о волВ будто-бы, — недо- 
вЪрчиво произнесъ старикъ, взкользь взглянувъ на сћдока. 

— О волз и есть. КрЪпостныхъ больше не будетъ. | 

И, усиленно стараясь сдерживать волнене (оть кото- 
раго Андрей весь этотъ день не могъ освободиться и словно 
захлебывался), онъ передалъ извозчику краткое содержаніе 
манифеста и нъкоторыя главныя, извЪстныя ему ран%е, пра- 
вила Положенія 19-го февраля. Ямбуржецъ не оборачивался, 
но слушалъ внимательно, казалось, не только ушами, полу- 
засунутыми въ шапку, но всей своей широкой, сутуловатой 
спиной. Когда же Озерскій смолкъ, то мужикъ опять сидвлъ 
понуро и молчалъ. 

Сани тащились уже по ямской части Лиговки. НалЪво 
за ней высилась церковь Іоанна Предтечи. За просторной 
оградой сърћла, словно притаившаяся, рота солдатъ. Народъ 
выходилъ уже изъ храма; толпа была тутъ, какъ будто, нз- 
сколько многолюднЪе и оживленнзе обыкновеннаго. Справа, 
по набережной узкаго канала, тянулись одна за другой де- 
ревянныя постройки, извозчичьи дворы, очень неприглядные, 
особенно въ мартЪ, когда начинали проявляться изъ-подъ 
тающаго снъга конюшенные отбросы и кучи нечистотъ, въ 
ТВ времена не вывозившіяся изъ города зимой. Тутъ было 
много кабаковъ и харчевень. Двери этихъ заведеній хлопали, 
взвизгивали на блокахъ, дребезжали стеклами. Слышалась 
уже увертюра праздничнаго масляничнаго дня. Вообще же, 
„все обстояло благополучно“, какъ въ т времена дежурные 
рапортовали начальству, даже и тогда, когда только что 
случилось въ полку убійство или пожаръ. Сегодня случи- 
лось не несчастье, а великая радость. Обыденность уличной 
физіономіи была досадна Озерскому, какъ и понурое молча- 
ніе ямбургскаго извогчика. 

— Ну, такъ какъ же ты думаешь?--спросилъ у него, на- 
конецъ, Андрей. 

— Чего? 

— Да вотъ объ освобожденіи... О манифест? 

— Думаю! Какъ не думать, — чуть слышнымъ хрипомъ, 
нехотя, отв8 чалъ старикъ. 

— Что-жъ ты думаешь? 

— Да хорошо, кабы этакъ-то... 

— Будеть такъ. Это, братъ, дъло рЪшеное. 

— Будеть! Ну, слава Богу. Никто какъ Богъ...—прохри- 
пЬлъ мужикъ и еще крпче погрузился въ думу. Онъ, вф- 
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роятно, безсознательно, сталъ размъренно хлестать по своей 
и безъ того довольно добросовЪстно трусившей буланой ло- 
шадк%. 

Озерскому въ словахъ ямбуржца послышалось что-то 
недовЪрчивое. Такъ человћкъ, многіе годы подавленный не- 
дугомъ, ожидавшій долго, томительно, но напрасно обЪщан- 
наго облегченія, уже не вЪритъ своимъ собственнымъ от- 
раднымъ ощущеніямъ, когда чаемое осуществляется. 

Ямбургскій старикъ, какъ выяснилось изъ отрывочнаго и 
тугого съ нимъ разговора, готовъ былъ вЪрить, что такой 
новый хорошій законъ написанъ царемъ и прочитанъ въ 
церкви, что этотъ законъ и дъйствовать, пожалуй, будетъ. Но 
мужикъ не былъ увЪренъ, чтобы такой законъ долго про- 
держался: опять-де его поворотятъ назадъ... Это какъ и безъ 
воли бывало: при хорошемъ барин%, да на легкомъ оброк 
иной разъ думаешь, что никакой тебЪ воли не надо. А гля- 
дишь—либо баринъ продасть мужиковъ; либо поставитъ 
надъ ними какого чорта управляющаго, а не то и старосту, 
своего же брата. И опять узнаешь Кузькину мать... Ну, и 
насчетъ земли тоже думно на ум%... Сколько еще ея дадутъ; 
да, главное, гдЪ ее ему, Ивану Петрову, дадутъ? Если на 
Лисьей НоркЪ сВнокосъ за бариномъ оставятъ, такъ ужъ 
какая туть воля!.. 


ТУ. 


Когда Андрей пріћхалъ домой, у вороть его ветрЪтилъ 
обычнымъ поклономъ, обнаживъ свою лоснящуюся лысину, 
уважаемый въ околоткВ дворникъ Платонъ. 

Черезъ окно подвальнаго этажа онъ видЪлъ степеннаго, 
тупого, но исполнительнаго дфдовскаго городского упра- 
вляющаго Емельяна Васильевича, который, вернувшись оть 
обЪдни, пилъ чай съ просфорой въ своей комнат. Сынъ его, 
красивый вызздной лакей барыни, убиралъ отцовскую ено- 
товую шубу съ барскаго плеча. 

На двор кучеръ мелъ около конюшни. Казачекъ Ефимка 
бездьльничалъ и кувыркался по галлереЪ надъ сараями, а 
старая няня Моня стояла на крыльцЪ, словно лаяла, ругая 
шалуна. 

Картавая, кокетливая горничная Катя съ визгливымъ 
хохотомъ, увернувшись отъ кого-то Изъ дворовыхъ ловела- 
совъ, сбъгала по внъшней крытой лЪъстницВ въ людскую, 
шумя накрахмаленными юбками и розовымъ ситцемъ платья. 

Все было, какъ всегда. А разв сегодня всегда? Особенно 
для этой кръпостной челяди. 
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Старый домъ, особнякъ съ просторнымъ садомъ въ глубинћ 
двора, былъ построеяъ еще пра-прадъдомъ Андрея съ ма- 
терипской стороны, на томъ самомъ мЪстЪ, на которомъ, по 
преданію, еще при ПетрЪ Великомъ стояла чухонская кирка. 
Покойникъ былъ, хотя и не выдающимся, но все-таки 
вельможей екатерининскаго двора. Четверо дворянско-пом%- 
щичьихъ поколЪній тутъ прожили. Андрей Озерскій былъ 
піонеромъ пятаго. Пра-прадъдъ, построившій этотъ домъ, 
читалъ Вольтера, съ которымъ, какъ извЪстно, переписы- 
валась матушка Екатерина АлексВевна. Дъдъ Андрея Воль- 
тера не читалъ, но не злоупотреблялъ своимъ кр3пост- 
нымъ правомъ; его мужики не бъдствовали, изъ 900 душъ 
700 было оброчныхъ. Но отмЪну крЪпостного права въ Рос- 
сіи считалъ онъ столь же неестественнымъ явленіемъ, какъ 
восходъ солнца съ запада. Такое убЪжден!е онъ поддержи- 
валъ всю свою жизнь цћлымъ арсеналомъ доказательствъ, 
не лишенныхъ традиціоннаго остроумія и даже сословной 
логики. Когда же, въ 1860 г., старикъ понялъ неизбЪжность 
переворота, то подчинился ему, какъ неизбЪжности, однако, 
не безъ ворчливаго протеста. „Я ве свои маятности въ 
Росси продамъ и узду жить къ нъмцамъ, можеть быть, тамъ 
и имънье куплю“, — часто говаривалъ онъ въ то время. 

Ввукъ его, утромъ 5-го марта 1861 г., весело взбЪжалъ 
по полукруглой лЪетницЪ стараго дома. Онъ даже не ду- 
малъ въ это утро, какъ его семья отнеслась къ великому 
событію; въ головВ его какъ-то торжественно повторялось: 
„И рабство, падшее по манію царя!..“ 

Ему отперъ дверь всегда блъдный и угрюмый, съ впа- 
лыми щеками, молодой лакей Михайло; шинель суетливо 
снялъ метнувшійся въ переднюю балагуръ Сенька. Этотъ, 
какъ всегда, улыбался молодому барину словно Христову 
Воскресенью. Сквозь полутемный корридоръ, Андрей вид ль 
просторную лакейскую комнату, гдЪ обыкновенно засћдала 
домашняя прислуга. 

Любознательный Евграфъ Иваныч» (его и господа иногда 
такъ величали), самоучкой добившійся нЪъкотораго знанія 
медицины и латыни, сидЪлъ у окна, уткнувъ свой острый, 
какъ бубновый тузъ, прямоугольный, носъ въ толстую ста- 
рую книгу, какихъ у него было не мало. Онъ покупалъ 
ихъ на деньги, пріобрътаемыя медицинской практикой и 
хранилъ въ отведенной ему особой комнатЪ полуполваль- 
наго этажа, вмЪсть съ запасомъ разныхъ медикаментовъ. 
Его перегрћлая, расплывшаяся сестра Настасья, камерфрау 
барыни, пила въ уголку кофе съ молодымъ лакеемъ Нико- 
лашкой и изподтишка кидала на него нъжные взгляды. 
Все это были крђъпостные дда. Озерскій бЪгло, но зорко 
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°вглядывался въ нихъ, но никакого особеннаго настроенія 
не усматривалъ... 

Маленькій плюгавевькій парень, портной Иванъ, былъ, 
по воскресному обычаю, слегка клюкнувши. Въ такомъ по- 
ложеніи онъ проникался непреодолимой нъжностью къ гор- 
ничной Катв и, встрћчая съ ея стороны „отпоръ суровый“, 
шелъ къ господамъ, кланялся имъ въ ножки и, стоя на ко- 
лЬняхъ, слезно молилъ, чтобы его повЪнчали съ жестоко: 
сердой дъвицей. 

— А что, Ваня, шутливо замътилъ Озерскій, проходя 
мимо комнаты, гдЪ тоть что-то спвшно утюжилъ, ужъ те- 
нерь господа не могутъ выдать за тебя Катю. Пусть она 
сама тебя полюбить... 

— Андрей Григорьевичъ, батюшка, ·- господа всегда мо- 
гутъ.. Всегда это будеть ихъ воля, словно взмолился сип- 
лымъ голосомъ влюбленный простакъ... 

‚ Евграфъ Иванычъ почтительно приподнялся и покло-. 
нился съ значительнымъ видомъ, не закрывая своей пато- 
логи. Андрей замЪтилъ, что около Евграфа лежала сегод- 
няшняя газета; и это ему было пріятно: звачитъ, хоть Ев- 
графъ поинтересовался. 


Старикъ ддъ ходилъ взадъ и впередъ по амфиладЪ 
парадныхъ комнатъ и въ задумчивости, по привычкЪ, по- 
скабливалъ зубами ноготь большого пальца. Бабушка, -въчно 
кашляющая, сухонькая,—сидзла въ обычномъ углу дивана, 
около мраморной колоннки съ канделябромъ. и язвила свою 
любимицу горничную за плохо разглаженный рюшевый чеп- 
чикъ. Язвила даже болЪе обыкновеннаго, словно въ отместку 
за то, что горничная стала вольной. Дъвушка, по обыкнове- 
нію, молчала и, по обыкновенію, чуть замЪтно добродушно 
и снисходительно улыбалась. Старуха прежде на эту улыбку 
не обращала вниманія, но нынче не выдержала и уязвила. 
горничную, шпилькой, до которыхъ была охотница. 

— Поживите, поживите на вол. Увидимъ — лучше ли 
„Вамъ будетъ... Сами станете барынями, кто-то васъ только 
кормить будетъ. 

Добродушная Феня слегка улыбнулась своими пЪгими 
глазами и спокойно удалилась, шурша юбками. ДВдъ съ 
укоризной поглядълъ на жену. 

Мать Озерскаго тоже была въ маленькой гостиной, на 
своемъ обычномъ креслЪ; вязала, какъ всегда, что-то боль- 
шое шерстяное. Лицо, обращенное къ сыну, выражало тре- 
вогу и желаніе узнать: что же, наконецъї ДЪдъ, поздоро- 
вавшись съ внукомъ, спросилъ его, получилъ ли онъ ре- 
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вольверъ, и, выслушавъ разсказъ молодого человћъка о при- 
нятыхъ начальствомъ предосторожностяхъ, воскликнулъ: 

— И чего они только боятся? Народу-то чВмъ же возму- 
щаться!.. | 

Андрей пошелъ въ свои комнаты переодЪться. Комнаты 
находились во второмъ этажъ, рядомъ съ половиной д%да, 
куда вела особая лВстница изъ передней. 

Молодой человЪкъ едва облекся въ походную форму, 
какъ услышалъ, что дъдъ идеть къ нему. Старикъ рЪдко 
заходилъ къ внуку, не желая стЪенять его. 

На этотъ разъ онъ заглянулъ, какъ будто для того, чтобы 
узнать, годится ли купленный вчера револьверъ. 

Покуда мазурикъ Сенька, съ преувеличеннымъ усердемъ 
приводилъ въ порядокъ платье барина, Ковалевъ разгова- 
ривалъ о безразличныхъ предметахъ. Сенька суетился, но 
нарочно затягивалъ уборку, чего-то ожидая, что-то, видимо, 
желая услышать. Его масляные каре глаза пытливо, чу- 
точку даже нагло наблюдали за господами. Но ничего не 
дождавшись, онъ долженъ былъ уйти, спускаясь съ лВст- 
ницы, громко вздохнулъ. 

Когда послышался звукъ запираемой имъ внизу двери, 
старикъ Ковалевъ опять сталъ разспрашивать вполголоса 
Андрея о томъ, что ему извЪстно насчеть сдћланныхъ по 
войскамъ распоряженій на сегодня. Тоть разсказалъ, что 
зналъ. Но умный старикъ былъ сердито взволнованъ, хотя 
сдерживался. Онъ только слегка нервно потопывалъ носкомъ 
праваго сапога, да грызъ ноготь большого пальца, покуда 
слушалъ внука, а когда тотъ кончилъ, медленно произнесъ: 

— Царю нечего бояться народа... А лворянство?.. Гмъ... 
Когда покойный Николай Павловичъ ръшилъ почти это 
дЪъло, Меньшиковъ и Орловъ на колЗняхь умоляли его от- 
мЪнить, не возбуждать противъ себя дворянство. Они до- . 
вели и государыню до такой тревоги, что она просила су- 
пруга... Въ тв годы еще можно было опасаться дворянскаго 
 вліянія, а нынче... не важная мы сила, особенно съ сегод- 
НЯШНЯГО ДНЯ... | 

Ковалевъ махнулъ рукой и, пройдясь по комнатз, при-. 
бавилъ: 

— Воть намъ, самимъ помЪщикамъ, надо бы остерегаться. 
Мы межъ двухь огней: и сверху, и снизу. Надо остро ухо 
держать. | 

— Только не вамъ, дВдушка. Вы не злоупотребляли... 

Озерскій не договорилъ. Его точно кольнули въ сердце 
воспоминанія, почти младенческія. ДЪдъ, дъйствительно, не 
влоупотреблялъ, но отецъ... 

Теперь отецъ Андрея давно не живетъ съ семьей. У неге 
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уже нћеколько лЪтъ, какъ нъть крћпостныхъ. И слава 
Богу. 

Слава Богу! А между тъмъ, онъ, по своему образу мы- 
слей, мене крЂъпостникъ, чЪмъ его тесть Ковалевъ. Онъ 
весьма просвЪщенный человЪкъ, прослушалъ курсы двухъ 
высшихъ учебныхъ заведен!й; не ради какой-либо профессіи, 
а изъ любви постоянно слЬдилъ за наукой, дружилъ съ ея 
передовыми людьми; даже устроилъ въ своемъ дом%, на Сер- 
гіевской, лабораторію, которой нъкоторые изъ нихъ могли 
пользоваться. Его библіотека была обширна, толково соста- 
влена: энциклопедисты и философы стояли рядомъ съ луч- 
шими того времени французскими и нъмецкими сочине- 
ніями по естествознанію и точнымъ наукамъ. Онъ любилъ 
искусство, понималъ его; самъ недурно рисовалъ акварелью. 
Въ молодости былъ интереснымъ собесЪдникомъ, въ свЪт- 
скомъ обществ регзопа суда. 

Но человъкъ онъ былъ слабохарактерный, вспыльчивый, 
властолюбивый, мелочный, не умъвшій владЪть собой. „Ума 
у него много, а разсудка мало“,—говаривала про него теща, 
бабушка Андрея. Онъ рано прожилъ свое довольно большое 
состояніе, хотя не кутилъ, не игралъ въ карты, не тратился 
ни на женщинъ, ни на лошадей. Прожилъ потому, что ни-. 
когда не умълъ считаться ни съ расходами, ни съ увлече- 
шями, —хотя бы и научными. 

Въ семейной жизни онъ былъ болће, чъмъ тяжелъ. То, 
ни съ того, ни съ сего, порывисто ласкалъ жену, сына; то, 
такъ же порывисто, грубо сердился, по самому ничтожному 
поводу придирался, терзалъ и ихъ, и всъхъ окружающихъ, 
а въ свои особенно желчные часы былъ необузданно зло- 
бенъ. 

Съ мучительной отчетливостью представилась теперь 
Андрею одна сцена. 

- Вечеръ. Кабинетъ отца; по стЬнамъ англійскія гравюры 
съ лучшихъ картинъ итальянской школы. Два огромныхъ 
шкафа съ книгами; между ними прижавшійся къ стЪн3 че- 
ловћческій скелетъ, на шкафахъ—бюсты Сократа, Лапласа, 
Ньютона, Вольтера. По срединз комнаты большой столъ съ 
журналами, брошюрами, раскрытымъ альбомомъ картинъ 
Гогарта. | 

Большая лампа не зажжена; на письменномъ столћ го- 
ритъ наскоро принесенная изъ передней свЪча, скудно и 
непривычно освЪщая красивую обстановку, плачущую ти- 
хими слезами мать Андрея въ креслъ у окна. Мужъ при- 
велъ ее сюда насильно. Къ ней, страдалицћъ, жмется онъ, 


мальчикъ, по шестому году, помертвъвшій отъ ужаса и жа- 
лости къ мамЪ и Ириш%. 
№ 12. Отдлъ І. | 13 
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Ириша, молодая, любимая горничная матери, привязана, 
загнутыми за спину руками къ запертой въ лабораторію 
двери. Она истерзана побоями, едва переводить духъ, глаза 
закатываются, платье въ клочьяхъ. На полу валяются 
темно-русыя пряди ея волосъ, вырванныя бариномъ, и че. 
решневый чубукъ, изломанный имъ на плечахъ несча- 
стной. 

_ Отець накавываетъ дћвушку за то, что она отнесла письмо 
своей барыни къ ея отцу, дВду Андрея, съ которымъ зять 
былъ въ ссорћ. 

Ириша теряетъ сознаніе; ея тЪло опускается наискось, 
поддерживаемое руками, которыя привязаны къ дверной 
ручкВ; лицо синзеть... 

— Воды! —рычитъ отецъ. 

Лицо его совсЪмъ желтое. Испуганная прислуга мечется 
безъ толку; баринъ хватаетъ со стола большой хрусталь- 
ный графинъ съ водой, опрокидываетъ его надъ головой 
своей жертвы и злостно пристукиваетъ имъ ее по темени, 
шипитъ сквозь скрежещащіе губы... 

— Не околћетъ! 

Мать Андрея вскрикиваеть и падаетъ въ обморокъ... 

Юношей, когда Андрей жилъ уже у дзда, вспоминая эту 
и многія подобныя сцены, онъ вздрагивалъ, холодфлъ, про- 
никался жалостью къ жертвамъ отца, негодованіемъ къ му- 
чителю, ненавистью къ узаконеннному праву—истязать... 

‚ Дъдъ, Ковалевъ, тоже былъ вспыльчивъ, но умълъ вла- 


дъть собой. Онъ иногда наказывалъ людей, случалось оши- 


бался, но никогда не истязалъ и даже никого не билъ 
самъ. Внукъ цънилъ въ немъ эту относительную мягкость, 
и воть почему сказалъ теперь: вы не злоупотребляли сво. 
имъ правомъ... 

Дъдъ простоялъ съ минуту посреди комнаты, какъ будто 
что-то вспоминая... | 

— Всяко бывало; какъ кому кажется... Да все равно ужъ, 
коли что начнется, такъ всћхъ насъ подъ одну мърку под- 
тянуғъ... Большая метла не разбираеть: и добро вмЪстЪ съ 
соромъ за порогъ тащить. 

Помолчавъ съ минуту, онъ обратился къ внуку: 

— Пойдемъ-ка, посмотримъ, что тамъ за „Положеня“; ко 
мн квартальный сегодня утромъ принесъ цЪлый ворохъ. Во 
всЪ дома разносилъ. 

— И вы еще ихъ не просмотрзли, дВдушка?—не то съ 
упрекомъ, не то съ сожалћніемъ воскликнулъ молодой че- 
ловзкъ. · | 

- — Ътъ. Я до тебя не хотвлъ ихъ трогать...— отвЪъчалъ 
дъдъ, и голосъ его чуть дрожалъ. 


® 


4 
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Ковалевъ не былъ трусомъ, онъ за Наваринскій бой, гдЪ 
былъ раненъ, имълъ Владиміра, но Андрей понялъ, что ста- 
рому душевладъльцу было страшно, пуще чЪмъ до пороха, 
дотронуться до новаго закона, которымъ взорвало кр постное 
право, а можетъ взорвать и больше... 


Они перешли на половину дћда въ его уютную спальню. 
Кабинетъ его ‘стоялъ всегда пустой, если не было гостей. 
Онъ почти жилъ въ спальнъ. Изъ оконъ ея видно было все 
городское на старинный крћпостной ладъ хозяйство: сараи, 
конюшни, большой флигель, длинная галлерея, изъ которой 
двери вели въ разныя кладовыя, сВновалы, сушильни, кухня; 
садъ въ глубин двора, въ саду осЪненный въковымъ ду- 
бомъ, помЗстительный павильонъ, въ которомъ екатеринин- 
скій вельможа, дъдънастоящаго хозяина, проводилъиногдал то 
вмЪсто деревни или дачи. Въ тЪ времена эта часть Петер- 
бурга носила загородный характеръ. Все это вмЪстВ составляло 
нЪчто въ родъ миніатюрной усадьбы. Ковалевъ любилъ за- 
ниматься хозяйствомъ; любилъ аккуратность, экономію; за 
всзмъ наблюдалъ самъ не только въ своей большой Н —й 
усадьбЪ, Липник%, но и въ ПетербургВ. Онъ считалъ необходи- 
мымъ жить прилично своему званію, состоянію и роду, но не 
допускалъ въ жизни и обстановкЪ никакихъ излишествъ; 
держался немножко даже преувеличенно правила „по одежкЪ 
протягивай ножки“, и ва это пользовался не совсъмъ безосно- 
вательно репутаціей богатаго и скуповатаго челов%фка. За то, 
благодаря своей умъренности, Ковалеву не было надобности 
выжимать сокъ изъ своихъ мужиковъ. Онъ понималъ, что не 
разсчетъ истощать крЗпостную массу, какъ не разсчетъ исто- 
щать кормилицу землю. Его крћпостные не бЪдствовали; об- 
рочные же даже и очень хорошо жили. Благодаря именно 
этой умзренности и ограниченному числу крестьянъ, со- 
стоявшихъ на барщинћ, освобождене крестьянъ мало затро- 
гивало его матеральное благосостояніе. 

Придя въ спальню и убЪдясь, что двери, ведущія съ 
низу въ его половину, заперты, старикъ откинулъ доску 
своего массивнаго бюро, которое тоже было своего рода цЂ- 
лое хозяйство. Онъ тутъ хранилъ деньги, счета, письма, лю- 
бимыя книги, разные инструменты для легкихъ домашнихъ 
ремеслъ, которыми любилъ наполнять свои досуги; и даже 
лакомства, которыя очень любилъ. Онъ тутъ писалъ письма, 
провърялъ донесенія, счета и получаемые доходы. 

ДвВ канарейки, весело чирикая, свободно порхали по 
комнатЪ, то забирались въ свою клћтку, то шуршали газе- 
тамп на этажерк%. 

13* 
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Изъ-подъ замка старикъ вынулъ и пододвинулъ къ внуку 
пачку большихъ печатныхъ листовъ, а самъ присЪлъ на 
свое обычное мЪсто у откинутой горизонтально доски бюро 
и погрузился въ задумчивость, повидимому, спокойную. Од- 
нако, онъ пристально взглядывалъ на молодого человћка и 
напряженно слушалъ не только слова, которыя тотъ читалъ, 
но и сдерживаемый трепетъ, восторгъ, прорывавшійся въ его 
голосЊ. | 

Слишкомъ обширное холодное сочиненіе Филарета, нам%- 
ренно книжный, м%стами смутный для простолюдина, мало 
доступный слогъ манифеста былъ для Андрея сладостнымъ 
и отраднымъ. И раньше, и позже едва-ли какое чтеніе 
наполняло его сердце такой радостью и волненемъ. Форма 
для него въ этоть мигъ не существовала. Существовала, 
только желанная цъль. Лишь теперь Озерск понялъ, какъ 
сильно было то вапряженіе, съ которымъ ожидали великаго 
событія русскіе честные люди извЪстнаго образа мыслей и 
наклонностей. А каково. же должно быть чувство народа, два 
вЪка ждавшаго такого дня и столько разъ обманутаго въ 
своихъ ожидашяхъ! 

Андрей чувствовалъ, какъ билось его сердце, какъ слезы 
подступали къ горлу. Онъ боялся, что не будетъ въ силахъ 
дочитать до конца... просто стыдно... И дъйствительно, слезы 
вырвались, когда, добормотавъ невнятно послЪднія слова ма- 
нифеста, онъ дрожащей рукой положилъ на бюро брошюру, 
всталъ и повернулся къ окну. 

ДЪдъ не шелохнулся, но лицо его теперь было сурово 
и печально. Глаза, устремленные на внука, тоже подер- 
нулись влагой. Однако, это не были слезы радости. Быть 
можеть, слезы  безсильнаго озлоблен1я; быть можетъ, 
скорби за „свое падене“, а можеть быть — и печали за 
будущность своихъ внучатъ, которымъ онъ всю жизнь гото- 
вилъ теплый, сладкій, обезпеченный кусокъ... Понять ихъ ра- 
дость онъ не могъ, какъ не могъ и отрицать ее. Спорить съ 
ними онь считалъ безполезнымъ въ виду совершившагося 
факта. 

Онъ тоже всталъ и, когда Андрей отошелъ отъ окна, не- 
ръшительно приблизился къ внуку. Суровость сбЪжала съ 
лица; онъ кръпко обнялъ Андрея, сталъ крестить и цћловать 
его. Отарческія слезы сожал%ънія и боязни за будущее люби- 
мыхъ слились съ юношескими слезами радости и въры въ 
лучшее для всЪхъ. 

Андрей понималъ, что дћда волнуютъ иные, чЪмъ его, 
ҹувства. Но онъ самъ испытывалъ облегченіе подавлявшей 
его радости, прижимаясь къ груди любящаго и любимаго 
старика. Озерскій, какъ дитя, ласкалъ его, цВлуя руки. 
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— Тамъ я вижу на двор, —заговорилъ Ковалевъ съ не- 
свойственнымъ ему колебашемъ, какъ бы устыдившись сан- 
тиментальнаго порыва, —тамъ, кажется, пришли Василій са- 
пожникъ и Өедька поваръ. Можетъ, и другіе явятся, такъ 
надо бы имъ и домашнимъ дворовымъ тоже объявить все 
это... разсказать. 

Василій и Өедоръ были дворовые, ходившіе по оброку въ 
Петербург%. 

— Что же, ихъ можно собрать, поговорить съ ними... 

— Да, поговорю: шила въ мвшкЪ не утаишь, —подумавъ 
сосредоточенно, молвилъ дВдъ.— Ты вели имъ въ столовую 
собраться; да самъ ты тоже приходи туда. 

— Хорошо, дЪдушка. Только можно такъ черезъ часъ?.. 

— Черезъ часъ, все равно, подождемъ. Дождались! —вдругъ 
ръзко, злобно сорвалъ было онъ, но въ тоть же мигъ сдер- 
жался и опять погрузился въ задумчивость... 


Андрей пошелъ въ свою комнату. Онъ отложилъ объяс- 
неніе съ дворовыми, чувствуя себя все еще слишкомъ взвол- 
нованнымъ, чтобы разсуждать съ ними толково. „Еще, пожа- 
луй, опять слезы станутъ душить; еще расплачешься“. Люди 
подумаютъ — онъ плачетъ оттого, что крћпостныхъ у баръ 
ОТНЯЛИ... 

Ему даже смъшно стало, что это могутъ подумать о немъ. 
А навЪрно подумаютъ; при всей его искренности, при всемъ 
сочувствіи эти люди едва-ли довЪряютъ и ему. Сговари- 
ваться съ ними будетъ и трудно, и больно. Всякое полезное 
для нихъ предложеніе они будутъ считать барской хитростью; 
желаніемъ обойти царскій законъ. 

Въ корридорз, не доходя до своей комнаты, Огерскій 
встрзтилъь няню Сашу. Она съ малолЪътства жила при его 
матери; вынянчила младшихъ сестеръ Андрея. Съ молодыми 
господами она обращалась свободно. 

Когда нзсколько лътъ назадъ прошли толки о томъ, что 
готовится „воля“, и когда объ этой „волћ“ всЪ думали, но 
мало кто смЪлъ громко говорить, няня Саша вступала въ 
оживленный о ней разговоръ съ Андреемъ и со своими малень- 
кими барышнями, иногда и съ самой барыней, его матерью. 
Няня сердилась, когда ей говорили, что можеть быть мужику 
дадуть волю, но не дадутъ земли. Она доказывала мензе 
красноръчиво, но не менће убћдительно публицистовъ того 
періода, что мужикъ безъ земли вовсе не мужикъ будеть, и 
человћкомъ - то по настоящему его нельзя будетъ назвать; 
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опрохвостится онъ; она настойчиво утверждала, что царь не- 
премЪнно знаетл, это, и безъ земли мужика не оставитъ... 

ВестрЂътивъ теперь Сашу въ корридорЪ, Андрей, подъ влія- 
ніемъ все еще до тяготы волновавшей его радости, порывисто 
обнялъ няню. Но она—еще не старая, довольно красивая дЪ- 
вушка—не поняла его порыва. 

— Чего вы, Андрей Григорьевичъ? Чего васъ изнимаетъ? — 
строго прикрикнула она и слегка толкнула молодого чело- 
вЗка. 

Онъ разсмъялся и сказалъ: 

— А въдь по твоему, няняша, вышло! 

— Чего по моему? 

— Мужикамъ то и свобода дана, и земля дана... 

— А то какъ же! — совершенно спокойно и увъренно 
возразила Саша.—Царь-оть понимаетъ, что безъ земли ни 
хлЪба ни у кого, ни покоя никому бы не было. Ни мужи- 
камъ, ни барамъ, ни ему самому. 

И, оправивъ большую шерстяную косынку, повязанную на- 
крестъ по туловищу, она удалилась, ворча, что Сонечка, ея 
барышня, сестра Андрея, сидитъ еще безъ рукавчиковъ: 

— Подлая Фенька вчера ихъ выгладить забыла. 

Придя въ свой кабинетъ, Озерск! хотВлъ было прочесть 
внимательно Положене о дворовыхъ, которое захватилъ съ 
собой отъ дЪда, но это ему не удалось. Онъ читалъ строки 
и плохо понималъ ихъ смыслъ. Сердце билось, грудь напол- 
няло что-то восторженное до боли; въ умЪ мелькали свЪт- 
лыя, но отрывочныя мысли. Какія-то слова, точно звуки, пе 
реливались около него. Онъ нервно, быстро и ходилъ по- 
комнат%: 


Зорька разгор$лася, 
Прояснилась даль, 


словно что-то пропЂъло во всемъ его существ%, и онъ уже 
самъ въ полголоса допълъ: 


И умолкъ соловушка, 
Выплакавъ печаль... 


Озерекій порывисто сЪлъ къ столу и, почти не задумы- 
ваясь, не останавливаясь, набросалъ стихотвореніе, которое 
заканчивалось: 


И румяный, радостный, 
Новый день встаетъ,.. 
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Написавъ, онъ почувствовалъ облегченіе:избытокъ счастья, 
мЬшавшій жить, излился въ пъснЪ. Сердце постепенно пере- 
ходило въ ровный бой, а мысли въ ум начинали склады- 
ваться послъдовательною цзпью. 

Но, прочитавъ еще разъ только что вылившееся изъ 
души стихотвореніе, онъ смутился. И начало, и конецъ со- 
отвЪтствовали радостному настроенію, но въ средину, Богъ 
знаетъ какъ, прокрались черточки пессимизма, страха за бу- 
дущее: скупая земля, мало благодарный трудъ, недозданье, 
умственная темнота народа. 

— И какъ это у меня вышло? — недоумЗвалъ онъ, но не 
вычеркнулъ и постарался хладнокровными доводами убЪдить 
себя, что всВ эти темныя черточки въ жизни народа сами 
собой сотрутся отъ благого вЪянія новаго закона... Да, да, мы, 
наше поколВніе должны работать, чтобы эти тъзни исчезли 


безслЗ дно: 
И румяный, радостный, 
Новый день встаетъ... 


Онъ взглянулъ въ окно. День, начавшійся было сЪро и 
уныло, теперь, въ самомъ дълЪъ, разрумянился и засвЪтилея 
радостью... Андрей успокоился и сћлъ за работу. Онъ не только 
· внимательно просмотрълъ Положеніе о дворовыхъ, но и при- 
помнилъ многое, что слышалъ раньше о мотивахъ, которыми 
руководились составители. 

Многіе полагаютъ до сихъ поръ, что когда печаталось 
Положение 19-го февраля 1861 г., никто въ Петербург, кром, 
разумЗется, работавшихъ надъ составленіемъ его, не зналъ · 
его содержанія, и что только благодаря болтливости ка- 
кого-то наборщика въ послЪдніе передъ объявленіемъ мани- 
феста дни кой-что просочилось наружу. 

Это не совсъмъ върно. При учрежденіяхъ, разрабатывав- 
шихъ законъ, состояло столько лицъ, что полная тайна была 
невозможна. Лица, занимавшія высшіе посты, и, вообще, люди 
зрзлыхъ лзть были, правда, безусловно сдержанны. Но моло- 
дые, второстепенные и третьестепенные. чиновники при ком- 
миссіяхъ и комитетахъ, по преимуществу изъ молодежи об- 
разованной и сочувствовавшей длу, иногда просто не могли 
воздержаться,—именяо въ силу своего горячаго сочувствія 
КЪ дЪлу, —чтобы не подзлиться свъдЪніями съ молодыми то- 
варищами, пріятелями, ихъ единомышленниками, стоявшими 
вн „святая святыхъ“. 

У Андрея также было два-три прятеля, состоявшихъ 
при коммисси, потомъ при комитетЪ, и онъ былъ заблаго- 
временно уже въ главныхъ чертахъ ознакомленъ съ сутью 
новаго закона. 
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У. 


Внизу, въ столовой, собрались дворовые. Большая часть 
ихъ проживала при господахъ, остальные жили въ Петер- 
бургВ на оброк. Већхъ вмЪстЪ набралось болће двухъ де- 
СЯТКОВЪ. 

Оброчные пришли въ это утро по собственной иниціа- 
тив. Очевидно, они интересовались своимъ новымъ поло- 
женіемъ. Повидимому, ихъ вожакомъ былъ Василій-сапож- 
никъ, мужчина лЪзть подъ сорокъ, въ длинномъ, почти по 
пяты, лоснящемся сюртукЪ, неуклюжій въ движеніяхъ и въ 
словахъ. Лицо у него было смуглое, постоянно покрытое 
давно не бритой черной щетиной, большие темные глаза. Съ 
равными онъ разговаривалъ, точно лаялъ, но всегда серьезно. 
Съ господами же говорилъ почтительно и чуточку иронически 
улыбался. Голосъ у него былъ сиплый, волосы нечесанные 
и руки черныя. 

Во главЪ дворовыхъ, лично служившихъ при господахъ, 
стоялъ, прислонясь къ бћлой кафельной печкЪ, откормлен- 
ный, одђтый лучше барина, Емельянъ Васильевичъ, город- 
ской управляющій, лВть 55. Сърые телячьи глаза его недо- 
вольно глядћли съ широкаго, лимфатическаго, гладко вы- 
бритаго лица. Около него высилась фигура его сына, кра- 
савца, вызздного лакея старой барыни, съ такимъ же, какъ 
у отца, тщательно выбритымъ, безцвътнымъ и недовольнымъ 
лицомъ. Оба они не были рады волЪ. Она нарушала ихъ 
житейске разсчеты. Емельянъ, накопивши деньжонокъ, 
имЪлъ основаніе разсчитывать, что и безъ эмансипащи ба- 
ринъ, за его и его сына службу, не сегодня-завтра дастъ 
вольную и наградить деньгами. Нынф же, получивъ сво- 
боду помимо барина, онъ боялся, что лишится награды. 

Бубновый, рябой носъ Евграфа Ивановича медленно повора- 
чивался изъ стороны въ сторону, и маленькіе темно-сърые глаза 
глядЪзли твердо и смышленно. Въ рукахъ онъ держалъ свер- 
нутую въ трубку газету. Лица остальныхъ людей были боль- 
шею частью хмуры. 

Только мазурикъ Сенька, по привычкВ, скалилъ бЪлоса- 
харные зубы, да подвыпившій Ванька-портной, видимо, без- 
участно относился къ цВли сборища и осовћлыми глазами 
моргалъ по направленію къ зеленой драпировкъ корридор- 
ной двери, изъ-за которой, хихикая, выглядывала голова 
Кати и другихъ особъ прекраснаго пола. 

ВсЪ эти люди, по исконному обычаю, подошли къ ручкъ 
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барина, старика Ковалева, который стоялъ, опершись на пустой 
объденный столъ. 

Эта патріархальная церемонія, повидимому, понравилась 
ему и какъ бы ободрила. Онъ не былъ увЪренъ, что она со- 
стоится. Онъ заговорилъ было съ дворовыми, но, сказавъ нћ- 
сколько словъ, сВлъ къ окну, промолвивъ: 

— Вотъ Андрей Григорьевичъ вамъ лучше все разска- 
жетъ. 

—^ Манифесть государя императора вы слышали, братцы?— 
началъ Андрей. 

— У Ивана Предтечи отецъ Александръ читалъ. Я былъ 
у обЪдни,—степенно произнесъ своимъ высокимъ, скрипу- 
чимъ голосомъ управляющий Емельянъ. 

Кто-то изъ оброчныхъ крякнулъ и почти грубо отрубилъ: 

— Слышали мы. 

Озерскій не рзшился спросить: поняли ли? Онъ зналъ, что 
не поняли или почти не поняли, въ особенности Емельянъ Ва- 
 сильевичъ. Молодой человћкъ возможно кратко и толково 
объяснилъ главныя черты общаго положенія и весьма под- 
робно и тщательно растолковалъ статьи, касающіяся спе- 
ціально устройства дворовыхъ. Его слушали внимательно и 
у н8которыхь даже шеи впередъ вытянулись, и жилы на 
лбу напряглись. Сапожникъ Василій полегоньку все при- 
ближался къ Озерскому, впился въ его лицо своими выта- 
ращенными глазами, странно насм%шливо кривилъ ротъ, а 
черные пальцы его все шуркали по лоснящемуся сюртуку. 
Физіономія Сеньки, тоже какъ-то вывернувшагося впередъ, 
измзнилась, и было видно, что онъ думаетъ напряженно и 
старается понять. Его, хотя миловидное, женственное, но 
нахальное лицо стало выражать почти боль. Должно быть, 
ему, не привыкшему къ серьезной дум и от было почти 
физически больно напрягать мысль. 

Андрей замЪчалъ, что, внимательно вникая въ его рзчи, 
слушатели по временамъ вопросительно вёглядывали на Ев- 
графа Ивановича; успокоивались, если кончикъ его остраго 
носа слегка кивалъ утвердительно, и становились смутны — 
при неподвижности носа крћпостного эскулапа. 

— Ну, вотъ, братцы, главное все я, кажется, вамъ пере- 
далъ. Если чего не поняли—спросите, — закончилъ Андрей, 
чувствуя нъкоторое недовольство своимъ изложеніемъ: вы- 
шло какъ-то сухо. 

Слушатели молчали: нзкоторые опять переглянулись съ 
Евграфомъ. Емельянъ Васильевичъ, какъ съ просонья, 
вскинулъ телячьи глаза сначала на стараго барина, потомъ 
на молодого. Онъ самъ, хотя и слушалъ, но понималъ ме- 
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нЪе всъхъ, а думалъ больше, что внизу его ждеть кумъ, 
лавочникъ, съ которымъ надо было свести повыгодн%е для 
себя счеты на забранные для барскаго хозяйства мелкіе то- 
вары. Ну, и кофе, который онъ привыкъ пить въ этоть 
часъ, ему страстно хотЪлось. 

Андрей повторилъ свой вопросъ. 

— Оно точно; это вы, Андрей Григорьевичъ, точно, какъ 
и Евграфъ Иванычъ намъ читалъ, — криво улыбаясь, ото- 
звался Василій сапожникъ, а нзеколько другихъ пробормо- 
тали подтвержденіе. 

— Точно такъ, — отозвался Евграфъ, — сегодня утромъ 
дворовымъ людямъ были розданы эти вотъ бумаги, — онъ 
приподнялъ свертокъ, который держалъ въ рукЪ, оказав- 
шійся не газетой, а Положешемъ объ устройств дворо- 
выхъ.—Они вотъ меня просили, я имъ прочелъ уже. 

Старикъ Ковалевъ сердито приподнялся со стула, но, 
какъ-будто одумавшись, опять сЪлъ, не проронивъ ни слова. 

Озерскій тоже на мгновеніе нахмурилъ брови: онъ по- 
нялъ, что дворовые напряженно слушали его не столько для 
того, чтобы познакомиться съ Положеніемъ, непосредственно 
касавшимся до нихъ, которое объяснилъ имъ еще раньше 
Евграфъ, сколько для того, чтобъ провзрить, не будетъ ли 
молодой баринъ ихъ морочить. 

Вотъ оно—то роковое, неизбЪжное, исторически сложив- 
шееся недовЪріе, предчувствіе котораго давеча кольнуло его, 
то мучительное, если оно не заслужено, подозрён!е, кото- 
рое можеть породить много оЪдъ при осуществления ИЛИ, 
говоря оффиціальнымъ языкомъ, приведеніи въ исполненіе 
великаго дзла. 

— Ну, что же,— обратился онъ опять къ слушателямъ,— 
если я въ чемъ ошибся или неясно разсказалъ — вы ска- 
жите. 

Евграфъ возразилъ, что Андрей Григорьевичъ все „такъ 
точно“ передалъ, какъ въ царскомъ закон стоитъ. И при 
этомъ, какъ бы подтверждая свои слова, внушительно об- 
велъ глазами и острымъ носомъ всъхъ дворовыхъ. 

— Патентъ миъ на добросовЪстность выдалъ,—подумалъ 
Андрей, съ ребяческихъ лЪтъ очень любивший Евграфа и те- 
перь чувствовавшій себя слегка обиженнымъ. 

Однако, выдача патента подЪйствовала не вполнЪ. Между 
дворовыми няптлось нзеколько человЪкъ, потребовавшихъ 
объясненій, какъ бы свЪрки сообщеній Озерскаго со словами 
Евграфа. Да и всЪ остальные хотВли бы вопросы задать, 
только робЪли, можетъ быть, подъ гнетомъ крћпостной 
инерщи. 
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Старикъ Ковалевъ едва сдерживалъ свой гнъвъ, иногда 
порывался заговорить, металъ изъ-подъ старческихъ бровей 
грозные взгляды на своихъ бывшихъ подданныхъ и терзался 
новымъ для него ощущеніемъ, сознаніемъ безсилія передъ 
вчерашними рабами. Ему теперь ужъ нельзя еказать имъ: 
„Убирайтесь вы къ чорту“, а неизбЪжно надо втолковывать 
то, чего они нарочно не хотятъ понимать. 

За то Евграфъ Ивановичъ вм шался въ объясненія очень 
мягко и съ большимъ тактомъ устранилъ недоразумЪ Яя. 
Конечно, всетаки не всЪ и не все поняли, но Озерскій счи- 
талъ возможнымъ повторить, какіе пути немедленно пред- 
ставляются для устройства дворовыхъ, и затЬмъ спросилъ: 

— Д%душка не желаетъ препятствовать вашему выбору, 
такъ вы подумайте и скажите, какъ именно хочетъ устро- 
иться каждый изъ васъ? 

Дворовые молчали; переглядывались между собой, вопро- 
сительно уставляли глаза на Евграфа. Но тотъ оставался 
безмятеженъ. Понятно, что на сдЪланный вопросъ никто бы 
не могъ отвЪтить сразу. Только Андрею было непонятно, 
отчего лица большинства, выражавшія напряженное вни- 
маніе н%Ъсколько минуть тому назадъ, теперь почти у 
всЪхъ стали равнодушно - безучастны. Н№которые—онъ под- 
мЪтилъ, а можетъ, это ему показалось—просто насмз шливо 
улыбались и, желая, чтобы поскорће кончились эти безпо- 
лезные разговоры, избЪгали господскаго взгляда. 

Андрей сълъ... Молчаніе начинало тяготить его. ДЪдъ 
грызъ ноготь большого пальца. За зеленой драпировкой кор- 
ридорной двери прекрасная половина дворовыхъ шуршала 
праздничными крахмальными юбками, перешептывалась и 
была, повидимому, заинтересована больше мужчинъ. 

— Нвграфъ Ивановичъ, ты бы имъ посовзтовалъ, —обра- 
тился къ ученому Озерскій. 

— Въ такомъ великомъ, можно сказать, дълђ, Андрей 
Григорьевичъ, страшно совзтовать... Большой можно грћхъ 
на себя взять, коли ошибешься... Я и самъ въ нерЪшимости, — 
былъ отвЗтЪ. 

Н%которые дворовые вздохнули. 

Опять наступило молчаніе. Но вдругъ Ванька портной, 
все время несмЪло мотавшійся на мъстћ, повалился на ко- 
лЪни, стукнулъ своимъ чубастымъ лбомъ объ полъ, сначала 
по направленію къ старому барину, потомъ къ молодому, и 
слезно взмолился: 

— Прикажите, батюшка баринъ, КатюшкЪ за меня за- 
мужъ выдти... 

Непріятная напряженность была нарушена. Катя изъ-за 
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драпировки обругала своего поклонника пьянымъ соплякомъ: 
дъвки хихикали, мужчины громко подсмЗивались. Старикъ 
баринъ пересталъ грызть ноготь и не то съ сожалђніемъ, 
не то презрительно, махнувъ рукой на Ваньку, сказалъ: 

— Ну, что вотъ этакая тварь несчастная на волЪ будетъ 
дЂлать, скажите, пожалуйста? 

— Ужьъ это подлинно, пропадетъ, какъ тля, — пробормо- 
талъ, оскаливъ зеленые зубы, царедворецъ Емельянъ Ва- 
сильевичъ. 


Ванька, нисколько не обижаясь, продолжалъ пресмы- 
каться. 

Ковалевъ, сосредоточенно насупивъ брови, всталъ, по- 
дошелъ къ толп, положилъ свою большую старческую руку 
на первое попавшее ему плечо и сказалъ отрывисто, почти 
Р3зко, стараясь, впрочемъ, говорить спокойно: 

— Я понимаю, что вамъ — да и мнв тоже — надо оду- 
маться; поспъшишь —людей насмЪшишь. Вы вотъ что: со- 
беритесь сюда опять въ будущее воскресенье, и тогда ска- 
жете кому и что, и какъ. А покуда подумайте... 

Озерскій при этихъ словахъ вспыхнулъ. Ему стало со- 
ВЪстно своей юной поспЪъшности и настойчивости. 

Василій сапожникъ одобрилъ совћтъ стараго барина; 
Емельянъ немедленно собрался! было удалиться къ своему 
гостю и къ кофейнику, но баринъ ихъ задержалъ. 

— А коли моего совЪта хотите послушаться, —заговорилъ 
онъ, —такъ никто не уходи на волю бегъ земли. Земли у 
насъ есть не мало, на всћхъ васъ хватитъ. А безъ земли 
вашъ братъ истреплется, сгинетъ. Можете въ городахъ жить, 
коли путная работа есть, а все лучше, чтобъ на родин 
клочекъ былъ про васъ припасенъ. Онъ надъломъ воть 
тутъ называется.— Ковалевъ тронулъ указательнымъ паль- 
цемъ листы Положенія. 

Онъ проговорилъ эти первыя слова досадливо, нехотя; 
но вдругъ въ старомъ пом щикВ словно проснулось хозяй- 
ственное сочувствіе къ „этому дурачью“, какъ онъ потомъ 
всегда выражался. И онъ, дотолВ чувствовавшій и созна- 
вавшій только, что дворянинъ—не дворянинъ безъ земли, 
вдругъ сталъ искренно доказывать, что и свободный чело- 
въкъ крестьянскаго рода не свободенъ, если нътъ за нимъ 
клочка хотя бы общественной земли. 

До его ръчи многіе изъ этого „дурачья“ тоже смекали 
нЪчто подобное. Но когда самъ баринъ сталъ доказывать по- 
лезность такого рЪшенія, въ ихъ души начало закрадываться 
сомнВніе: „видно это ему, а не намъ на руку, ежели онъ 
такъ лестно расписываетъ“. 
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Отчасти они были правы. Въ умЪ стараго разсчетливаго 
помЪщика сначала мелькнула мысль, что ему будетъ выгод- 
н%е, если дворовые возьмутъ надзлы: имЪнья его были въ 
просторныхъ многоземельныхъ губерніяхъ; надћлъ—и хоро- 
шій надълъ--для дворовыхъ его бы не разорилъ, а между 
тЬмъ, увеличилась бы выкупная ссуда, а покуда оброкъ. Но 
рядомъ и одновременно съ этой мыслью, развивалась у него 
совершенно искренно и безкорыстно, не столько въ силу со- 
чувствія къ '‘дворовымъ, сколько въ силу безличныхъ хозяй- 
ственныхъ инстинктовъ и привычки передавать ихъ дру- 
ГиМЪ, мысль: „не-хорошо быть работящему человћку безъ 
земли“. | 

Однако, его слушатели, быстро почуявъ первую мысль, 
едва-ли допускали возможность второй. 

Безмолвно выслушавъ стараго барина, они снова прило- 
жились къ его ручкЪ и разошлись. 


Когда, ровно черевъ недълю, дворовые собрались въ ту 
же столовую барскаго дома, они всЪ въ одинъ голосъ,—и 
живущіе на оброкЪ, и живущіе въ помЪщичьемъ дом%, и 
сапожникъ Василій, и лимфатическій царедворецъ Емельянъ 
Васильевичъ, и мазурикъ Сенька, и влюбчивый пьянчужка 
Ванька—всЪ въ одинъ голосъ объявили: 

— Барская воля: какъ прикажете. Какъ положите, такъ 
и ладно будетъ, какъ законъ. 

Одинъ Евграфъ, казалось, держалъ на умЪ что-то свое, 
хотя формально и не былъ прочь отъ „міра“. 

Напрасно Андрей и его дЪдъ разъясняли имъ ихъ новое 
положеніе съ разныхъ сторонъ: они стояли на своемъ. 

— Да понимаете ли, дурачье вы безмозглое,—разгорячился, 
наконецъ, Ковалевъ,—понимаете вы, что не мнЪ жить по но- 
вому, не моимъ дВтямъ, а вамъ, вашему отродью... 

— Ужъ это какъ воля милости вашей будетъ... 

— Да вЪдь знаете вы, ослы, что нЪтъ больше моей воли... 

— Это, батюшка, такъ точно, только мы не согласны сами 
себя рБшать. 

— Да отчего же? — допытывалея Озерскій у Василія 
сапожника, который все выставлялся впередъ и какъ-то осо- 
бенно лукаво улыбался.—Скажи мн, отчего? 

— Батюшка, Андрей Григорьевичъ, извольте то въ мысли 
ваши взять: темно намъ. Что лучше, что хуже, кто сознаетъ... 
Ежели мы сами себЪ устройство выберемъ, да выйдетъ 
петля, на себя и пенять должны будемъ, сами на себя вЪ- 
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ковЪчно, и дЪти насъ клясть будутъ. Это ужъ, значитъ, не 
одно, а два худа. А коли баринъ ублаготворитъ насъ по 
своему, значитъ, уму и по царскому уложенію,—тогда что 
Богъ даетъ. Хорошо выйдеть—и мы, и дъти должны будемъ 
вЪчно за господъ молить. Ну, а коли худо—такъ извЪстное 
дЂло—хоть душу намъ можно будетъ отвести, не на самихъ же 
себя пенять весь вЪкъ. 

— А на барина?—горько и злобно спросилъ д%Ъдъ. 

Василій утвердительно кивнулъ головой, какъ-то сму- 
щенно, едва слышно пробормотавъ: „такъ точно“; и по его 
небритому черномазому лицу расползлось что-то въ род%Ъ иро- 
нической улыбки. 

Ковалевъ, гнъвный и блъдный, ушелъ въ свои комнаты 
и заперся тамъ. 

Л. Рускинъ. 


УЗНИКЪ. 


Я не въ силахъ уснуть... Я стою у окна, 
Прижимаясь къ желфзной р%шотк№ щекой, 
И гляжу, какъ справляетъ свой праздникъ весна, 
Какъ несутся куда-то веселой толпой 

Облака надъ рћкой. | 


Нынче сторожъ меня на прогулку повелъ. 
Какъ ребенокъ, приникъ я къ цвътку у стЗны, 
Да и самъ, какъ подснЪжникъ, на солнцЪ расцвълъ, 
Весь обвћянный чарами юной весны... 
О, проклятые сны! 


Точно пьяный, стоялъ я... А тамъ, надо мной, 
Въ небесахъ, вереница неслаеь журавлей — 
И манила къ себЪ, и дразнила весной 
И звала изъ постылой неволи моей 

На приволье степей. 


Я рванулся! Я мысленно къ нимъ полетЪлъ! 

Высоко, высоко я взвился надъ тюрьмой, 

Я смзялся и плакалъ, молился и плъ, 

Я весь міръ обнималъ: онъ былъ мой, онъ былъ мой... 
И летЪлъ я домой! 


Но, увы! отъ пяЪнительный грёзы весны 
Пробудилъ меня окрикъ суровый: „Пора!“ 
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И сорвалъ я украдкой цвътокъ у стЗны, 
Что расцвълъ подъ улыбкою солнца вчера, 
И побрелъ со двора. 


ЗагремЂли засовы — и воть, въ глубинЪ 
Я холодной могилы... Всю ночь у окна 
Я теперь простою, какъ въ бреду, какъ во сн%, 
И глядфть будетъ въ душу съ `угрозою миф 
Крышка гроба — стБна!.. | 
В. Львовъ. 
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— Что же миъ теперь дВлать, что думать? 

— Найти автора письма, привлечь его за шантажъ и ни- 
кому не разсказывать. Я могу помочь вамъ въ розыскахъ: 
это въдь и меня отчасти касается. 

Къ Боровецкому возвращалось его спокойстве и само- 
обладаніе: онъ былъ уже увЪренъ, что Люси не проговори- 
лаёь, и снова высоко и смъло поднялъ голову, дерзко смотря 
на Цукера. СдЪлавъ безцъльно нзеколько шаговъ, Цукеръ 
опять сЪлъ. Онъ долго молчалъ, опершись головой о стЪну. 

— Пане Боровецкій,—съ усиліемъ произнесъ онъ: —я тоже 
человЪъкъ, я также чувствую, у меня есть своя честь. Я те- 
нерь пришелъ къ вамъ и веъмъ святымЪ заклинаю васъ, ска- 
жите: правда ли все это? . 

— Неправда!—рЪшительно и ръзко отвътилъ Боровецкій. 

— Я еврей, простой еврей, въдь я не застрзлю васъ, не 
вызову на дуэль. Что я могу вамъ сдълать? Ничего! Я про- 
етой человЪкъ, но очень люблю свою жену, работаю по мърЪ 
силъ, чтобы она ни въ чемъ не нуждалась, жила королевой. 
Вы знаете, я на собственныя деньги далъ ей образован!е, она 
для меня— все, и вдругъ мнъ пишутъ, что она ваша любов- 
ница!.. МнЪ показалось, что небо валится на мою голову... 
У нея черезъ нзеколько мВеяцевъ будетъ ребенокъ... Вы 
знаете, что такое ребенокъ?.. Я ждалъ его четыре года, томи- 
тельныхъ четыре года! И вдругъ такое извЪстіе! Чей же это 
ребенокъ? Вы должны сказать мнЪ правду! — крикнулъ ста- 
рикъ, бросаясь къ Боровецкому съ кулаками. 

— Я уже сказалъ вамъ, что это—подлая клевета, — спо- 
койно отвъЪтилъ Боровецкій. 

Цукеръ замеръ съ вытянутыми руками и тяжело опу- 
етился на стулъ. 

— Вы, господа, любите играть чужими женами. Вамъ 
все равно, что потомъ будетъ съ женщиной, у васъ нЪтъ ни 
«тыда, ни жалости... вы... Богъ васъ накажетъ!.. 

Дрожавшій старикъ ломалъ руки и плакалъ. Но чЪмъ 
больше онъ говорилъ, тЬмъ больше успокаивался: правди- 
вый взглядъ и искреннее сочувствіе Боровецкаго убЪждали 
Цукера, что письмо дЪйствительно — ложь. 

Карлъ облокотился на столъ и слушалъ, не спуская 


глазъ съ фабриканта, и въ то же время незамЪтно писалъ 


карандашомъ на клочкВ бумаги, лежавшемъ въ полуоткры- 
томъ ящикз: „Не выдай себя, все отрицай! Опъ у меня, по- 
дозръваетъ,. записку эту сожги. Вечеромъ — тамъ, гдЪ по- 
елЬдній разъ“. 

Ему удалось сунуть записку въ конвертъ. Онъ подо- 
шелъ къ телефону, соединявшему контору съ квартирой, и 


велЪлъ МатвЪю принести вина и содовой воды. 
29 
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— Я распорядился принести вина, потому что вы совеъмъ 
измучены и разстроены. Прошу васъ вЗрить, что я вамъ очень 
сочувствую. Разъ это неправда, вамъ нечего и огорчаться. 

Цукеръ вздрогнулъ, почувствовавъ что-то фальшивое въ 
его слөвахъ, но не могъ ничего сказать, такъ какъ явился 
МатвЪй съ виномъ. Карлъ сейчасъ же налилъ стаканъ и по- 
далъ Цукеру. Ы 

— Выпейте, это немного подкрћпитъ васъ... МатвЪй! — 
крикнулъ Боровецкій въ окно и, не дожидаясь его, вышелъ 
за дверь. Онъ велълъ немедленно отнести письмо Люси, не 
говорить, отъ кого оно, передать лично и сейчасъ же, если 
можно, получить отвЂтъЪ. 

Все произошло такъ быстро, что Цукеръ ничего не за- 
подозрилъ. Пока онъ пилъ вино, Карлъ, расхаживая по ком- 
натв, подробно сообщалъ ему о своей фабрикЪ: ему хотЪ. 
лось задержать старика до возвращен1я Матвћя. 

Цукеръ, какъ будто, слушалъ его, но черезъ н%которое 
время вдругъ опять спросилъ: 

— Пане Боровецый, я васъ заклинаю всЪмъ святымъ, 
скажите мив: правда ли? 

— Ахъ, вздь я же сказалъ, что клевета! Даю вамъ слово! 

— Поклянитесь! Я только тогда повћрю. Клятва — дћъло 
великое: тутъ вЪдь вопросъ жизни моей, жены, ребенка. 
и вашей. Да, и вашей жизни. Поклянитесь передъ этимъ 
образомъ Божьей Матери; я знаю, какая это святыня для 
поляковъ. Поклянитесь мнЪ, что все это неправда!—съ силой 
воскликнулъ старикъ, протягивая руки къ образку, который. 
Анка велЪла повЪсить надъ дверью конторы. 

— Я вЪздь далъ вамъ честное слово. Я такъ рВдко ви- 
дълъ вашу жену, что сомнЪваюсь, знаетъ ли она меня. 

— Поклянитесь! —требовалъ Цукеръ такъ настойчиво, что 
по твлу Карла пробъжала дрожь. 

Весь красный, Цукеръ трясся всъмъ тзломъ и охрипшимъ, 
диким голосомъ все повторялъ одно слово: „поклянитесь“! 

— Ну, хорошо, клянусь вамъ этимъ святымъ образомъ, 
чго не состою и не состоялъ ни въ какой связи съ вашей 
женой, что письмо это —клевета отъ начала до конца, —тор- 
жественно произнесъ Карлъ, поднимая вверхъ руку. 

Голосъ его звучалъ такой искренностью, что Цукеръ бро- 
силъ письмо на полъ и началъ топтать его 

— Я вврю вам! Вы спасли мнЪ жизнь... ВЪрю теперь, 
какъ самому себ, какъ Люси... Разсчитывайте теперь. 
на меня: я могу вамъ пригодиться... Я никогда не забуду 
васъ,—говорилъ обрадованный, упоенный счастьемъ старикъ. 

Матвзй вбъжалъ,еле-дыша отъ усталости, и подалъ письмо, 
въ которомъ было только: „Буду. Люблю тебя...“ 
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— Теперь маъ нужно къ женЪ. Она и не знаетъ, какъ я 
дурно готовъ былъ думать о ней. Я теперь совсЪмъ здоровъ, 
прекрасно себя чувствую... Въ звакъ благодарности, скажу 
вамъ по секрету: остерегайтесь Морица и Гросглюка, они 
хотятъ васъ съЪсть. До свиданья, дорогой пане Боровецкій! 

— Благодарю за предупрежденіе, но я не понимаю его. 

— Больше ничего не могу сказать. Будьте здоровы, же- 
лаю того же вашему отцу, вашей невЪстЪ и дътямъ. 

— Благодарю, благодарю! А если кто-нибудь еще напи- 
шетъ вамъ такое письмо, то сообщите и оставьте мнЪ его, 
чтобы я могъ найти автора. 

— Я посажу этого негодяя въ тюрьму, сошлю его въ 
Сибирь. Дорогой пане Боровецкій, я буду вашимъ другомъ 
до самой смерти! | 

Старикъ бросился ему на шею, крћпко поцзловалъ и 
ушелъ, совершенно успокоенный и довольный. 

— Морицъ и Гросглюкъ!., Они хотятъ меня съЪсть! Это 
важное извЪстіе!—раздумывалъ Карлъ и такъ сильно увлекся 
этимъ вопросомъ, что забылъ и объ анонимномъ письм%, и 
о своей клятвЪ, вообще о всей сцен съ Цукеромъ, которая, 
ТВмъ не мен%фе, сильно разстроила его. 

Дома, кромЪ Травинскихъ и четырехъ игроковъ въ карты, 
онъ никого не засталъ. Становилось уже темно. Онъ взялъ 
извозчика, велЪлъ поднять верхъ пролетки и поћхалъ на 
свидане съ Люси. 

ПослЪ чаеового ожиданія, которое окончательно разстроило 
его нервы, Люси, наконецъ, появилась на тротуар... Она вско- 
чила въ пролетку и сейчасъ же бросилась ему на шею, осыпая 
его поцзлуями. 

— Въ чемъ дъло, Карлъ?—спросила она. 

Онъ разсказалъ ей все. 

— Аяи не поняла, почему мужъ вернулся домой такой 
радостный: принесъ мн гарнитуръ изъ сапфировъ и заста- 
вилъ сейчасъ же надћть... Сегодня мы Ъдемъ съ нимь въ 
театръ: онъ непремЪнно хочеть. 

— Ты понимаешь теперь, —говорилъ Боровецкій, прижи- 
мая ее къ груди, —что мы должны на нзкоторое время пре- 
кратить наши встрЪчи, чтобы уничтожить всякія подо- 
зрънія. 

— Мужъ говорилъ мнЪ, что отвезетъ меня въ Берлин... 
на все это время... понимаешь?... 

Ова прильнула къ нему, какъ маленькій ребенокъ. 

-— Но ты будешь прівзжать ко мнъ?.. ВЪдь я умру, на- 
вЪрное умру, если ты не пріћдешь... Пріћњдешь, Карлъ?—го- 
рячо просила она. 

— ПріЪду. 
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— Ты еще любишь меня? 

— А ты этого не чувствуешь? 

— Не сердись, но... теперь ты какой-то другой, какъ будто 
не мой, такой... холодный... 

— Ты думаешь, что сильное чувство можетъ продол- 
жаться всю жизнь? 

—- Да: вздь я же люблю тебя все сильн%е, — чистосер- 
дечно отвъчала она. 

— Прекрасно, Люси, но необходимо подумать о нашемъ 
положеніи: оно въдь не можетъ продолжаться вЪчно. 

— Карлъ!—воскликнула она, отшатнувшись, какъ будто 
получила ударъ. 

— Тише говори! ЗачВмъ извозчика посвящать въ наши 
тайны? Не пугайся того, что я тебъ скажу. Я тебя люблю, 
но мы не можемъ видЪзться такъ часто... ты сама понимаешь, 
что я не могу рисковать твоимъ спокойствіемъ, подвергать 
тебя мести мужа. Нужно быть разсулительн%е. 

— Когда такъ, я все брошу и пойду за тобой, и домой 
уже не вернусь; я не могу больше мучиться, не могу; возьми 
меня, Карлъ!—страстно шептала она, обвиваясь вокругъ него. 
Она такъ сильно любила его, что, дћйствительно, сейчасъ 
бросила бы все, если бы только онъ захотълъ. 

Карла безпокоила ея страстная, дикая любовь; ему хотћ- 
лось сразу и р»шительно сказать, что все это уже надоћъло 
ему, но ему было ясно, что, кром%Ъ этой любви, у нея ничего 
нъЪтъ, И съ ея стороны можно ждать какой-нибудь выходки, 
которая скомпрометтируетъ его. 

Боровецкій сталъ успокаивать Люси, но не легко было 
загладить впечатлЪніе его первыхъ словъ. 

— Когда ты уззжаешь? —спросилъ онъ. 

— ПослЪ завтра. Онъ меня будетъ провожать. ПрИЪзжай, 
Карлъ, ко мнЪ, а — шептала она ему на ухо. —Ты 
долженъ быть и потомъ... чтобы видЪть нашего ребенка... 
Карлъ! — вдругъ вскрикнула она: — поцћђлуй меня, какъ 
бывало раньше. Крћпко!.. кръпче!..—Онъ исполнилъ ея 
просьбу, но она, не довольная его поцВлуемъ, отодвинулась 
въ уголь пролетки и разразилась конвульсивными рыда- 
ніями, жалуясь, что онъ ее не любитъ. 

Боровецкій успокаивалъ ее, какъ могъ, клялся въ своей 
любви, но ничто не помогало: съ Люси сдЪлался истериче- 
скій припадокъ. Пришлось остановить извозчика и бЪжать 
въ аптеку за лЪъкарствомъ. 

— Не сердись на меня,—говорила она, успокоившись,-— 
но мнЪ такъ грустно, такъ тяжело... мн№ кажется, что я 
уже не увижу тебя, Карлъ!—произнесла она сквозь слезы и, 
прежде чЪмъ онъ успћлъ опомниться, соскользнула съ си- 
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дЪнія, стала въ пролеткЪ предъ нимъ на колЪни, обняла 
его ноги и въ выраженіяхъ, полныхъ любви и отчаянья, 
умоляла не обрекать ее на одиночество и страданія. 

Она до того чувствовала себя несчастной при мысли объ 
отьВздВ и о возможности никогда больше не увидћть его, 
что теряла сознане. — | 

Она бросалась ему на грудь, обнимала, цзловала, пла- 
кала, и хотя онъ, тронутый ея страданіемъ, говорилъ ей 
страстныя слова любви, сердце ея продолжало разрываться 
оть страха и горя. 

Измученная въ конецъ, она положила ему голову на 
грудь и, взявъ его за руки, умолкла; только слезы круп- 
ными каплями текли по ея щекамъ. 

Наконецъ, они разстались. Боровецкій долженъ былъ 
обЪщать, что будеть издали присутствовать при ея отъъздЂ 
въ Берлинъ и каждую недЪлю писать ей. 

Онъ чувствовалъ себя виноватымъ и вмЪств съ тЬмъ о0- 
вершенно безпомощнымъ передъ ней. Боровецкій Вхалъ 
домой, страшно утомленный, грустный, весь охваченный впе- 
чатлъніемъ отъ ея словъ и горя. 

— Чортъ побери романы съ чужими женами!—выругался 
онъ, входя къ себЪ въ комнату. 


ХҮП. 


Фабрика Боровецкаго и К° уже дъйствовала,-—върн%е, 
дЪйствовала пока одна прядильня, которою занимался Максъ 
съ такимъ рвеніемъ, что по цзлымъ днямъ не выходилъ 
изъ нея. Въ началЪ, по обыкновенію, часто портились ма- 
шины: онъ превращался въ слесаря, механика, директора, 
былъ вездВ и почти все дћлалъ самъ. За то первыя парти 
пряжи, уже готовыя для продажи, упакованныя, снабженныя 
штемпелемъ ихъ фирмы, доставили ему такое удовольствие, 
что онъ почувствовалъ себя вознагражденнымъ за вс3Ъ труды. 

Боровецкій занимался оборудованіемъ другихъ отдЪловъ 
фабрики съ такимъ же увлеченіемъ, желая открыть ихъ дЪъй- 
стве еще до наступленія зимы. 

Морицъ завЪдывалъ коммерческой стороной дЪла и от- 
части админиетраціей. 

Онъ тоже :работалъ съ жаромъ, такъ какъ надъялся, что 
работаетъ въ свою пользу, и все больше упрочивалъ долю 
своего матеріальнаго участія въ фабрикЪ, которая безпре- 
станно нуждалась въ деньгахъ. Морицъ лично и черезъ 
подставныхъ лицъ, чаще всего черезъ Стаха Вильчека, до- 
ставлялъ деньги на уплату рабочимъ и текущіе расходы и 
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потихоньку, тоже при посредствъ другихъ лицъ, скупалъ 
векселя Боровецкаго. 

Онъ замъчалъ теперь, что Гросглюкъ былъ правъ, утвер- 
ждая, что послЪ открытія фабрики Боровецкаго поляки под- 
нимутъ головы. 

Въ Лодзи поговаривали о проектахъ другихъ фабрикъ, 
затћваемыхъ поляками, и, хуже всего — пресса громко кри- 
чала объ этомъ, вызывая извЪстное оппозиціонное настрое- 
ніе въ нзкоторыхъ слояхъ покупателей „дешевки“. Многіе 
агенты, имъвшіе дВло съ перворазрядными торговыми до- 
мами, съ богатыми и изысканными кліентами, начали наво- 
дить справки объ издЪъліяхъ фабрики Боровецкаго и №. 

Но всЪ эти опасенія были неосновательны. О нихъ Мо- 
рицъ невольно проговорился Карлу, который въ отвзтъ 
только разсмЂъялся. 

— Все преувеличено,—говорилъ онъ.—Подумай только, 
можетъ ли наша фабрика быть конкуррентомъ? Тамъ, гдЪ 
Бухгольцъ вырабатываетъ ежегодно сто милл1оновъ метровъ, 
гдз Шая Мендельсонъ пускаеть въ оборотъ почти столько 

же, что могутъ значить наши нзсколько милліоновъ? Кому 
_ это можетъ повредить? Т%мъ болфе, что я хочу выдвлывать 
сорта, которые не производились у насъ, а выписывались 
изъ за-границы. Ну, если дъло пойдетъ хорошо, если бу- 
дуть деньги и можно будетъ скоро расширить фабрику, 
тогда, пожалуй, можно будетъ конкуррировать съ произ- 
водителями „дешевки». Это моя мечта. 

Карлъ, послЪ предостереженія Цукера, внимательно слз- 
дилъ за Морицомъ и съ тревогой замЂъчалъ, что онъ слиш- 
комъ много вкладываетъ денегъ въ предпріятіе, благодаря 
чему становится болће увЪреннымъ, все чаще противопо- 
ставляетъ его желаніямъ свои взгляды относительно веде- 
нія дЪлъ. 

Морицъ становился часто несноснымъ, грубымъ, дерз- 
кимъ, и Боровецкому приходилось молчать, въ сознаніи 
своей зависимости отъ него. 

— Денегъ! денегъ!-—повторялъ онъ про себя и, глядя на 
свою фабрику, только сравнивалъ ее съ кояоссами Мюллера, 
возбуждавшими въ немъ острую зависть и злобу на себя са- 
мого. Ему хотЪлось сразу имЪть такую же фабрику, и онъ за- 
бывалъ, что фабрика Мюллера росла въ теченіе 30 лътъ, что 
тамъ строился одинъ павильонъ за другимъ, цълыми годами 
создавались эти могучя, полныя жизни громады. При томъ 
ему было ясно, что всли бы даже его дЪла шли самымъ 
блестящимъ образомъ, онъ всетаки не получить столько до- 
ходовъ, сколько получалъ жалованья у Бухгольца. 

Все это заставляло страдать его самолюбіе. 
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Онъ хотвлъ быстро и прочно. встать на ноги, хотВлъ дви- 
гать милліонами, видЪть себя окруженнымъ сотнями ма- 
шинъ, тысячами рабочихъ, безумнымъ движеніемъ, могуще- 
ствомъ крупной промышленности, къ которой онъ привыкъ 
у Бухгольца; а въ дъйствительности у него была маленькая 
фабрика, гдз во всЪхъ отдълахъ р не больше 300 
человВкъ! 

ВмЪсто того, чтобы летать, приходилось ползать! 

Его широкая натура задыхалась въ атмосферЪ мелкаго 
производства, торговъ изъ за копЪйки, отвратительныхъ гро- 
шовыхъ сбереженій. Ему было прямо-таки больно отъ необ- 
ходимости искать все подешевле: машинное масло, краски, 
уголь, рабочихъ; было больно отъ постоянной, безпрестанной 
заботы о деньгахъ. 

— Мы дойдемъ до дешевки, если такъ будетъ продол- 
жаться дальше,-—сказалъ онъ однажды Морицу. 

— И вмЪстВ съ тьмъ до большихъ прибылей —отвЪтилъ 
компаніонъ. 

Прошло еще нъеколько недъль лихорадочной работы. 

Фабрика дЪйствовала, но пока производилась только 
пряжа, которую приходилось продавать немедленно, такъ какъ, 
послЪ зимняго хлопчато-бумажнаго кризиса, на бумагу былъ 
большой спросъ, и она покупалась по очень высокой цЪн%, 
Сбытъ пряжи задерживалъ работу другихъ отдъловъ фаб- 
рики, уже пущенныхъ въ ходъ. Нужно было готовить то- 
варъ, складывать его и ждать для выгодной продажи се- 
зоннаго времени, которое начиналось только въ половинћ 
зимы. Между тъмъ, постоянно требовались новые расходы, а 
кредитъ все уменьшался, почти исчезъ. 

Заговоръ Гросглюка и Ко тћенымъ обручемъ сжималъ 
фабрику, подрывалъ къ ней довЪ ме, распространялъ сплетни 
о близкомъ банкротствЪ фирмы. | 

Все это сильно волновало Боровецкаго, и онъ все чаще 
поематривалъь на Мюллера, съ мыслью: не воспользоваться 
ли его помощью, которую онъ столько разъ предлагалъ ему? 

Но онъ еще воздерживалея— не изъ-за условій, на кото- 
рыхъ старикъ могъ предложить ему деньги, а изъ гордости 
и упрямства, которыя росли въ немъ по мърћ увеличенія 
препятствий. 

Въ минуты сокровенныхъ размышленій о своемъ положе- 
ши онъ смВялся надъ своими глупыми предразсудками, 
проклиналъ романтичность, какъ онъ называлъ щепетиль- 
ность, мвшавшую ему порвать съ Анкой и жениться на 
МадЪ, и тьмъ не мене подчинялся этимъ предразсудкамъ. 

Можетъ быть, даже потому, что онъ видълъ теперь Анку 
ежедневно, начиналъ понимать ея состояніе, видЪлЪ, что 
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это уже не прежняя веселая, искренняя, довВрчивая дЪ- 
вушка, а какая-то другая женщина, полная печали и само- 
отречения. 

Оть прежней Анки осталась только т%нь. Она поблЪд- 
нЪла, улыбка исчезла съ лица и уступила мЂЪсто глубокой, 
казалось, неизлћъчимой грусти. 

Она просиживала по цвлымъ днямъ возлЪ старика Боро- 
вецкаго, съ которымъ въ первыхъ числахъ ноября случился 
припадокъ паралича. Его едва спасли, и онъ лежалъ теперь 
почти неподвижно, съ трудомъ шевелилъ руками и что-то 
бормоталъ про себя. Изъ-за расположенія къ нему, Анка 
ухаживала за нимъ и часто переносила его капризы. Она 
читала ему книжки и придумывала для него другія развле- 
ченія, такъ какъ старикъ сильно скучалъ, привыкнувъ къ 
ПОДВИЖНОЙ ЖИЗНИ. 

Благодаря этой болВзни, домъ еще больше опуствлъ и 
становился похожимъ на могилу, въ которой она должна 
была жить. 

Дни проходили съ ужаснымъ однообразіемъ, ничего не 
измЪняя ни въ ход болВзни пана Адама, ни въ отноше- 
ніяхъ между нею и Карломъ, который теперь, ради отца, 
чаще бывалъ по вечерамъ дома, говорилъ о своихъ дЪлахъ 
и чаще обращался къ ней. 

Все это не радовало ее, а становилось все болће и болће 
безразлично. 

Она не хотВла еще сознаться, что чувствовала себя го- 
раздо легче, когда Карла не было дома: его измученное ра- 
ботой лицо, печальные взгляды, которые онъ иногда бросалъ 
на нее, только волновали и огорчали ее. Въ эти минуты 
она упрекала себя, что Карлъ страдаеть изъ-за нея, чте 
она во всемъ виновата... Но не долго продолжались эти 
упреки: они уступали м%сто оскорбленному достоинству и 
все лучшему пониманію его холодной, эгоистичной натуры. 

Бывали минуты, когда, подобно отраженному эхо, къ ней 
возвращалась, —не прежняя любовь, а жажда любви, жажда 
отдаться всецзло чувству, лишь бы кончились муки пу- 
стоты, одиночества, ожиданія. 

Однажды, послз продолжительной, откровенной бесзды, 
Нина заставила ее открыть эту тайну сердца и удивленно 
воскликнула: 

— Зачъмъ же ты мучишься? Почему сейчасъ же не 
разойдешься съ нимъ? 

— Не могу. Какъ же я разстанусь съ отцомъ? Одно из- 
вЪстів о нашемъ разрывЪ можетъ убить старика, —отвЪтила 
Анка. 

— ВъЪдь не пойдешь же ты замужъ, не любя? 
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— Не будемъ говорить объ этомъ. Я не могу выйти за 
него, такъ какъ испорчу его карьеру. Онъ долженъ жениться 
на богатой, чтобы имЪть возможность осуществить свои 
планы, достигнуть того, чего онъ хочетъ. Я не хочу быть 
ему помћхой... и яе буду. 

— Ты еще любишь его? 

— Не знаю. Иногда люблю, иногда ненавижу, и всегда 
мн№ его жаль, такъ какъ онъ несчастливъ. Я чувствую, 
что онъ никогда не будетъ счастливъ. 

— Однако, такъ не можетъ продолжаться. 

— Тяжело жить, ужасно тяжело! А еще годъ назадъ, 
даже весной я была счастлива. ‘дъ же это счестье, гдз? — 
жаловалась Анка, не слушая утЬшеній Нины и смотря въ 
окно на падавшій снзгъ, грязный отъ фабричнаго дыма. 

Голые скелеты деревьевъ гнулись отъ вЪтра и съ печаль- 
нымъ, жалобнымъ стономъ заглядывали въ окно. 

° — Что такое любовь — любовь, соединяющая навсегда 
двЪ души, поглощающая ихъ вполнЪ? Иллюзя, туманъ, ко- 
торый разсЂивается отъ легкаго вЪтерка... ВЪдь я любила! 
МнЪ казалось, что я люблю дъЪйствительно, отъ всего сердца, 
всей душой отдалась чувству... ГДЪ же теперь это мое силь- 
ное чувство? 

— Оно звучитъ еще въ твоей жалобЪ, прошептала Нина. 

— Что же сталось съ моей любовью? Ее убила мысль, 
что меня не любятъ. НЪтъ, то, что я считала любовью, вЂъ- 
роятно, не было ею; должно быть, я не способна къ сильному 
чувству, къ настоящей любви, — жаловалась Анка, находя 
только въ себЪ корень зла. 

— Да, есть любовь тепличная, которая умираетъ въ обы- 
кновенной атмосферЪ. Есть любовь — амеба, которая обвола- 
киваетъ избранный. предметъ и существуетъ до тзхъ поръ, 
пока черпаетъ изъ него жизнь. Есть любовь — мелодія: ее 
нужно вызвать, чтобы она существовала, иначе ея н%тъ. Но 
ты не упрекай себя: ты ни въ чемъ не виновата... 

Нина не кончила, такъ какъ вошелъ Травинскій. 

— Ты будешь дома вечеромъ?—спросила она мужа. 

— НЪтъ, —отвЪтилъ онъ, — я пришелъ сказать тебЪ, что 
скоро ухожу. Сегодня обычное собраніе у Куровскаго. 

— Я слышала цзлыя легенды объ этихъ вечерахъ. Что 
вы тамъ дзлаете?—спросила Анка. 

— Выпиваемъ и разговариваемъ... Это вечера, на кото- 
рыхъ люди говорятъ другъ другу безусловную правду. Пальма 
первенства всегла остает®я за Куровскимъ. 

— Странно, что вамъ хочется слышать правду о себъ отъ 
другихъ,—замЪтила Нина,— очевидно, самъ себя человЪкъ ни- 
когда не обидитъ. 
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— Д%йствительно, странно: они и говорятъ другъ другу 
правду, и выслушиваютъ ее о себћ. 

— Повидимому, это доказываетъ, что сколько - нибудь 
культурный человЪкъ не удовлетворяется только матеріаль- 
ными интересами: фабриками, дфлами, деньгами. 

— Ты права: даже Кесслеръ приходить туда, чтобы без- 
наказанно ругать другихъ. Единственно удобный случай, и 
онъ не пропускаетъ его. 


ХУШ. 


Въ гостиницЪ у Куровскаго собрались уже всЪ, прина- 
длежавшіе къ тВсному кружку его знакомыхъ. СидЪли за 
большимъ, круглымъ столомъ, уставленнымъ бутылками и 
освъщеннымъ большимъ количествомъ свъчъ въ серебря- 
ныхъ канделябрахъ. 

Травинск пришелъ съ Боровецкимъ, котораго захватилъ 
по дорог%. 

Они застали моментъ филиппики Кесслера, который охрип- 
шимъ, полнымъ ненависти голосомъ говорилъ: 

— Ни одна, ни десять вашихъ фабрикъ не создадутъ 
промышленности. Вы должны сначала цивилизоваться, соз- 
дать у себя известную промышленную культуру, и тогда 
только ваши старан1я перестанутъ возбуждать смъхъ. Я хо- 
рошо васъ знаю! Вы очень способный народъ: вЪдь половина 
разныхъ тамъ музыкантовъ и пЪвцовъ въ Европъ — поляки. 
Вы талантливые, больше господа. Вамъ надо Ъхать въ Мо: 
нако, не пропускать сезона въ НиццВ, въ Парижз, въ Ита. 
ли. Тамъ вы могли бы вызывать восхищеніе: вЪдь вы такъ 
любите, когда вами восхищаются! Вы все дЂлаете только на 
показъ, чтобы весь м!ръ любовался вами, чтобы можно было 
сыпать красивыми фразами! Ваше благородство, трудъ, искус- 
ство, литература, вся жизнь—только фраза; лучшая или хул 
шая декламація для райка, а если нЪтъ его — то хоть для 
самого себя. Вы банкроты уже раньше, чЪъмъ у васъ есть что- 
нибудь. Вы — короли флирта со всъми и вездВ. Я говорю 
безъ предубЂЪжденія, говорю лишь то, что видълъ, передаю 
рядъ своихъ наблюденій чисто анатомическаго характера. 

Онъ замолчалъ и пилъ вино, которое все время подли- 
валъ ему Куровскій. 

— Вы правы и не правы, —возразилъ Куровскій.— Свинья, 
разсуждая, наприм%ръ, объ орлёейӯворила бы то же самое. 
Если бы она провела параллель между своей неопрятностью, 
грязнымъ хлЪвомъ, своей грубостью, глупой и жестокой си- 
лой, своимъ отвратительнымъ хрюкающимъ голосомъ и умомъ, 
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понимающимъ только обжорство, — параллель между веЪмъ 
этимъ и красотой орла, съ его жаждой свободы, жаждой ле- 
тать въ небесахъ, съ его гордостью, любовью къ широкимъ 
перспективамъ, — она возненавидъла бы его и презирала... 
То, что вы говорите, не есть анализъ явленій, а злобное вор- 
чаніе индивидуума низшаго типа. 

— МнЪ все равно, кто —я: я ненавижу и презираю васъ. 

— Вонъ его!—крикнулъ Мышковскій, вскакивая со стула. 

— Оставь! Его ненависть —покагатель нашей силы. 

Кесслеръ не возражалъ больше; онъ вытянулся въ креслћ 
и началъ читать какое-то грязное, измятое письмо, зловЪще 
улыбаясь. 

— Однако, скоро вы исчерпали тему, — замЪтилъ Боро 
вецкій. 

— Кеселеръ плюетъ на насъ; мы не мЬшаемъ ему. СмЪ- 
шно думать, что если онъ насъ забросаетъ презрЂъніемъ и 
ненавистью, то мы погибнемъ съ отчаянья или отъ страха 
уступимъ наше м3Зото умнымъ, трудолюбивымъ, цивилизо- 
ваннымъ, благороднымъ нъмцамъ. Глупый! Онъ не знаетъ, 
что народу, чтобы жить, развиваться и побъждать, не лиш. 
не терпъть иногда удары ненависти, не лишне, вмЪсто ан- 
геловъ, напъвающихъ ему гимны мира и любви, быть окру: 
женнымъ. шакалами, готовыми растерзать его. 

— Мръ—число, говорилъ Пиөагоръ; и ты въ немъ, Кес- 
слеръ,—только нуль!—злобно замътилъ Мышковскій. 

— Выпьемъ!—предложилъ Морицъ, который обыкновенно 
только слушалъ и не принималъ участя въ разговорахъ. 

ВсЪ выпили, закурили сигары и нъкоторое время сидъли 
молча. 

Травинскій, любившій дълиться своими случайными мы: 
слями и наблюденіями, не связанными съ общимъ разгово: 
ромъ, прервалъ молчаніе. 

— Человъкъ, живущій разсчетомъ, это хорошо функціо. 
нирующее колесо большой міровой машины, — ничтожество 
для прогресса, лишь сЪрый фонъ общественности: даже боль- 
шой человъкъ, сохраняющій существующій порядокъ, есть 
въ лучшемъ случаЪ консерваторъ цивилизаціи, но не тво- 
рецъ ея. 

— Что вы хотите сказать? —живо вмВшался Высоцкій. 

— Я констатирую только, что идеальныя личности ве- 
дуть міръ впередъ, что безъ нихъ была бы ночь, господ- 
ство хаоса и слЬпыхъ стихій. 

— А откуда же берутся эти личности? Не падаютъ же 
онв съ луны, съ готовыми скрижалями заповЪдей и зако- 
новъ, открытій и изобрЪтеній прогресса? Онъ тоже продуктъ 
сърой массы „консерваторовъ“, продукть своей обществен: 
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ной среды!—горячо проговорилъ Высоцкій, готовясь къ жар- 
кому спору. 

— Какой же выводъ изъ вашихъ словъ? —спокойно спро- 
силъ Травинскій. 

— Идеальныя личности, которыя, какъ вы говорите, ве- 
дутъ за собою міръ, эти геніи искусства, науки, мысли, чув- 
ства и т. д..—все это только инструменты, съ помощью ко- 
торыхъ высказывается ихъ раса, народъ или государство. 
Ихъ величіе прямо пропорціонально величію ихъ среды. ОнЪ 
представляють фокусъ, въ которомъ концентрируются ве 
желанія, мечты и потребности ихъ народа. Потому трудно 
предположить, чтобы среди папуасовъ могъ родиться Копер- 
никъ или Мицкевичъ. 

— Въ свою очередь, тоже фактами я могу доказать вамъ, 
что геніи представляютъ ‘не продукть своей расы, а нъчто 
совсъмъ иное. Но сначала я разскажу вамъ старую легенду 
о происхожденіи гешевъ. Когда-то, очень давно, зло царило 
между людьми и звЗрями, распространялось во всей природ%, 
и въ пещерахъ, и въ пустыняхъ, и въ глубинЪ водъ. Го- 
сподствовалъ тогда злой богъ Хаосъ и его дЪти: Зависть, 
Ненависть, Насиліе, Голодъ и Моръ. ВсЪ боролись противъ 
всВхъ, и стоны, и плачъ долго раздавались по землЪ, пока 
не разбудили, наконецъ, бога Индру, покоившагося въ небе- 
сахъ. Онъ долго слушалъ, смотрЪлъ на землю, пока сердце его 
не переполнилось жалостью; тогда бох:ественныя слезы, какъ 
драгоцънныя жемчужины, скатились съ его глазъ и н3зко- 
торыя изъ нихъ упали на землю. Изъ этихъ-то слезъ выро- 
сли и продолжаютъ выростать геніи, ведуще несчастное че- 
ловъчество въ лоно божества. Рожденные отъ божества, они 
являются свЪтомъ, любовью, спасеніемъ человЪчества. 

— Сказка, какъ всЪ сказки, не имъла бы смысла, если 
бы не была поэтичной, — возразилъ Высоцкій и продолжалъ 
спорить съ Травинскимъ, но уже потихоньку, такъ какъ по- 
дали ужинъ, и среди остальной компаніи завязался общій 
разговоръ. 

Только Боровецкій скучалъ, не говорилъ и не слушалъ 
и съ нетерпъніемъ ожидалъ минуты, чтобы остаться вдвоемъ 
съ Куровскимъ. Но гости и не думали расходиться, особенно, 
когда за чернымъ кофе Куровскій началъ потЪшать компа- 
нію своими любимыми афоризмами: 

„Когда добродътель и спытываеть скуку, — остерегай- 
тесь ея“. | 

„Можно быть добродътельнымъ, но при условіи: отъ вре- 
мени до времени` давать взятку пороку“. 

„Кто жаждетъ справедливости, — можетъ получить ее — 
за деньги“. 
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„Нътъ такого негодяя, который иногда не ощупывалъ бы 
өвоихъ плечъ: не выростаютъ ли у него крылья ангела“. 

„Лодзь признаетъ всЪ заповЪди, кром% одной: не укради“. 

„Истина дороже всего обходится цивилизованному обще: 
ству. Поэтому не безпокойтесь: она никогда не будеть го- 
сподствовать“. 

„Мы подчиняемся законамъ и уважаемъ ихъ, когда они 
поддерживаются штыками“. 

„Наша цивилизація слишкомъ велика для нашихъ еще 
варварскихъ лушъ, дикихъ инстинктовъ. Мы одћъваемся въ 
нее, какъ карлики въ платье великановъ“. 

„То, что мы знаемъ, можно уподобить свЪту спички, заж- 
женной во мракЪ вЪчности“. 

„Кто можетъ пожертвовать собою ради идеи, пусть не 
гордится этимъ, такъ какъ, савио ему приходится жер- 
твовать очень малымъ“. 

„НъЪтъ злыхъ и добрыхъ людей; есть только глупые и 
умные“. | 

Кесслеру надоћло слушать всЪ эти афоризмы. 

— Вы забавляетесь, какъ дЪти, мыльными пузырями 
еловъ!—воскликнулъ онъ, съ презръніемъ пожавъ плечами. 

Никто не обратилъ на него вниманія. 

Разговоръ перешелъ на литературу, съ легкой руки Мыш: 
ковскаго, который сказалъ Боровецкому, подтрунивавшему 
надъ поклонниками литературы: 

— Въ началъ была пъснь и въ концВ будетъ пЪъЪонь, 
учебника же прядильнаго искусства не дождешься. 

Въ конц концовъ, Мышковскій предложилъ выпить съ 
нимъ на прощанье, объявивъ, что завтра уъзжаетъ въ Ав- 
стралію. 

ВсъЪ начали чокаться съ нимъ, смъясь надъ его заявлз- 
ніемъ, но онъ серьезно повторилъ: 

— Не смЪйтесь, даю вамъ честное слово, что завтра ночью 
уђажаю игт Лодзи навсегда. 

— Куда? зачВмъ? почему? посыпались вопросы. | 

— Куда глаза глядятъ. А зачъмъ? ЗатЪмъ, чтобы быть 
подальше отъ Европы и фабричной цивилизаціи. По горло 
сытъ я уже этимъ болотомъ, задыхаюсь въ немъ, тону, уми- 
раю. Еще нъсколько лЪтъ, и я сгнилъ бы здЪеь до основа- 
нія. А я хочу жить и уъзжаю. Начну жить заново, по-чело- 
въчески. 

— Но зачьмъ?—восклицали присутствующіе, изумленные 
такимъ рьшешемъ. 

— ЗачЬмъ? ЗатЪмъ, что мнЪ туть скучно, что мнв опро- 
тивзла тиранія законовъ, нравовъ, общественныхъ отношеній, 
учрежден!й, что мнЪ противна старая блудница Европа, ея 
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фальшь, кодексъ правилъ, связывающихъ меня и не позво- 
ляющихъ быть самимъ собой. Не могу я больше выносить 
всего этого. 

— А разв въ другомъ мЪстВ вамъ будеть лучше? 

— Посмотрю. Ну, будьте здоровы. 

Всъ убЪждали его остаться: его любили и уважали, не. 
смотря па яъкоторыя странности. 

Одинъ Куровскій молчалъ, слЪдилъ за нимъ глазами и, 
цБлуя его на прощанье, прошепталъ: 

— Хорошо вн дзлаете. Если понадобятся вамъ когда-ни- 
‘будь деньги, напишите мв%. 

— ЗачЬмъ онЪ миъ? ВЪдь я беру съ собой такой капи- 
талъ, какъ здоровыя руки и голова. ВЪдь я Зду не соблазнять 
женщинъ или развлекаться; я ду пожить на свободЪ. Если 
хотите, вспоминайте меня иногда, и прошу васъ,—не отрав- 
ляйте свою жизнь въчнымъ стремленіемъ къ деньгамъ, не 
превращайтесь въ ломовыхь лошадей, не становитесь маши- 
нами, не изводите себя чрезмВрной работой. 

Онъ расцъловалъ всЪхъ и, посмЪиваясь, чтобы скрыть 
волненіе, удалался. 

— Сумасшедшій! пренебрежительно проворчалъ Кесслеръ 
и тоже вскорз вышелъ вмЪстВ съ Морицемъ и Высоцкимъ. 

Остались только Куровскій и Боровецкій. 

— Я залержу тебя только на минутку, —сказалъ Карлъ. 

— Садись, до утра еще довольно времени, —отвЪтилъ Ку- 
ровскій, указывая рукой на запотъвшія окна, сквозь которыя 
уже пробивался свЪтъ. 

Боровецкій долго разсказывалъ о своей фабрикЪ и поло- 
жени дълъ, о необходимости избавиться отъ компаньоновъ, 
говорилъ о заговорВ, который устроенъ противъ него, и, въ 
концЪ концовъ, предложилъ войти съ нимъ въ компанію. 

Куровскій долго думалъ, разспрашивалъ о разныхъ част- 
ностяхъ дЂла и тогда только отвътилъ: 

— Хорошо, но съ однимъ ·условіемъ. Впередъ преду: 
преждаю, что условіе важное и... можетъ быть, немного 
странное. 

-- Какое? 

— Можетъ быть, тебЪ оно не понравится, но ты отнесиеь 
къ нему спокойно, по-купечески. 

— Жду съ интересомъ. 

— Не женись на Анк! 

Боровецкій вскочилъ со стула; румянецъ рацости залилъ 
его щеки. Онъ готовъ былъ броситься Куровскому на шею, 
но быстро принялъ суровое выраженіе и началъ искать 
шляпу. 

— Я говорилъ тебъ: отнесись спокойно, по-купечески... 
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Поговоримъ искренно, не обманывая другъ друга: въдь мы 
хорошо знакомы. 

— Хорошо, будемъ говорить искренно. 

— Я согласенъ войти съ тобой въ негласную компанію, 
чтобы избавить тебя отъ долговъ и выгнать твоихъ компань- 
оновъ, но за это ты откажись отъ Анки и женись на комъ 
угодно, хоть на Мадъ Мюллеръ. 

— А ты на АнкЪъ? 

— Это мое ДЪло, что будеть дальше. Только откажись 
отъ нея и не мучь ее больше. Анку убиваетъ ея положеніе: 
сама она вЪдь не скажетъ тебЪ этого. 

— Я самъ давно поступилъ бы такъ, думалъ и думаю 
объ этомъ часто, но боюсь ея впечатлительности; при томъ... 

— При томъ она, какъ мнЪ кажется, тебя не любитъ, зна- 
читъ, ты сдъЪлаешь ей только одолженіе. 

— Я иначе думаю, —прогов‹ рилъ Карлъ, обиженный его 
словами. 

— И ты тоже не любишь ее. 

— На это отвъчу: это уже мое дЪъло. Теперь скажу только, 
что пока она не порветъ со мной отношеній, я буду считать 
ее своей невЪстой и женюсь на ней. Я удивляюсь, что ты 
могъ предложить мив подобную сдзлку,—кончилъ Карлъ, 
сверхъ своего ожиданія взволневанный. 

— Ты правъ. Я, видно, немного пьянъ и не хорошо аргу- 
ментировалъ. 

— Спокойной ночи. 

Куровскій пожалъ ему руку и съ глубокой грустью’ смо- 
трълъ ему велвдъ. Потомъ позвонилъ слугу и велЪлъ не- 
медленно запрягать лошадей. 

— БЪдная Анка! —думалъ онъ. 


ХІХ, 


— Я вагляну на минутку на фабрику, а потомъ пойду съ 
вами: не хочется мнЪ возвращаться домой, —говорилъ Кес: 
слеръ Морицу, когда они разстались съ Высоцкимъ. 

— Пойдемъ ко мн чай пить?—предложилъ Морицъ. 

— Хорошо. Скверное у меня настроене, самъ не знаю, 
почему! —отвЪтилъ Кесслеръ, нервно вздрагивая. 

Медленно шли они по пустымъ, какъ будто вымершимъ 
улицамъ. СнЪгь побълилъ крыши и лежалъ на улицахъ и 
тротуарахъ тонкимъ слоемъ. СЗрый туманъ окутывалъ го: 
родъ, придавая ему унылое настроеніе. Уже тушили фонари, 
все сливалось въ безформенную массу, только кое:гдћЪ заго- 
рался огонекъ и быстро потухалъ. 
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— Вы должны идти на фабрику? —спросилъ Морицъ. 

— Долженъ: ночная работа идетъ во всЪзхъ отдЗлахъ. 

— Простите мое замЪчане, но, если бъ я былъ на ва- 
шемъ мЪстз, я не заглядывалъ бы къ Малиновскому: у него 
видъ бЪшеной цВпной собаки. 

— Дуракъ! Его дочь стоитъ мнв тысячъ пять Въ годъ, 
а онъ еще зубы на меня скалитъ. 

— Онъ уже былъ въ Сибири,—замЪтилъ Морицъ. 

— За возсташе,—знаю. Онъ спокойный человъкъ. Нужно 
къ нему зайти. Онъ написалъ мнЪ письмо, и я хочу лично 
отвътить ему.—Кесслеръ зловЪще улыбнулся. 

— По поводу Зоськи? 

— Да, 

— Есть ли у васъ, по крайней мЪрЪ, револьверъ? 

— У меня нога есть для этого польскаго пса. Если за. 
рычитъ, я раздавлю его. Но увЪряю васъ, что даже не за. 
рычитъ: онъ хочетъ только хорошаго вознагражденія за свою 
дочь. Я не первый разъ улаживаю такія дла, — говорилъ 
Кесслеръ насмЪшливо, но въ глубинЪ души ото 
волнене и безпокойство. 

Раздраженно смотрвлъ онъ на сЪрое небо, на угрюмые 
дома, на сонный, безмолвный городъ. 

Но во двор фабрики, залитомъ волнами электрическаго 
свЪта и полномъ движенія, онъ почувствовалъ себя опять 
хорошо. | 

— Обождите минутку. Я поговорю и сейчасъ же выйду. 

Кесслеръ вошелъ въ почти темную башню: лампочка, 
прикръиленная къ закоптЬвшей стЪн%, бросала мутный свЪътъ 
на движущіеся поршни и нижнюю часть колеса, которое, 
какъ всегда, вращалось съ безумной быстротой, грозно свер- 
кая громадными стальными спицами. 

— Малиновскій!—крикнулъ Кесслеръ съ порога, но го- 
лосъ его былъ заглушенъ ревомъ машины. 

Малиновскій, согнувшись, въ длинной блузЪ, съ маслен- 
кой и тряпкой въ рукЪ, ходилъ вокругъ машины; совер- 
шенно оглушенный шумомъ, вырывавшемся какъ будто игъ 
глубины моря, онъ только глазами слЪдилъ за движеніями 
чудовища, которое съ бъшенствомъ металось, потрясало стћъ- 
нами и наполняло всю башню ужасомъ. 

— Малиновскій! — крикнулъ ему почти на ухо Кесслеръ. 

Малиновскій услышалъ, подошелъ ближе, поставилъ ма- 
сленку и, спокойно смотря на Кесслера, началъ вытирать 
руки о блузу. 

— Ты писалъ мев письмо? —грозно спросилъ хозяин». 

Старикъ ‘утвердительно кивнулъ головой. 
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— Чего же тебЪ нужно? — грубо спросилъ фабрикантъ: 
спокойствіе Малиновскаго начинало раздражать его. 

— Что ты сдълалъ съ Зоськой? — спросилъ старикъ, на- 
клоняясь къ нему. 

— Ну, чего же ты хочешь? —спросилъ вторично Кесслеръ 
и инстинктивно хотћлъ отступить къ дверямъ. 

Малиновскій преградилъ ему дорогу и тихо, очень спо- 
койно отвЪътилъ: 

— Ничего... Я только заплачу тебћ за нее... 

Глаза его сверкнули, какъ сталь, и сильныя руки вытя- 
нулись впередъ, точно рычаги машины. 

— Прочь съ дороги! Не то голову разобью! — крикнулъ 
Кесслеръ. Онъ съ ужасомъ прочелъ въ глазахь Малинов- 
скаго свой смертный приговоръ. 

— Попробуй, попробуй!.— угрюмо пробормоталъ рабочий. 

Враги сошлись и н%сколько мгновеній смотрћли другъ 
на друга, какъ звЪри, готовые сдЪълать страшный прыжокъ. 

Металлическое чудовище металось изо всЪхъ силъ, какъ 
будто хотћло убЪжать изъ подавлявшихъ его громадныхъ 
стЬнъ. | 

— Прочь съ дороги!—рявкнулъ Кеселеръ и нанесъ Ма- 
линовскому такой ударъ кастетомъ, что тоть отшатнулся къ 
стЬн%, но не упалъ; мгновенно ринулся на Кесслера, схва- 
тилъ его своими стальными руками за горло и началъ тол- 
кать къ противоположной стЪн%. 

— Ты... стерва...—ворчалъ старикъ и все сильнће душилъ 
фабриканта. У Кесслера уже кровь хлынула изо рта, и онъ 
едва прохрип%лъ: | 

— Прости... прости... | 

— Н%тъ, я теперь прикончу тебя; ты мой... мой... — мед- 
ленно и безсознательно повторялъ Малиновскій. 

Но вдругъ Кесслеръ рванулся съ такою силою, что оба 
сразу упали на полъ. | 

Малиновскій не выпускалъ его, и они катались по полу, 
ударяясь головами объ асфальтъ, о стЪны, кусая другъ 
другу руки, рыча отъ боли и бЪшенства. А 

Борьба этихъ людей, обезумћвшихъ отъ ненависти и 
жажды смерти, затягивалась и происходила уже подъ коле- 
сомъ машины, которое поминутно захватывало ихъ своими 
стальными клыками. | | | г“ 

Малиновскій начиналъ уже брать верхъ и такъ сильно 
сжималъ противника, что у него захрустЪли ребра и груд- 
ная клътка. Но Кеселерь послзднимъ, отчаяннымъ движе- 
шіемъ схватилъ его руками за горло. Оба вскочили съ полу 
и, обхвативъ другъ друга, грохнулись съ, страшнымъ кри- 
комъ на поршни, между мелькавшихъ спицъ колеса, шаи 
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мгновенно подхватило ихъ, затянуло, подняло къ потолку и 
разможжило съ быстротой моли. 

Еще, кажется, не замеръ ихъ крикь среди дрожавшихъ 
стВнъ, какъ они уже были мертвы, и только разстерзанные 
клочья твлъ носились по окружности чудовищнаго колеса, 
падали на стъны, сползали съ окровавленныхъ поршней, 
рычаговъ и спицъ колеса, которое продолжало мчаться, въ 
своемъ безумномъ движеніи, съ бъшенымъ ревомъ порабо- 
щенной силы. 

За гробомъ жертвы Кесслера шла только группа знако- 
мыхъ и друзей Адана Малиновскаго. Погода была ужасная: 
поминутно шелъ дождь со снЪгомъ, дулъ пронзительный, 
ледяной вътеръ, низко спускались сЪрыя, тяжелыя тучи. 

Адамъ велъ мать, заливавшуюся слезами; за ними шли 
Яскульскіе со старшими дътьми и нћъсколько сосъдокъ по 
рабочимъ казармамъ. Вс шли по серединз улицы, за траур- 
ными дрогами, которыя подпрыгивали на ухабахъ и разбрыз- 
гивали колесами жидкую, черную грязь. 

Процессія медленно двигалась по Петроковской улицз, 
загроможденной возами съ разнымъ товаромъ; толпы народа 
въ грязи сновали по тротуарамъ, съ крышъ ручьями сте- 
кала вода, снЪгъь мокрыми хлопьями все больше и больше 
заносилъ дроги и гроб». 

По тротуару шли Блюменфельдъ, Шульцъ и вся ихъ му- 
зыкальная компанія, а за ней Стахъ Вильчекъ съ какимъ-то 
молодымъ человЪкомъ, которому все время разсказывалъ о 
своихъ дълахъ. 

Горнъ тоже слЗдовалъ за процессій и печальными гла- 
зами искалъ Зоську, но ея не было и никто не зналъ, что 
съ ней сталось послћ смерти Кесслера. 

Ва городомъ къ процессіи присоединилась группа работ- 
ницъ. ОнЪ затянули какую-то печальную пеню. Малинов- 
скаго хоронили, какъ самоубійцу и убійцу, безъ ксендза, 
креста и молитвы, и это вызывало на лицахъ присутствовав- 
шихъ глубокую горечь. 

По мърЪ удаленія отъ города прибывало все больше ра- 
бочихъ изъ разныхъ вороть и закоулковъ, людей, только что 
оторвавшихся отъ фабричной работы, загорЪлыхъ, посинЪв- 
шихъ отъ холода. Они сплошной толпой окружили умер- 
шаго товарища и шли за нимъ, какъ грозное войско. 

П%сня звучала печально, среди пронизывающаго вЪтра, 
холоднаго дождя и снЪга. 

Въ аллећ, которая вела къ кладбищу, голыя деревья 
етонали отъ напора вћътра, и похоронная пень разносилась, 
какъ рыданіе, полное жалобы и безбрежной грусти. 
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Толпа быстро прошла черезъ кладбище, покрытое вели- 
колвпными памятниками, и свернула въ уголокъ „забытыхъ“, 
тд вЪсколько могильныхъ насыпей возвышалось среди уцВ- 
лъвшей жалкой растительности. 

Могила была готова, и скоро желтая мерглая земля за- 
отучала по крышк%Ъ гроба. Плачъ и крики женщинъ см%- 
шивались съ громкими молитвами рабочихъ, стоявшихъ на 
колЪняхъ вокругъ могилы. 

ВЪтеръ вдругъ стихъ. Оть Лодзи, сквозь падавшій тя: 
желыми хлопьями снфгЪ, доносились глухіе звуки фабрич- 
НЫХЪ СВИСТКОВЪ... 

— Что съ Зоськой?—спросилъ Блюменфельдъ Вильчека, 
когда толпа послЪ похоронъ возвращалась въ городъ. 

— Станеть уличной... Когда она узнала о смерти Кес- 
селера, то разсердилась и начала бранить отца, что изъ-за 
него должна искать новаго любовника. Но, кажется, Виль- 
гельмъ Мюллеръ уже занялся ею. = 

— Что вы теперь подЪлываете, Вильчекъ? — спросилъ 
Горнъ, подходя къ нимъ. 

— Ищу какого-нибудь дфла. Гросглюка бросилъ, а уголь 
мав надоЪлъ. 

— Говорятъ, вы продали Грюнспану свою землю? 

— Продалъ... — проворчалъ онъ такимъ тономъ, точно 
коснулись его не зажившей раны. | 

— Что,. надулъ васъ? 

‚— Налулъ! — со злостью сквозь зубы отвЪтилъ Виль- 
‘чекъ.—Я продалъ землю за сорокъ тысячъ, заработалъ на 
этомъ дълъ тридцать восемь съ половиной тысячъ, но онъ 
меня всетаки надулъ! Я не прощу ему этого до самой смерти! 

Вильчекъ поднялъ воротникъ шубы, чтобы закрыть лицо 
ютъ снЪга. 

— Не понимаю. Вы столько заработали, —какъ же васъ 
могли надуть?.. 

— А вотъ какъ. Когда условіе было подписано, и деньги 
уже лежали въ моемъ кармав%, этотъ жидъ вдругъ протяги- 
ваеть мав руку, благодаритъ за доброту и говоритъ мнћ, что 
я уменъ, но не совсъмъ!.. Началъ смЪяться и сказалъ, что 
рвшилъ было дать мн пятьдесятъ тысячъ, такъ какъ земля 
ему безусловно пеобходима!.. Подумайте только, какъ глупо 
я попалъ въ просакъ! А онъ теперь смћЋется... 

Вильчекъ не могъ простить себЪ, что позволилъ прове- 
ети себя Грюнспану. Самолюбіе его очень страдало. 

Онъ холодно простился съ товарищами. При воспомина- 
ній о неудачЪ ему непріятно было видЪть кого бы то ни было; 
юнъ сЪлъ на извозчика и поъхалъ домой. Жилъ онъ въ 
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Въ комнатВ у него было такъ холодно, сыро и пусто, что 
онъ едва досидЪлъ до вечера, и поплелся въ „колонію“, гд%. 
теперь состоялъ нахлЪъбникомъ, такъ какъ хотВлъ завязать. 
болће близкія сношенія съ представителями такъ называе-- 
маго „общества“. 

Но въ „колоніи“, гдВ всегда бывало весело, теперь видна. 
была печаль на всћхъ лицахъ, а Кама поминутно плакала: 
ей до глубины души жаль было Адама Малиновскаго. Про- 
водивъ мать домой, онъ нзеколько часовъ блуждалъ по го- 
роду и, наконецъ, усталый, пришелъ пить чай въ, колонію“, 
въ надежд успокоиться среди своихъ друзей. Онъ сидЪл+ъ. 
за столомъ и смотрВлъ куда-то вдаль. При видЪ искренней 
печали всЪхъ присутствующихъ и слезъ Камы, онъ не вы-: 
держалъ, вдругь выбћжалъ изъ комнаты, не простившись. 
ни съ к®мЪъ, и разрыдался за дверью. 

За нимъ выбЪжали Горнъ и Вильчекъ и отвезли его до-- 
мой, куда скоро собрались и всЪ остальные прятели. 

ВеЪ сидфли нВкоторое время молча. Но Блюменфельдъ 
началъ играть на скрипкЪ ноктюрны Шопена, игралъ долго- 
и съ такимъ чувствомъ, что Малиновсюй, заслушавшись му- 
зыки, въ концВ концовъ немного успокоился. 

Явилея Давидъ Гальпернъ. Онъ началъ утЬшать его и 
говорить съ глубокой вћрой о Бог. Всъ слушали его до- 
вольно охотно, кромћ Вильчека, котораго теперь ничто не. 
занимало, кромВ ненависти его къ Грюнслану.. Онъ скоро. 
ушелъ. 

По цвлымъ днямъ онъ бродилъ по городу, придумывая. 
способы мести, главнымъ образомъ, на матеріальной почв%. 

Вильчекъ искалъ только случая осуществить свой планъ , 
на которомъ, наконецъ, оставовилея—поджечь фабрику Грюн- 
спана: онъ сознавалъ, что съ этой стороны можно нанести: 
ему самую чувствительную рану. у 

Кое-что было уже налажено. Пока же, ради нЪкотораго- 
удовлетворенія, онъ рьшилъ открыть Боровецкому заговоръ. 
Гросглюка и всЪ комбинаціи Морица, направленныя къ за-. 
хвату имъ фабрики въ свои руки. 

Овъ одЪлся очень тщательно и пошелъ съ визитомъ къ. 
старику Боровецкому и АнкЪ, надзясь встрћтить тамъ и. 
Карла. 

Анка была рада его приходу: онъ напомнилъ ей родной. 
Куровъ, и сейчасъ же провела его къ старику. 

— Стахъ! здравствуй. Хорошо, что ты пришелъ, хорошо...—- 
шепталъ панъ Адамъ, протягивая ему руку, которую Виль-- 
чекъ инстинктивно, по старой привычкВ, поцзловалъ. 

— Ну, какъ твои дъла? —спросилъ его панъ Адамъ, посяз. 
шредварительныхъ разепросовъ о КуровЪ. 
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’®— Не дурно, ничего себЪ для начала, — небрежно отвћ- 
чалъ Вильчекъ и, желая импонировать имъ, будто нехотя, 
разсказалъ исторію о сорока тысячахъ. 

— Ну, ну! Богъ въ помощь тебЪ, Стахъ. Будь хоть мил- 
.ліонеромъ, только не обижай людей. 

Вильчекъ снисходительно улыбнулся и началъ пространно 
разсказывать о своихъ планахъ, связяхъ съ милліонерами, о 
блестящемъ будущемъ, не зам чая комизма своей хвастли- 
вости. 

Анка насмЪшливо улыбалась, а панъ Адамъ съ искрен- 
нимъ изумленіемъ воскликнулъ: 

— Какъ странно все складывается на свЪзть Помнишь 
ли ты, Стахъ, какъ пасъ нашихъ коровъ? А чубуки ксендза 
Семена не забылъ?.. 

‚ — Трудно забыть...—-пробормоталъ онъ, смущенный взгля- 
домъ Анки. 

Это напоминаніе испортило его настроеніе; онъ сейчасъ 
же всталъ и спросилъ, дома ли Карлъ. 

— Пана Боровецкаго нътъ. Онъ вчера ућъхалъ въ Бер- 
линъ и пр!Вдетъ черезъ нъсколько дней, —отвћтила Анка, 
наливая ему чай. 

— А разскажи-ка мнЪ, какъ было дЪло съ той еврейкой — 
бевпощадно продолжалъ старикъ свои воспоминан1я.— Тысъ ль 
ея калачи или нЪтъ?! 

Вильчекъ посиЪъшилъ выпить чай и уйти домой, еще бо- 
лзе раздраженный, чЪмъ прежде. 

— Мое дЪтетво будетъ вЪчно преслъдовать меня, — ду: 
малъ онъ. 

Панъ Адамъ долго разговаривалъ о немъ съ Анкой, И 
никакъ не могъ понять, какъ это устроенъ такъ свЪтъ, что, 
напримЪръ, Вильчекъ, который пасъ у него скотину, и кото- 
раго онъ не разъ колотилъ, теперь уже богатый человъкъ и 
можетъ спокойно приходить къ нему въ гости и чувствовать 
себя, какъ равный съ. равным. 

Панъ Адамъ, хотя и былъ демократомъ, но на такое равен- 
ство не могъ согласиться. 

— Ови слишкомъ быстро выростаютъ! — говорилъ онъ. — 
Отъ шляхты бывало утЬшеніе и Господу Богу, а эти господа 
только чорта тъшатъ. Какъ ты думаешь, Анка?.. 


ХХ. 


Боровецкій жилъ въ Берлияъ. Онъ поћхалъ къ Люси, 
которая засыпала его телеграммами и грозила покончить съ 
ѕобой, если онъ не пріћдетъ, хотя на нћсколько часовъ. Онъ 
позхалъ довольно охотно, надЪясь отдохнуть немного вдали 
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отъ фабрики, всЪ отдЪлы которой были уже пущены въ ходъ. 
Боровецкій чувствовалъ себя страшно измученнымъ тяжелой 
работой и постоянными заботами. 

Съ Люси онъ видълся по два раза въ день. ВстрЪчи эти 
тЬмъ болће мучили его, что Люси очень подурнфла: фигура 
расплылась, лицо обрюзгло и покрылось желтыми пятнами. 

Она скоро замЪтила производимое ею впечатлћніе, и каж-. 
дое свиданіе кончалосі горькими упреками и слезами. | 

Она любила его съ прежней силой, но въ ней исчезла 
прежняя утонченная, страстная любовница; исчезла скром- 
ная, немножко наивная и трогательно - застЬнчивая Люси, 
восхищавшая всю Лодзь, и пробуждалась простая, грубая, 
невоспитанная женщина маленькаго мЪстечка, откуда была, 
родомъ. 

Она становилась крикливой, лерзкой, глупой: будущее 
материнство радикально измЪнило ее и разбудило ИНСТИНКТЫ, 
спавпие до сихъ поръ. 

Карлъ съ нъкоторымъ ужасомъ смотрЪлъ на эту пере- 
мзну, но, чувствуя себя виноватымт, подавлялъ въ себ%, 
насколько возможно, отвращеніе и ненависть и довольно. 
спокойно переносилъ ея выходки и капризы. 

При каждой встръчЪ она упрекала его, что онъ сдълалъ 
_ ее несчастной, постоянно напоминала ему, что буду! ребе- 
нокъ—его, постоянно терзала его страхомъ смерти, и кончала 
тВуъ, что бросалась въ объятя съ безумными вспышками 
чувственности. 

Черезъ нВсколько дней Боровецкій простился съ нею: 
больше не хватало ни силъ, ни терпЪънія переносить ее. 

Но онъ продолжалъ жить въ БерлинЪ и проводилъ дни 
и ночи въ пустыхъ, безсмысленныхъ развлеченіяхъ. 

Однажды онъ вернулся домой очень поздно. Его разбу-- 
дили и подали телеграмму. Соннымъ, почти безсознатель- 
нымъ взглядомъ онъ прочелъ: „Пріъажай, Горитъ фабрика. 
Морицъ.“ 

Карлъ соскочилъ съ кровати, :посиЪшно одЪлся и началъ 
медленно пить остывшій чай, разсматривая въ окно противо- 
положную сторону улицы; только черезъ въкоторое время 
онъ замЪтилъ, что сжимаетъ въ рукВ какую-то: бумагу; онъ. 
развернулъ и снова прочелъ телеграмму. 

— Фабрика горитъ!—вскрикнулъ Боровецкій испуганнымъ. 
голосомъ и бросился въ корридоръ, какъ бы готовый 63- 
жать на помощь; только у подъемной машины онъ опомнился 
и овладвлъ собою. 

Онъ заказалъ экстренный позздъ и, ВЕСЫ невыра- 
зимой тревогой, ждалъ въ какомъ-то маленькомъ ресторан- 
чикЪ у вокзала. Что онъ пилъ, что дълалъ, что говорилъ,— 
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окъ не сознавалъ: всћмъ своимъ существомъ онъ былъ въ 
Лодзи, гдъ горВла его фабрика. 

Когда ему доложили, что позздъ готовъ, онъ понялъ это 
и сВлъ въ вагонъ; когда его о чемъ-то спрашивали, онъ тоже 
понималъ, но не зналъ, что отвЪчать: въ мозгу безпрестанно, 
не умолкая, звучала одна мысль: горитъ фабрика! 

Поъздъ, состоявшій только изъ одного спеціальнаго ва- 
гона, тендера и паровоза, помчался. Съ какой-то станціи, гдъ 
была минутная остановка, Карлъ телеграммой просилъ Мо- 
рица сообщать ему депешами о ходЪ пожара. 

Вокзалы, города, горы, рВки, лЪса— мелькали, какъ въ 
калейдоскоп, проносились, какъ тВни, и исчезали въ ноч- 
ной темногЪ. Остановокъ почти не было. 

Бороведкій, прильнувъ лицомъ къ окну вагона, стоялъ 
и смотрЪлъ на мелькавшіе въ темнотЪ предметы, на снЪж- 
ныя поля, убъгавийя назацъ. 

Онъ ни о чемъ ве думалъ и только посматривалъ на 
часы. 

Въ Александрово его ждала уже телеграмма: „Горитъ“. 

Онъ пересЪлъ въ курьерскій поћздъ и поћхалъ дальше. 

Была поздняя ночь. Онъ прикрылъ свЪзтъ фонаря зана- 
вЪской и легъ, но заснуть не могъ; все существо его было 
охвачено тревогой; какіе-то неясные образы, безъ очертаній 
и лицъ, носились передъ глазами, терзали мозгъ и сердце 
и вызывали дрожь во всемъ тъл. 

Боровецкій вскочилъ.съ дивана и, при свћтВ вагоннаго 
фонаря, который снова открылъ, сталъ опредЪлять по памят- 
ной книжкЪ активъ и пассивъ своей фабрики. Но не кон- 
чилъ, очевидно, испугавшись положенія своихъ дълъ. Стра- 
ховая премія могла покрыть только вклады компаньоновъ и 
долгъ Анки. Но ни своихъ собственныхъ средствъ, затрачен- 
ныхъ на дЂло, ни вознагражденія за свой трудъ, ни денегъ 
на устройство другой фабрики онъ не нашелъ въ своихъ 
ңифрахъ. 

Боровецкій не хотВлъ думать а этомъ, но чВмъ больше 
старался забыть, тБмъ яснфе вставали передъ нимъ зловЪ- 
щія цифры. 

— Что дълать?—повторялъ онъ иногда и не могъ ничего 
придумать, не могъ даже связать ни одной мысли. 

Онъ опять началъ смотрЪть въ окно вагона, сгорая отъ 
нетерпЂнія и неизвЪстности: воображеніемъ онъ уже сотни 
разъ забЪгалъ впередъ, быль уже въ Лодзи, видълъ зарево, 
пламя, пожиравшее плоды его рукъ, слышалъ гулъ и трескъ 
рушившихся стЪнъ... 

Онъ вскакивалъ съ места, ходилъ взадъ и впередъ по 
вагону, какъ пьяный натыкался на стфны, и опять ложился, 
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безсмысленно устремивъ взглядъ на. свЪть электрическаге 
фонаря. 

Время тянулось медленно. 

Въ Скерневицахъ получилась „третья телеграмма: ; Еще 
горитъ“. Боровецкій изорвалъ ее и бросилъ на полъ. 

Онъ попробовалъ выпить коньяку, но не успокоился и не 
забылся. Съ тревогой въ сердцЪ всматривался онъ въ назва: 
нія станцій, мимо которыхъ проносился поъздъ. Тревога не 
покидала его ни на минуту, разстраивала нервы. Отъ уста- 
лости Карлъ впадалъ иногда въ дремоту, но быстро про- 
буждался съ чувствомъ прежняго страха и сознашемъ сво- 
его безсилія. 

Но утомленіе мало-по-малу начинало брать верхъ, и онъ 
все менће отчетливо сознавалъ, гдЪ онъ и что съ нимъ; 
точно сквозь сонъ равличалъ онъ блъдный свЪтъ, который 
уже начиналъ заглядывать въ окно, открывая неясные кон- 
туры лЪсовъ, деревень и массу снЪга, падавшаго изъ сврыхъ 
тучъ на землю. 

Въ Колюшкахъ уже не было телеграммы. 

Боровецкій, поборовъ усталость, умылся и старался при- 
вести въ равновћсіе свои разстроенные нервы. Но, вернувъ 
себъ внЪшнее спокойствіе и способность логично соображать, 
онъ не могъ преодолЪть нетерпънія и тревоги, которыя все 
возрастали, по мЪрВ приближенія къ Лодзи. 

Сколько лЪтъ труда, сколько надеждъ, усилій, желаній, — 
думалъ онъ, — все, что было и могло быть, разсъялось съ ды- 
момъ пожара. 

Пофадъ какъ будто раздЪлялъ его безпокойство. Онъ 
мчался безъ удержу среди сплошной массы падающаго сига; 


рычалъ отъ усилій, громыхалъ цћпями, выпускалъ тучи 
дыма... | 


ХХІ. 


Въ день пожара Анка, какъ обыкновенно, сидЪла возлћ 
пана Адама, который былъ особенно разстроенъ и тревоженъ. 
Онъ все время спрашивалъ о КарлЪ и жаловался на духоту 
и сильную боль въ сердц%. 

День былъ пасмурный, вътеръ бросалъ въ окна хлопья 
онъга, раскачивалъ деревья въ саду и со свистомъ носился 
по верандЪ, на которую выходили окна больного. 

Вечеромъ ввтеръ утихъ и наступила глубокая тишина, 
среди которой еще громче гудЪли фабрики. 

— Когда прівдетъ Карлъ?-—-снова спросилъ старикъ. _ 

— Не знаю, — отвЪтила Анка, расхаживая по комнатВ и 
заглядывая въ окна. 
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Она чувствовала усталость и невыразимую тоску, которую, 
казалось, навЪвала сВрая ночь, спускавшаяся на; землю. 

По цзлымъ недълямъ она не выходила изъ комнатъ, про- 
сиживая все время возлЪ старика и все больше страдая отъ 
своего фальшиваго положения. 

Теперь, блуждая по полутемной комнат, насыщенной 
запахомъ лзкарствъ, она испытывала такое чувство, какъ 
будто уже навсегда обречена оставаться въ этомъ положени 
и должна подчиниться печальной необходимости самоотре- 
чения. 

Боровецый началъ вполголоса читать свои вечернія мо- 
литвы; Анка не слушала его, въ какомъ-то опћпен%ніи оста- 
новилась у окна и смотръла въ садъ. 

Вдругъ кто-то мелькнулъ въ фабричной калиткЪ и быстро 
иобЪжалъ къ верандЪ, что-то крича на ходу. 

Анка бросилась ему навстрЪчу. 

— Горитъ!—криквулъ Соха. 

— Гдв? : 

Анка закрыла дверь въ переднюю, чтобы больной не могъ 
слышать. 

— На фабрик. Пожаръ начался въ сушильнЪ, въ третьемъ 
этажф... | 

Она больше не стала разспрашивать, кинулась бЪжать на 
Фабрику и, едва успъла шмыгнуть въ калитку, какъ уви- 
двла пламя, вырывавшееся игъ оконъ сушильни. ` 

Во дворЪ была ужасная суматоха, люди съ безумными 
криками выбВгали изъ павильоновъ, стекла лопались въ 
окнахъ, и черный, Ъдкій дымъ, съ огнемъ, лизалъ оконныя 
рамы и поднимался на крышу... 

— Отецъ! — съ ужасомъ вспомнила Анка и побЪжала 
домой. 

Но теперь и на верандЪ уже слышны были крики, и 
пламя виднЪлось изъ оконъ дома. 

— Что тамъ случилось, Анка?—тревожно спросилъ ста- 
рикъ. 

— Ничего... ничего... кажется, у Травинскихъ что-те...— 
быстро отвЪтила она, зажгла лампу и дрожащими руками 
епустила шторы. | 

— Барышня... Бога ради... тамъ...—-заголосила, вбЪгая въ 
комнату, горничная. 

— Тише!.. — прикрикнула на нее Анка.—Зажги лампу, а 
то здЪесь темно... 

— Да вЪдь горитъ... 

— Да... да... хорошо... иди... я позову тебя... 

Глухой, сиъшанный шумъ пожара усиливался все больше 
и начиналъ врываться въ комнату черезъ окна и двери. 
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— Боже, Боже!.. —безпомощно шептала Анка, не зная, что 
ДЪлать, чтобы заглушить долетающій шум». 

— Анка, пригласи Макса пить чай, —сказалъ старикъ. 

— Хорошо. Сейчасъ вапишу ему. 

Она бросилась къ письменному столу, стала передвигать 
стулья, стучать ящиками, сбросила на землю цвзЪтной гор- 
шокъ, потомъ портфель съ бумагами, поднимая который, 
опрокинула стулъ; начала искать чернильницу, громко сту- 
чала ногами, хлопала дверьми. 

— Что ты выдзлываешь сегодня?—проворчалъ старикъ, 
начиная тревожно прислушиваться, такъ какъ, не смотря на 
глухоту, уже смутно различалъ какой-то шум. 

— Я стала совсЪмъ неуклюзжая... это даже Карлъ замЪ- 
тилъ!..—отвфтила Анка и разразилась безпричиннымъ см%Ъ- 
хОМЪ. 

Она заглянула въ сосЪднюю комнату, чтобы посмотрЪть 
на фабрику. Инстинктивный крикъ вырвался изъ ея груди, 
когда она увидъла море огня. 

_— Что случилось? —спросилъ Боровецкій, услышавъ ея 
крикъ. 

— Ничего... ничего... я ушиблась о дверь... — говорила 
Анка, хватаясь за голову. Она дрожала, какъ въ лихорадкЪ, 
и едва держалась на ногахъ. 

Пожарная команда съ грохотомъ и звуками рожковъ про- 
неслась по улиц. 

— Анка, что тамъ? 

— Какіе-то возы прозхали... 

— МнЪ кажется, я слышалъ музыку? 

— Это бубенчики на лошадяхъ!.. бубенчики!.. Не почитать 
ли вамъ что-нибудь, отецъ? 

Больной утвердительно кивнулъ головой. 

Анка очень громко начала читать. 

— Слышу... слышу... — раздраженно остановилъ ее панъ 
Адамъ. 

Она не обратила вниманія на его протестъ и, не пони- 
жая» голоса, продолжала читать; она не знала, что читаетъ, 
не понимала ни одного слова, не рав буквъ: читала 
въ какомъ то ГИПНОЗ. 

Кровавый отблескъ пожара, не смотря на | освъщене ВЪ 
комнат, уже начиналъ ложиться на шторы. 

Сердце дъвушки замирало отъ страха, ужасное безпокой- 
ство терзало мозгъ, поть выступалъ на блъдномъ лиц, го- 
лосъ все время прерывался. Она задыхалась, но все еще вла- 
дла собой. 

Крики уже ясно долетали въ комнату, а шумъ падаю- 
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щихъ стЪнЪъ и проваливающихся потолковъ поминутно по- 
трясалъ весь дом... 

— Боже!.. смилуйся!..—молилась про себя Анка. 

Панъ Адамъ слушалъ ея чтевіе все съ большимъ безпо- 
КОЙСТВОМЪ. 

— Кричатъ! Какъ будто на фабрикъ Карла... Посмотри, 
Анка. 

Она заглянула въ сосЪднюю комнату и увидћъла, что уже 
вся фабрика въ огнз: пожаръ, какъ буря, носился надъ всВми 
павильонами и огненными волнами подымался къ небу... 

— Ничего... ничего... отецъ!.. ВЪтеръ шумить... ужасный 
вЪтеръ!..—съ величайшимъ усиліемъ проговорила она. 

Она чувствовала, что задыхается... Она хорошо знала, что: 
этотъ пожаръ убьеть отца...-Что дЪлать?.. Почему нЪтъ. 
Карла?... Что, если и домъ загорится? — подобно молніямъ, 
мелькали эти мысли и до конца обезсиливали ее. 

Она не могла больше читать, стала ходить по комнатЪ и 
приготовлять, что нужно, къ чаю. 

— Это вътеръ, отецъ... Вы помните, какой страшный вЂ-. 
теръ былъ въ Куровъ?.. Помните пашу тополевую аллею? 
Какъ вътеръ тогда вырывалъ и ломалъ въ ней деревья?.. 
Боже... какъ я боялась тогда!.. Еще... сегодня... сейчасъ... Я 
слышу этотъ страшный шумъ... трескъ... какъ будто стоны 
деревьевъ... отчаянный вой вЪтра... Боже... какъ это етрашно!.. 

Больше она не въ силахъ была говорить и остановилась, 
вслушиваясь въ шумъ пожара, который все возрасталъ. 

— Тамъ что-то случилось, — замФтилъ больной, силясь. 
встать. 

Анка очнулась, еще разъ успокоила его, прошла въ гости-. 
ную, съ большимъ усиліемъ пододвинула къ открытымъ две- 
рямъ шанино и начала играть какой-то бравурный, веселый 
маршъ. Эта музыка, дЪйствительно, заглушила немного до- 
летавшій снаружи шумъ и вызвала на лицЪ пана Адама 
даже довольное выражение. 

Анка играла все громче. Слезы ручьями катились по ея 
щекамъ, она не замЪ чала ихъ, ничего не видћъла, не пони- 
мала, играла безсознательно, руководимая одной только 
мыслью-— спасти отца. 

Вдругъ домъ задрожалъ, картины попадали со стВнъ, раз- 
дался такой гулъ, точно земля провалилась. 

Панъ Аданъ бросился къ окну, сорвалъ шторы, и зарево 
пожара, подобно кровавой волн, хлынуло на него и залило. 
всю комнату. 

— Фабрика! Карлъ! Карлъ!..—прошепталъ старикъ и упалъ. 
навзничь. Конвульсивно сгибались его ноги и руки, и онъ 
хрипълъ, какъ будто его душили. 
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Анка бросилась къ нему, стала звать прислугу, звонила, 
но никого не было. Пробовала привести его въ чувство, сиа- 
сти, но все было напрасно: Боровецкій не обнаруживалъ ни- 
какихъ признаковъ жизни. Она выбЪжала на крыльцо и на- 
чала звать на помощь. 

Въ сопровожденіи нъсколькихъ челов къ скоро пришелъ 
Высоцкій, который ухаживалъ за пострадавшими на пожарћ 
рабочими, но было уже поздно: панъ Адамъ былъ мертве. 
Анка лежала рядомъ съ нимъ въ глубокомъ обморокњ. 

Фабрика продолжала горЪть. 

Гулъ, обнаружившій старику Боровецкому пожаръ, произо- 
шелъ отъ взрыва котла, который взлетћълъ на воздухъ, рав- 
рушилъ половину павильона; какъ огненный метеоръ, про- 
несся въ воздухВ и упалъ на одинъ изъ павильоновъ фа- 
брики стараго Баума. Тамъ онъ пробилъ крышу, потолокъ, 
разрушилъ два этажа и зарылся внизу подъ грудой разва- 
линъ уже горзвшаго зданія. 

Посл взрыва котла пожаръ на фабрикъ Боровецкаго 
сталъ прогрессировать еще сильнЪзе. Сквозь разорванныя 
ствны ринулись потоки огня и дыма и съ дикимъ шумомъ 
охватили все кровавымъ пламенемъ. 

Не смотря на усилія пожарной команды, павильоны з8- 
горались одинъ за другимъ, огонь, какъ живое существо, 
ползалъ по стВнамъ, вгбирался на крыши, волнами распро- 
странялся по всему двору. 

Ужасъ пожара возрасталъ еще отъ темноты ночи и силь- 
наго вЪтра. Клубы Вдкаго дыма наполняли дворъ, покрывали 
ствны чернымъ туманомъ, въ которомъ извивались огненныя 
зми. | 

Крыши и потолки проваливались и съ трескомъ падали 
въ море огня, стВны лопались и разсыпались въ дребезги. 

Стихмя бушевала, и люди отказались бороться съ нею, 
тБмъ болће, что нужно было защищать сосздвюю фабрику 
'ТГравинскаго и тушить пожаръ на фабрикЪ Баума. 

Къ утру на мъеть фабрики Боровецкаго стояли только 
голыя стъны, безъ крышъ, потолковъ, безъ оконъ, болыше 
квадраты, похожие на пробитые на сквозь ящики, на днВ 
которыхъ еще ползали красные языки огня, уничтожая по- 
слВдніе остатки фабрики. 

Сыпалъ частый снъгъ, было сЪрое, унылое утро, когда 
пріћхалъ Боровецкій. 

Онъ соскочилъ съ извозчика и пошелъ прямо на фа- 
брику. На дворЪ онъ остановился между грудами еще ды- 
мившихся развалинъ, которыя поливали водой, и сталъ 
медленно обводить глазами голыя, ободранныя стћны, на- 
стоящее кладбище своихъ трудовъ и надежд... 
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Ни одинъ мускулъ не дрогнулъ на его лиц. Волненіе, 
тревога, страхъ, терзавшіе его въ вагонћ, теперь разсЪялись; 
онъ смотрълъ сурово, спокойно, и только въ сердц его поя- 
вилось и росло чувство злобы, ненависти и упорства. 

Къ нему подошелъ Морицъ и еще кто-то. Карлъ поздо- 
ровался съ ними; равнодушно и спокойно слушалъ разсказы 
о началЪ и ходЪ пожара. Самъ ни о чемъ не разспрашивалъ 
и пошелъ въ контору, которая уцЪлЗла. Только крыша была 
сорвана на этомъ одноэтажномъ домикз. 

Въ контор стоналъ старикъ Яскульскій, получившій 
ожоги на пожар%Ђ. За нимъ ухаживалъ Высоцкій. 

Боровецкій посмотрЪлъ черезъ окно на дымившіяся разва- 
лины и твердымъ голосомъ обратился къ Морицу: 

— Ну что-жъ! нужно начинать снова. 

_— Да, да! Если бъ ты зналъ, что я пережилъ! Я совсЪъмъ. 
боленъ, боюсь за себя... Какое несчастье, какое несчастье!.. 
Я былъ въ город, видВлъ, какъ Ъхала пожарная команда, 
и думалъ: пусть опоздаетъ, если это кому-нибудь нужно... 
Вдругъ кто-то сказалъ: Боровецкій горитъ... Я пріћхалъ; уже 
вся прядильня была въ огяЪ! Что я пережилъ, что я пере- 
жиль! 

Боровецкій долго слушалъ его жалобы, наконецъ, когда. 
дъланное отчаяніе Морица надоћъло ему, онъ сказалъ: 

— Не ломай дурака. ВЪдь это ты сдћълалъ! 

Морицъ отшатнулся и началъ кричать: 

— Ты сумасшедший! Ты психопатъ, ты... 

— Я знаю, что говорю. 

Боровецкій обернулся къ Матвћю, который со слезами 
бросился цћловать его руки и бормоталъ что-то непонятное. 

Карлъ могъ разобрать только, что кто-то умеръ 

— Кто умеръ? Говори по-человзчески!—крикнулъ онъ. 
съ раздражешемъ. | 

— Старый баринъ!.. Боже мой! ПрибЪжалимы, а старый 
баринъ лежитъ... барышня тоже на полу... 

— Послушай, шутъ, не мели вздора, а то я тебЪ голову 
разможжу!—сказалъ Карлъ, приближаясь къ слуг. 

— Да, панъ Адамъ умеръ отъ аневризма сердца,—сказалъ. 
Высоцкій,-—вВроятно, отъ неожиданнаго испуга; я былъ. 
тамъ... Пойдите туда: Анка тоже еле жива! 

Боровецкій очень любилъ отца. Онъ былъ испуганъ этимъ 
извЪстіемъ и, какъ будто не въря словамъ доктора, поспћ- 
шилъ домой. 

На порогВ онъ встрътилъ Анку, которую переносили къ. 
Травинскимъ. Дъвушка была въ слезахъ. 

‘’ — Перестань! не плачь... —-хотВлъ ут шить ее Боровецкій.— 
Фабрику мы выстроимъ снова. Все будетъ хорошо... 
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— Отецъ... отецъ... 

Она не могла говорить и разрыдалась. 

— Я зайду къ вамъ днемъ,—сказалъ ей Карлъ и пошелъ 
къ отцу. 

Онъ долго смотрЪлъ на доброе, благородное лицо ста- 
рика, застывшее съ выраженіемъ страданія, которое въ по- 
слзднюю минуту исказило его черты. 

ВозлЪ трупа отца Карлъ перенесъ самыя тяжелыя минуты. 

ПослЪ, въ теченіе нћсколькихъ часовъ онъ мысленно пе- 
режилъ всю свою жизнь, обнажилъ ее передъ собой безъ 
всякихъ прикрасъ, глубоко заглянулъ себъ въ душу. И какь 
грустно, тяжело стало ему... 

Въ эту ночь Карлъ проспалъ довольно долго. Проснув- 
шись, онъ почувствовалъ себя совершенно бодрымъ и думалъ 
© ръшительной борьбъ съ судьбой. Но съ первыхъ же ша- 
говъ наткнулся на препятствія. 

Морицъ, среди нъжнЪйшихъ увЪреній въ дружбЪ, сооб- 
щилъ ему, что беретъ назадъ свой вкладъ, и что страховое 
‚общество уже извВщено объ этомъ. 

— Я тебя понимаю,—отвЪзтилъ Боровецкій. — 'Гы ловко 
все подстроилъ, чтобы погубить меня. Но неужели ты ду- 
маёшь, что это удастся тебЪ, что я не оправлюсь. 

— Ты огорченъ и не знаешь самъ, чтб говоришь, даже 
обижаешь меня подозрЪн1ями. Я выхожу изъ компаніи про- 
сто потому, что не могу держать денегъ въ мертвомъ дЪлвВ. 
Ты справишься и безъ меня, а деньги маъ сейчасъ нужны 
для дъла съ моимъ тестемъ. 

Морицъ началъ со всми подробностями разсказывать о 
своихЪъ дЪлахъ. 

— Карлъ, ты не смотри на мевя такъ скверно, —кончилъ 
оВъ.—Я люблю тебя, какъ брата; у меня болитъ сердце, 
когда я подумаю о твоихъ убыткахъ; мнЪ такъ хотЪлось бы 
помочь тебъ чВмъ-нибудь, что я готовъ купить у тебя землю 
и все, что осталось отъ фабрики, хотя мнЪ это и не нужно. 
Я занялъ бы денегъ, но заплатилъ бы тебЪ сейчасъ, чтобы 
только ты могъ начать новое дВло. 

Карлъ, возмущенный его проектомъ, указалъ ему на 
‚дверь. 

— Воть мой отвътъ! О дълахъ я разговариваю въ конторћ. 

— Что? что? Меня —гнать!.. За мою дружбу, за мое со- 
чувствіе? 

— Убирайся, а то велю вытолкать въ шею, —рБшительно 
-вказалъ Карлъ и позвонилъ. 

По уходъ Морица Боровецкій сълъ за столъ и долго что- 
то подечитывалъ. Веталъ онъ блЪдный и разстроенный, такъ 
‚какъ оказалось, что страховой преміи хватить только на 


ЗЕМЛЯ ОБЪЗТОВАННАЯ. 479 


покрытіе самыхъ крупныхъ долговъ, а мелкіе могутъ ипогло- 
тить всю стоимость земли, такъ что въ результатЪ онъ оста- 
нется безъ копЪӣйки. 

Опять придется поступить на службу, опять нужно будетъ 
повиноваться, стать машиной, жить цълые годы въ мукахъ 
безсимя, въ безплодныхъ мечтахъ о свобод В, метаться въ 
цВпяхъ зависимости и смотрЪъть съ завистью на тъхъ, которые 
строятъ фабрики, накопляютъ милліоны и живутъ во всю ширь 
своихъ силъ, желаній, страстей!.. 

— НЪтъ... вЪтъ... нътъ... — шепталъ онъ сквозь сжатые 
зубы и съ презрћніемъ и ненавистью гналъ отъ себя кар- 
тины прошлаго. | 

Ни за что не вернется онъ больше къ своему прошлому! 
Голова лихорадочно работала надъ изысканіемъ средствъ 
выдти изъ критическаго положен!я. Ни на минуту не думалъ 
онъ о томъ, чтобы сдаться. 

На другой день пришелъ Максъ. Онъ былъ блћъденъ, глаза, 
его были красны отъ слезъ; первымъ дъломъ онъ сообщилъ 
Карлу, что выходитъ изъ компаніи и что тоже предупредилъ 
объ этомъ страховое общество. Туть Боровецкій не выдер- 
‚жалъ. 

— И ты меня покидаешь, Максъї съ горечью прогово- 
рилъ онъ, и слезы, первый разъ въ жизни, выступили у него 
на глазахъ. 

Но скоро онъ оправился и началъ развивать свой планъ 
новой фабрики, говорилъ Максу, что ему нужны не капи- 
талы его, а онъ самъ, его честность и способности, умолялъ 
его остаться. 

— Не могу, — возразилъ Максъ.—-Не сердись на меня, не 
обижайся: я не могу. Видишь ли, я вложилъ въ эту фабрику 
‚всю свою душу, я радовался ей, какъ ребенокъ, жилъ ея 
жизнью, и все пошло прахомъ. У меня не хватило бы ни 
силъ, ни вВры для другой подобной работы. Пойми мое по- 
ложеніе и прости меня... Я всегда останусь твоимъ пріяте- 
лемъ, всегда можешь разсчитывать на меня, но дзло я буду 
вести отдЪльно. Я еще самъ не знаю, что буду дълать. Будь 
здоровъ! 

— Прощай! 

Они поцъловали другъ друга и разстались. 

Боровецкій не могъ упрекать Макса; онъ хорошо пони- 
малъ его душевное состояніе: рабочіе разсказывали, что, 
когда положеніе горящей фабрики стало совсъмъ безнадежно, 
Максъ заперся въ конторЪ и плакалъ, какъ ребенокъ, надъ 
развалинами своихъ трудовъ. 

— Итакъ, я остался совершенно одинъ! — резюмировалъ 
Карлъ свое положеше.—Ну, что-жъ? Буду бороться одинъ. 
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Онъ велЪлъь прислугЪ заняться приготовленіями къ по- 
хоронамъ отца, а самъ пошелъ на фабрику, гдЪ уже были 
агенты страхового общества. 

Но скоро прибЪжалъ за нимъ МатвЪй и доложилъ, что 
его ждеть старикъ Мюллеръ. 

При видЪ Карла, фабрикантъ бросился обнимать его и 
сейчасъ же заговорилъ: 

— Я быль въ Сосновцв, мнЪ только сегодня сообщили 
телеграммой, и потому я опоздалъ. Я ужасно огорченъ, ми 
васъ жаль: я видЪлъ, какъ вы работали. Однако, что вы ду- 
маете дълать дальше? 

— Еще не знаю. 

— Вы все потеряли? 

— Все, —откровенно отвътилъ Боровецкій. 

— Пустяки! Я вамъ помогу. Вы заплатите мнЪ обыкно- 
вевный процентъ, и я выстрою вамъ еще большую фабрику: 
х васъ люблю, вы мнЪ очень нравитесь. Согласны? 

Карлъ сталъ доказывать ему, что не можетъ дать ника- 
кихъ гарантій, въ самыхъ мрачныхъ краскахъ изображалъ 
свое матеріальное положеніе. Фабрикантъ только разсмъялся 
въ ОТВЪЗТЪ. 

— Перестаньте! У васъ есть умъ; это-——самый большій 
капиталъ. Сегодня васъ постигло несчастье, а черезъ нЪ- 
сколько лВтъ вы съ избыткомъ все поправите. Я былъ когда-то 
ткачомъ, не умъю грамотно писать, а у меня—фабрика, мил- 
ліоны. Женитесь на моей МадЪ и берите себЪ все: я давно 
хотђлъ сказать вамъ это. Она добрая дђвушка. А не хо- 
тите—не женитесь: я и такъ дамъ вамъ денегъ. Мой Вилль— 
не фабрикантъ. Я куплю ему им%Ъніе: онъ баринъ. МнЪ ну- 
женъ такой зять, какъ вы. Ну, что? — повторилъ онъ свой 
вопросъ, вытирая рукавомъ вспотъвшее лицо.—Говорите ско- 
рће: миъ некогда... 

— Хорошо!-—спокойно отвътилъ Е онъ давно вЪдь 
зналъ, что такъ кончится. 

Мюллеръ, въ восторг, обнялъ его, похлопалъ по плечу 
и ушелъ домой. 


ХХІ. 

Прошло нЪсколько недћль со времени пожара и похоронъ 
пана Адама. Анка не присутствовала на похоронахъ, такъ 
какъ была больна и лежала въ квартирЪ Травинскихъ, куда 
переселилась совсЪмъ. 

Теперь она чувствовала себя значительно лучше, но боя- 


хась выходить на улицу въ виду ужасной весенней погоды, 
съ дождями, грязью и холодомъ. 
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Она чувствовала себя почти здоровой, но душевное рав- 
новћсіе возвращалось къ ней очень медленно. Страшная 
ночь, кончившаяся смертью пана Адама, оставила на ней 
неизгладимые слЪды. Постоянно нужно было кому-нибудь 
быть съ нею, развлекать и не позволять поддаваться вспоми- 
наніям». 

Чаще всего дълала это Нина, которая съ самопожертво- 
ваніемъ матери ухаживала за нею; каждый день приходила 
Высоцкая, а по вечерамъ навћщала Кама. 

Анка цълый день проводила въ большой угловой комнат, 
превращенной въ оранжерею, гдъ цвЪли камеліи, щебетало 
множество птицъ и журчалъ фонтанъ. 

Анка сидЪла въ низкомъ, о. се И РаЗгоВарЕ: 
вала съ Ниной. 

— Знаешь, обо мн никто такъ искренно не заботился, 
какъ ты. | 

—- Веудивительно: я сама заинтересована въ томъ, чтобы 
беречь свою натурщицу,— весело отвЪтила Нина. 

Она рисовала портретъ Анки, прикрытой въ полулежащей 
позъ тигровой шкурой, на фон цвзтущихъ камелій. 

Туть было тепло и тихо; фонтанъ монотонно журчалъ, и 
вода брилліантовой пылью падала въ бълый, мраморный бас- 
сейнъ, въ которомъ плавали маленькія зеленыя лягушки. 

— Карлъ былъ сегодня? -- спросила Нина. 

— Был»... 

— Уже кончено?.. 

— НЪтъь еще, не хватило духу, но на этихъ дняхъ я воз- 
вращу ему кольцо и слово. Это очень тяжело... 

Она замолчала, и слезы показались на ея глазахъ. Разго- 
воръ оборвался. 

Дни продолжали тянуться монотонно. 

Одважды вечеромъ навћстилъ Анку Отахъ Вильчекъ. 
Анка приняла его въ оранжерез и молча смотрћъла на него. 
Вильчекъ, раздушенный, самоувъренный, разсказывалъ ей, 
что онъ составилъ компанію съ Максомъ Баумомъ, и весной 
на землЪ старика Баума они начнутъ строить фабрику полу- 
шерстяныхъ платковъ и будуть конкуррировать съ Грюн- 
спаномъ. 

— А что же съ отцомъ Макса?. — спросила Анка. 

— Оъ ума сошелъ! Какъ вамъ извЪстно, пожаръ совер- 
шенво разрушилъ его и безъ того опустЬвшую фабрику; ста- 
рикъ уступилъ всю землю Максу, отдалъ весь готовый то: 
варъ, который оставался еще въ складЪ, продаль даже 
уцзлЪвиНе станки и раздълилъ капиталъ между дЪтьми, но 
выговорилъ себЪ условіе; что до его смерти викто не кос: 
нзется стВнъ его сгорзвшей фабрики... Замкнулся въ этихъ 

В 31 
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стЬнахъ и живеть тамъ. Совсћмъ сумасшедший! Я совфто- 
валъ Максу перевезти старика въ какую-нибудь лЪчебницу: 
ствны фабрики пригодились бы намъ; но онъ не хочетъ. 

— Онъ правъ... Не можете ли вы попросить Макса зайти 
ко миъ? ` 

— Съ удовольствіемъ. Онъ давно собирается къ вамъ, 
ждеть только вашего полнаго выздоровленія. 

Анка холодно простилась съ Вильчекомъ и поспЪ шила 
вытереть свою руку посл его ухода. | 

— Онъ производить на меня впечатлћніе гада,— сказала 
она Нин%. | 

— Это—помзеь гада съ дикимъ звћремъ. Такіе люди мно- · 
гаго достигають въ жизни, если только раньше не попа- 
даютъ въ тюрьму, —замЪтилъ Травинскій и разсказалъ Анк 
объ его продълкъ съ Грюнспаномъ. 

— И вы послв этого принимаете его у себя? —восклик- 
нула Анка. 

— Онъ пришелъ къ вамъ. КромЪ того, я долженъ под- 
держивать съ нимъ знакомство; здЪсь нельзя сортировать 
людей на честныхъ и воровъ: всякШ можетъ понадобиться. 

— Но я не желаю его вид%Ъть. 

— Хорошо. Я скажу прислугЪ. А моими словами вы не 
огорчайтесь: мы всегда руководствуемся необходимостью, а 
не желаніями и волей, — прибавилъ Травинскій съ печальной 
улыбкой. 

Нина отодвинула мольбертъ и, чтобы не слушать разго- 
вора, который всегда производилъ на нее тяжелое впечатлћ- 
ніе, разсматривала нъжные, только что распустившіеся ро- 
зовые бутоны камелій. . 

— Ужасная жизнь-—прошептала Анка. 

— НЪтъ, ужасны только наши требованія отъ жизни, 
ужасны наши мечты о прекрасномъ, ужасна наша жажда 
добра и справедливости, потому что все это никогда не осу- 
ществится и мЪшаетъ лишь смотръть намъ на жизнь, какъ 
она есть; въ этомъ—корень всъхъ страданий. 

— И надеждъ!—прибавила Нина, ставя на столикъ возлЪ 
Анки горшокъ съ китайской розой, покрытой чудными жел- 
тыми цвътами, съ очень нъжнымъ запахомъ. —Посмотри 
лучше, Казимиръ, и не говори непріятныхъ вещей. | 

`Вечеромъ явился Юзефъ Яскульскій, который съ нЪко- 
торыхъ поръ каждый день заходилъ къ Анк читать книги. 
Отъ него она узнавала вс№ подробности о дЪлахъ Карла, 
такъ какъ самъ Боровецкій, хотя и бывалъ ежедневно, но о 
своихъ дзлахъ не говорилъ. · 

— Твой отецъ уже здоровъ?—спросила она Юзефа. 

— Да, недфля, какъ уже началъ опять работать. 





ЗЕМЛЯ ОВЪТОВАННАЯ. 483 


— А ты что дВлаешь? 

— Я тоже занимаюсь въ конторз пана Боровецкаго... 
Панъ Максъ просилъ меня узнать, можно ли ему завтра 
зайти къ вамъ? 

— Можно. Я буду ждать его днемъ. 

Анка съ волненіемъ ждала прихода Макса и, когда на 
другой день слуга доложилъ о немъ, сердце ея радостно за- 
билось, и она съ большимъ чувствомъ пожала ему руку. 

Максъ, очень смущенный, сЪлъ противъ нея и тихо, не- 
увзреннымъ голосомъ сталъ разспрашивать о здоровьи. 

— Я совсъмъ здорова и жду только хорошей погоды, 
чтобы выдти на воздухъ и затЬмъ совсвмъ уВхать изъ 
„Лодзи, сказала дћвушка. 

— Вы на долго хотите уъхать? — съ тревогой спросилъ 
Максъ. 

— Можетъ быть, совсЪмъ. Я еще не знаю, какъ распо- 
рядиться съ собой... 

— Вамъ не хорошо живется въ Лодзи?.. 

-— Да, не хорошо: умеръ отецъ и...--Анка не кончила. 

Максъ не продолжалъ разспросовъ. Оба молчали и лас- 
ково смотрЪли другъ на друга. 

Анка смотрзла на него съ такой нЪжной, открытой улыб- 
кой, что Максъ таялъ, какъ воскъ. Давнишняя любовь на- 
полняла его сердце трогательной радостью. Но смущеніе мЪ- 
‚ шало ему выразить свои чувства, и, посидъвъ немного, онъ 
собрался уходить. 

— Вы уже покидаете меня!—огорченно сказала Анка. 

— Маъ нужно прямо отсюда на свадьбу Морица и Мели 
Грюнспанъ. 

— Неужели Меля выходитъ за Морица? 

— Очень удачная пара. У нея большое приданое и она 
очень красива; отецъ ея съ успъхомъ совершилъ уже вз- 
сколько банкротствъ, а зять сумЂетъ проглотить и тестя. 

— Но вы еще зайдете ко мн}? 

— Какъ только позволите. _ 

— Въ такомъ случа —каждый день, если у васъ будетъ 
время. 
| Максъ поцЪловалъ ея руку и вышелъ въ радостномъ 
настроении. 

Въ сумерки, когда черезъ окно виднълись уже огоньки 
на фабрикахъ, пришелъ Боровецкій и осторожно сЪлъ возлћ 
Анки, такъ какъ въ сосЪдней комнат Нина играла на фор- 
тешано. 

Долго молчали они оба; иногда въ полумракъ робко 
‚встрћчались ихъ взгляды. Только когда зажгли лампы, они 
начали тихо разговаривать, чтобы не мъшеть музык%. 

31% 
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Анка машинально вертЪла на пальцЪ обручальное кольцо. 
У обоихъ просились съ губъ какія-то слова, но не хватало 
духу произнести ихъ. | в 

Нина играла, не переставая. 

Музыка любовной, страстной рЪчью неслась отъ рояля и 
будила въ нихъ эхо прежнихъ забытыхъ чувствъ. Глаза 
Анки наполнились слезами, невыразимой грустью сжалось 
сердце, она сняла кольцо съ пальца и, молча, подала его 
Карлу. Онъ взялъ и также, молча, возвратилъ ей свое. 

Карлъ не могъ вынести ея печальнаго взгляда, который 
насквозь пронизывалъ его; низко наклонился къ ней и едва 
слышно произнесъ: 

— Я во всемъ виноватъ.. 

— НЪтъ, я виновата, что не. умвю любить такъ, чтобы 
все прощать, забывать о себЪ,—медленно отвътила она. 

Боровецкій въ большомъ смущенш поднялся съ своего 
мЪста: такъ больно стало ему отъ ея словъ, до того почув- 
ствовалъ онъ себя виноватымъ передъ этой блЪдной, боль- 
ной дъвушкой. Глубокій, непобъдимый стыдъ жегъ его 
сердце. 

Поклонившись издали, онъ собрался уходить. 

— Пане Карлъ!—быстро сказала она ему вслЪдъ. 

Онъ обернулся и остановился. | 

‚ — Дайте ми%Ъ руку, но не на прощанье, а до свиданья, — 
сказала Анка, протягивая ему руку. 

Карлъ крћпко поцъловалъ ея руку. | 

— Желаю вамъ оть всей души счастья, полнаго счастья. 

— Благодарю, благодарю...-шепталъ онъ, страшно вавоя. 
нованный, и поспъшилъ уйти. 

Анка безъ силъ опустилась въ кресло. Горькія слезы 
текли по ея лицу. | 

Изъ .сосъдней комнаты. доносидась тихая, грустная ме- 
лодія. 


ХХШ. 


Позднею осенью въ томъ же году происходило взнчанье 
Боровецкаго съ Мадой Мюллеръ. | 

Церковь была буквально переполнена народомъ. 

Боровецкій шель отъ алтаря со своей женой. по широ- 
кому ковру, по обђимъ сторонамъ котораго стояли ряды 
пальмъ. и- высокихъ свзтильниковъ. Изъ толпы ему улыба- 
ось множество знакомыхъ лицъ, но онъ никого не замћ- 
чалъ, утомленный продолжительной прно И МНО 
помпой мЪщанской обстановки. 5 т 

Передъ костеломъ никто изъ знакомыхч, не приглашен» 
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ныхъ на свадьбу, не рьшался прерывать цъпь милліонеровъ, 
окружавшихъ его, и нарядныхъ, усыпанныхъ брилліантами 
женщинъ, которымъ на паперти ливрейная прислуга пода- 
вала платье. 

‚ Боровецкій съ Мадой сзлъ въ карету и ућхалъ домой. 

Мада плакала оть радости и робко, осторожно прижима- 
лась къ нему. Онъ относился къ ней равнодушно и. смо- 
трълъ въ окно кареты на уличную толпу, на фабрики и ду- 
малъ о томъ, что, наконецъ-то, у него въ рукахъ милліоны, 
и онъ стоить на порогъ счастья-богатства. Онъ думалъ объ 
этомъ и съ изумленіемъ сознавалъ, что онъ совершенно 
спокоенъ, холоденъ, равнодушенъ, чуветвуетъ только скуку. 

— Карлъ!—прошептала Мада, обращая къ нему свое пы- 
лающее лицо и голубые глаза. 

Боровецк вопросительно посмотрЪлъ на нее. 

— Я такъ счастлива! такъ счастлива! шептала ова и 
робко, какъ ребенокъ, положила голову на его грудь и про- 
тянула къ нему губы для поцзлуя. | 

Онъ только пожалъ ей тужу и продолжалъ Ъхать молча. 

Вся улица до фабрики Мюллера была заполнена его ра- 
бочими, разодътыми въ праздничвые костюмы. А въ концЪ 
ея, при въъздћ на фабричный дворъ, возвышалась тріумфаль- 
ная арка, съ надписью, из ображевной сае арилезвии лам- 
почками: „добро пожаловать!“ 

За воротами опять тянулись шпалеры людей, они были 
во всвхъ дворахъ, въ саду, вплоть до подъЪзда дворца. 

Путешествіе молодыхъ тянулось такъ долго, что, войдя 
въ домъ, они застали уже воЪхъ гостей въ сбор%. 

. Общество было по преимуществу нъмецкое. Горсть по- 
ляковъ была незамЪтна. 

Мюллеръ показалъ себя истинвымъ миляонеромъ. ‚Бер- 
линскіе мастера декорировали весь лворецъ; вездћ было та- 
кое изобиліе ковровъ, мебели, серебра, цвЪтовъ, драпиро- 
вокъ, что всЪ изумлялись. | 

Сегодняшній день былъ для Мюллера вастоящимъ празд- 
никомъ: онъ выдавалъ замужъ единственную дочь и пріо- 
брЪталъ себЪ помощника въ лицЪ зятя. Немудрено, что онъ 
былъ дчень доволенъ и его круглое, красное, жирное лицо 
«іяло радостью. 

‚ Онъ угощалъ всћхъ самыми дорогими сигарами, хлопалъ 
Карла по плечу, обнималъ его за талію, сыпалъ незамысло- 
ватыми остротами и безпрестанно приглашалъ всЪхЪ заку- 
сить. Въ свободныя минуты онъ бралъ кого-нибудь изъ гостей 
под» руку и показывалъ всЪ комнаты. 

— Пане Куровскій, обратился онъ къ нему, —смотрите 
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это дворецъ моихъ дћътей; они будутъ туть жить. Красиво? 
Правда? 

Куровскій поддакивалъ и снисходительно улыбался, слу- 
шая объясненія, переполненныя цифрами расходовъ. Отъ. 
· старика Мюллера онъ подошелъ къ МелЪ Вельтъ, которая 

царила въ одной игъ залъ въ кругу молодежи. 

Онъ прислушивался къ ея игривому разговору, къ искус- 
ственному смъху и отошелъ въ изумленіи: онъ не узнавалъ. 
прежней Мели. 


— Морицъ, что вы сдълали съ своей женой? —спросилъ. 
онъ Вельта. 

— Вы нашли перемЪъну? 

— Совершенно не узнаю ея. 


— Это я передълалъ ее. *А правда, — прелестная жен- 
щина? | 

Куровскій ничего не отвЪтилъ и сталъ слВдить глазами 
за Карломъ, которому, повидимому, роль зятя Мюллера была 
не особенно по душЪ: онъ ходилъ скучный, апатичный, свы- 
сока третировалъ родню своей жены и другихъ фабрикантовъ, 
и при первой возможности ускользалъ то къ Максу, то даже 
къ Вельту, лишь бы только не оставаться съ новыми род- 
ственниками. 


— Ну, что-жъ, всЪ обрћли уже „землю обћтованную“?— 
спросилъ его Куровскій. 

— Если эта земля характеризуется милліонами, то вы: 
правы. Вы приближаетесь къ нимъ: Морицъ, навЪрно, будетъ 
ихь имЪть, Максъ заработаетъ, если Вильчекъ не вырветъ 
милліоновъ у него изъ-подъ носа. 

— Обо мн ръчь? —спросилъ, подходя, Стахъ Вильчекъ, 
въ качествЪ компаньона Макса имъвшій уже доступъ въ. 
приличное общество. | 

— Мы только что говорили, что Максъ будетъ богетъ. 
если вы не вырвете богатства у него изъ-подъ носа,— шутя, 
обратился къ нему Куровскій. 

— Если только можно будетъ --отвЪтилъ Вильчекъ, обли- 
зываясь, и направился ухаживать за безобразной дћъвицей 
Кнабе, за которой можно было получить тысячъ двЪети при- 
данаго. | 

Рядомъ съ Кнабе сидълъ Муррей и такъ комично лю- 
безничалъ съ нею, такіе потћшные говорилъ ей комплименты, . 
что дЪвица хохотала во все горло. 

Оркестръ, помЪстившись на эстрад, великолЪпно декори-. 
рованной бархатистой красной бумазеей, заигралъ вальсъ. 

Несчастныя фигуры несчастныхъ конторщиковъ, пригла-- 
шенныхъ исключительно для танцевъ, потянулись изъ бу- 
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фета, боковыхъ комнатъ, закрытыхъ драпировкой, и начались 
танцы. 

Карлъ одиноко бродилъ по залитымъ свътомъ комнатамъ. 
Ему страстно хотћлось убЪжать, запереться въ своей квар- 
тир или, какъ бывало раньше, пойти съ Максомъ, Мори- 
цемъ, Куровскимъ въ какой-нибудь трактиръ и въ бесвдЪ 
за стаканомъ пива забыть все. Между тъмъ, изъ приличія 
приходилось разговаривать съ гостями, улыбаться, говорить 
любезности дамамъ, бесздовать съ Мадой, даже отдавать 
распоряжевія прислугћ, такъ какъ никто не умълъ этого 
сдЪлать. . 

Старуха Мюллеръ, смущенная окружающей роскошью и 
множествомъ совершенно незнакомыхъ людей, пряталась по 
угламъ, не рёшаясь показываться въ своемъ великолвпномъ 
шелковомъ платьЂ, не зная, о чемъ говорить. 

Вильгельмъ не выходилъ изъ буфета, пилъ съ пріяте- 
лями и поминутно цВловался съ Карломъ, къ которому на- 
чиналъ чувствовать нћжную симпатію. 

А Мада была такъ счастлива, что ничего не замъчала 
вокругъ, кромъ мужа, котораго постоянно искала и, найдя, 
изводила своими нъжностями. | 

Въ полночь Боровецкій чувствовалъ себя уже до того 
уставшимъ, что обратился съ просьбой къ старику Яскуль- 
скому, игравшему въ этотъ день роль метръ д’отеля: 

— Прикажите, пожалуйста, подавать ужинъ; воз уже 
скучаютъ. 

— Нельзя подавать раньше, чЪмъ назначено, —серьезно 
возразилъ старый шляхтичъ, который быль уже порядочно 
выпивши, но держался прямо, покручивалъ усы и свысока 
смотрЪлъ на миллонеровъ.—Н3мчура!—ворчалъ онъ и вм%- 
стЬ съ тЬмъ униженно прислуживалъ гостямъ. 

Наконецъ, подали ужинъ въ огромной, роскошной столо- 
вой. Столы гнулись подъ тяжестью серебра, хрусталя, цвъЪтовъ. 

Карлъ сидЪлъ рядомъ со своей женой и терпъливо вы- 
слушивалъ тосты, ръчи и довольно сальныя остроты по 
своему адресу. Въ концћ ужина, когда настроеніе у вевхъ 
было приподнято шампанскимъ, ему пришлось цфловаться 
и обниматься со всћми этими толстяками, заплывшими жи- 
ромъ, которые Вли, какъ волки, и пили, какъ морскія чудо- 
виша. Боровецкій испытывалъ настоящія муки, голова раз- 
болълась, и при первой возможности онъ скрылся отъ род: 
ственныхъ объятій въ оранжерею, гдћ немного пришелъ въ 
себя. Но едва успЪлъ онъ расположиться на диванчик%, 
скрытомъ зелеными кустарниками, какъ явился старикъ 
Мюллеръ и меланхолически испортилъ чудную клумбу цвЪ- 
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товъ изверженівмъ лишней пищи и вина. За нимъ украдкой 
пробралось въ оранжерею еще нћеколько АОИНАНТОВЬ съ 
тою же цълью. 

Боровецкій поспъшилъ уйти. 

Въ столовой, гдЪ оставалась уже только прислуга, онъ 
наткнулся на новую сцену. Матвъй, совершенно пьяный, ссо- 
рился съ мадамъ Мюллеръ, которая довольно нерЪшительно, 
въ виду грозной позиціи лакея, предлагала спрятать въ бу- 
фетъ остатки ужина и недопитыя бутылки. 

— Такія слова... мадамт.. ни къ чему... Наша свадьба 
сегодня... нашъ праздникъ... Мы женимся... Значитъ, вы 
спать идите... Мы тутъ сами справимся съ виномъ... Лакеи, 
налить мнЪ вина!. Слушайте пана Матв%я... Иначе — кула- 
комъ въ рожу, и будетъ ег, глянцъ... 

Испуганная старуха побЪжала искать Карла, а Матвъй 
развалился въ креслЪ и пьянымъ голосомъ бормоталъ, уда- 
ряя кулакомъ въ столъ: 

— Жевились мы... пане... есть у насъ фабрики... есть 
жена... есть дворецъ... а нВмцевъ-—вонъ... кулакомъ въ рожу, 
и ЕгЫ$, глянцъ... 


Шли недвли, мВсяцы, годы, воспоминанія пропадали въ 

могилћ забвен!я, исчезали такъ тихо, какъ тихо тянется 

пряжа жизни, сплетенная изъ волоконъ вчерашняго, сегод- 
‘няшняго, завтрашняго дня. 

НЪсколько лЪтъ, протекшія со свадьбы Боровецкаго, мно- 
гое измЪвили въ Лодзи.и въ жизни нашихъ знакомыхъ. 

Лодзь кипъла жизнью, лихорадочно строилась, разроста- 
лась, изумляла всЪхъ своею силой, разливавшеюся неудер- 
жимымъ потокомъ. Тамъ, гдЪ нЪеколько лЪтъ назадъ росли 
хлъба или паслись коровы, — теперь выростали городеюя 
улицы, съ огромными ‚домами, фабриками, появлялись но- 
выя гнЪзда эксплуатаціи, мошенничества. 

Городъ напоминаль собою омутъ, въ которомъ кружились 
люди, фабрики, мысли и страсти, милліоны и нищета, раз- 
врать и вЪчный голодъ, — кружились съ безумной поспъш- 
ностью, среди рева машинъ и борьбы веЪхъ противъ всЪхЪ. 

Все рвалось впередъ съ силой разнугданныхъ стихій, по 
трупамъ фабрикъ и людей, только бы скорће достигнуть мил- 
ліоновъ, источники которыхъ, казалось, можно было найти 
въ каждой пяди этой „земли обЪЗтованной“. 

Куровскій на всЪхъ парахъ шелъ къ обогащенію. 

Максъ Баумъ и Стахъ Вильчекъ представляли уже со- 
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лидную фирму, подрывавшую своими низкопробрыми плач- 
ками фирму Грюнспанъ, Вельтъ и Гросманъ. 

Морицъ Вельтъ, одинъ изъ компаньоновъ фирмы, Вздилъь 
по улицамъ исключительно въ каретЪ и уже не узнавалъ 
людей, имъвшихъ мензе полумилліона. 

Фирма Бухгольца, руководимая нъкогда Карломъ, шла по 
прежнему впереди всЪхъ. Не побъдилъ ея Шая Мендельсонъ, 
который опять сгорЪлъ и послЪ пожара увеличил производ- 
ство на двЪ тысячи рабочихъ, а вмЁстЪ съ тъмъ занимался 
и филантропіей: выжимая изъ рабочихъ вс соки, строилъ 
для нихъ великолЪпныя больницы, пріюты для увъчныхъ... 

Гросглюкъ продолжалъ свои нечистыя дћлишги съ удвоен- 
ной энергіей. Свою Мери онъ выдалъ за какого-то погряз- 
шаго въ развратз князька и долженъ былъ содержать его 
и ЛВЧИТЬ. 

'Травинскій, настойчивостью и төрпфвіемъ преодол%в- 
шій всћ препятствія, былъ теперь крупнымъ промышленни- 
КОМЪ. 

Мюллеръ совсЪмъ уЪзхалъ изъ Лодзи: отдалъ фабрику 
Боровецкому, а самъ съ женой проживалъ у сына, которому 
купилъь имъше. Вильгельмъ чувствовалъ. большую слабость 
къ дворянскимъ гербамъ, хотЪлъ жениться на какой-то гра- 
финЪ, подписывался „де-Меллеръ“, въ Лодзь прИззжаль съ 
ливрейными лакеями, на каретахъ своихъ изображалъ замы- 
словатые гербы, въ дЪла фабрики совершенно не вмъши- 
валея и добросовъстно дълился ея громадными доходами. · 

Боровецкій былъ полнымъ хозяиномъ огромной фабрики. 
За послЪдніе четыре года онъ сильно развилъ ее; реформи- 
ровалъ производство бумазеи, довелъ до совершенства свои 
издђлія, пристроилъ новые отдзлы, расширилъ рынки сбыте 
и шелъ все впередъ. 

Четыре года, которые прошли со дня свадьбы его съ Ма- 
дой Мюллеръ, были для него періодомъ невзроятнаго труда. 

Онъ вставалъ въ шесть часовъ утра, ложился въ полночь, 
никуда не Ђздилъ, ве зналъ развлеченій, не пользовался 
жизнью и своими милліонами, только работалъ, захваченный 
водоворотомъ дълъ и массой капиталовъ, проходившихъ че- 
резъ его руки. Фабрика опутала его, какъ паукъ, и выса- 
сывала безпрестанно всЪ мысли, время, силы. 

Уже онъ достигъ давно желанныхъ милліововъ, жилъ съ 
ними, видЪлъ ихъ вокругъ себя, въ полномъ подчиненіи 
себЪ. Но работа свыше силъ, продолжавшаяся цълые годы, 
изнуряла его физически, и милліоны совсъмъ не радовали 
его; напротивъ, онъ чувствовалъ себя все болЪе утомлен- 
нымъ, апатичнымъ и печальнымъ. Все чаще тоска загляды- 
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вала въ его душу, все чаще начиналъ онъ чувствовать, что 
ему очень тяжело жить, что онъ одинокъ. 

Мада была доброй женой, еще лучшей матерью и нянь- 
кой его сына, берегла и холила Карла, но ничего больше 
не могла и не ум%фла дать ему. Ихъ соединялъ только общій 
ребенокъ и общая квартира. Она поклонялась ему, какъ 
фетишу; не смъла подойти къ нему, если онъ не давалъ къ 
тому повода; не смЪла говорить съ нимъ, если онъ не былъ 
въ хорошемъ настроеніи, и въ награду за все Карлъ бросалъ 
ей иногда какое-нибудь доброе слово или ласковую улыбку. 

Друзей у него не было и раньше, но всегда было много 
пріятелей и хорошихъ знакомыхъ изъ старыхъ товарищей. 
Теперь же, вмЪетћ съ ростомъ его могущества, они удали- 
лись и затерялись въ сърой масс3, отгороженные отъ него 
недоступной стЪной милліоновъ. Съ милліонерами онъ тоже 
не сходился: прежде всего не было времени, а затЬмъ сли- 
шкомъ онъ презиралъ ихъ, и слишкомъ много было между 
нимъ и ими промышленнаго антагонизма. 

Куровскаго онъ избЪгалъ, такъ какъ тотъ не могъ про- 
стить ему поведеніе его съ Анкой и при каждомъ удобномъ 
случа старался уколоть его. 

Съ Морицомъ Вельтомъ не могъ жить, такъ какъ тотъ 
сталъ ему совсъмъ противенъ. 

Съ Максомъ Баумомъ онъ не умЪлъ сойтись. Ветрћча- 
лись они довольно часто, Максъ былъ даже крестнымъ от- 
цомъ его сына, но тъмъ не менће отношенія между ними 
были натянутыя: Максъ, какъ и Куровскій, не могъ забыть 
его отношенія къ Анк%. 

Боровецкій все чаще начиналъ испытывать одиночество 
и ужасающую пустоту жизни, которую не могли заполнить ни 
милліоны, ни убійственная работа. 

Фабрика, дъла, люди, деньги, --все уже надоЪло. 

Въ такомъ настроеніи зашелъ онъ однажды на фабрику. 
Мрачно переходилъ онъ изъ залы въ залу, ни съ кЪмъ не здо- 
ровался, ни на кого и ни на что не обращалъ вниманія; 
шелъ, какъ автомать; тусклымъ взглядомъ водилъ по дъй- 
ствующимъ машинамъ, по рядамъ сосредоточенно занятыхъ 
рабочихъ; поднялся на подъемной машин въ сушильню го- 
товаго товара, гдз на длинныхЪъ столахъ, на полу, на ваго- 
неткахъ лежали миллюны метровъ; проходилъ по нимъ, топ- 
талъ съ какимъ-то инстинктивнымъ презръніемъ и остано- 
вился у окна, черезъ которое видны были вдали поля и 
лъеъ, засмотрЪлея на свътлый, солнечный апрђъльскій день, 
полный радости, тепла, молодой зелени, на чистыя облака 
въ глубинЪ лазурнаго неба... 
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Гонимый тоской, снова началъ онъ переходить изъ па- 
вильона въ павильонъ, изъ залы въ залу, среди шума, гула, 
грохота работы, въ атмосферЪ удушливыхъ испареній и ад- 
ской жары. Онъ шелъ по своему царству и вспоминалъ 
старыя мечты о такомъ могуществъ, какимъ владъвлъ. 
теперь. 

Онъ вЪрилъ когда-то, что милліоны дадутъ ему какое-то 
необыкновенное, непостижимое счастье. 

— Что же дали они мяћ?-—думалъ Карлъ. 

Да, что дало ему это царство? Усталость и тоску. И еще 
какую-то непонятную жажду души. 

А тамъ, за окнами красильни, въ которой онъ сейчасъ 
сидълъ, весна поднималась надъ полями, все сіяло, слыша- 
лись радостные крики дЪътей, воробьи весело чирикали; тамъ 
было все такъ ясно, бодро, молодо, такая могучая радость 
воскресаюп`ей природы трепетала всюду, что хотВлось идти 
туда, пъть, кричать, кататься по травЪ, дышать полной 
грудью, жить! жить... 

— И чтӧ-жъ дальше? —угрюмо думалъ онъ, вслушиваясь. 
въ шумъ фабрики. 

ОтвЪта не было. 

— Я самъ хотђлъ всего этого и получилъ, къ чему 
стремился!—думалъ Карлъ, съ глубокой ненавистью раба, 
глядя на красныя ст®ны своихъ фабрикъ, на своего тирана, 
который сверкалъ тысячами оконъ и дрожалъ въ избытк%. 
энергіи. 

Боровецкій направился въ контору. 

Тамъ разные дЪльцы, комиссіонеры, конторщики, рабо- 
чіе, искавшіе занят, —ждали его въ пріемной. ВсЪ горЪли 
нетерп%ъніемъ его видЪть, а онъ, выйдя въ боковую дверь, 
медленно поплелся въ городъ. 

Улицы залиты были солнцемъ. Отовсюду, изъ домовъ, 
переулковъ, даже съ полей доносилось эхо машинъ труда, 
гулъ отчаянной борьбы... 

Какъ все это ужасно надозло! 

Съ ироніей смотр№лъ Боровецкій на барона Мейера, ко- 
торый, раскинувшись въ великолЪпной карет, гордо прозз- 
жалъ по улиц, напоминая собой жирную свинью, начинен- 
ную милліонами. 

— Вотъ скотина, чувствующая себя счастливой! —подумалъ 
Боровецкій. 

Что изъ радостей лодзинскихъ милліонеровъ могло удо- 
влетворить его? 

Женщины? Но онъ любилъ ихъ такъ много и столько 
былъ любимъ ими, что это надоћло. 
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Рагвлеченія? Какія? ГдЪ тЪ, коғорыя стоили бы жертвъ, 
и посл которыхъ не усиливалась бы тоска. 

Вино? Но уже два года, благодаря переутомленію, онъ 
соблюдалъ строгую щету и довольствовался почти однимъ 
молокомъ. 

И окружать себя роскошью онъ не любилъ, и жить на 
покавъ не хотЪлъ, не чувствовалъ потребности. 

Нагромождать милліоны? Зачъмъ? Онъ не проживалъ 
даже процентовъ. А сколько они отняли силъ и жизни, какъ 
тяжелы ихъ золотыя цВпи! 

И все мрачнЂе становились его мысли о рабскомъ поло- 
женіи, о долгихъ годахъ скуки и мученій, какіе еще пред- 
стояли впереди. 

Гуляя такимъ образомъ, Боровецкій случайно забрелъ въ 
еленовскій паркъ. Глубокая тишина царила въ пустыхъ ал- 
леяхъ, гдъ прогуливались только вороны и суетились во- 
робьи. Боровецкій ходилъ по размякшимъ дорожкамъ и съ 
любопытствомъ смотрълъ на свЪжую траву, на блЪдно-зе- 
леные листочки деревьевъ, инстинктивно попадая въ тв м%- 
ста, гдЪ встрЪчался когда-то съ Люси... Какъ недавно все 
это было и какъ давно! 

Было время, когда онъ умЪлъ любить, испытывалъ 
отрасть. А теперь?.. ВзамЪнъ молодости съ ея порывами, у 
него есть миллоны и скука. 

‚ На обратномъ пути онъ вотрЪтилъ въ воротахъ длинную 
вереницу дъвочекъ въ сопровожденіи двухъ дамъ. 

Боровецкій взглянулъ и не могъ сдержать восклицанія: 

— Анка! 

Одна изъ дамъ была дъйствительно Анка. Она быстро 
подошла къ Карлу и протянула ему руку. 

— Какъ давно я васъ не видъла! -~ радушно прогово- 
рила она. 

Боровецкій поцъловалъ у нея руку и не могъ насмотрьться: 
передъ нимъ была его прежняя Анка изъ Курова, молодая, 
красивая, полная силъ, съ выраженіемъ искренноети и бла- 
городства. 

— Не хотите-ли пройтись съ нами, если у васъ есть 
время? —предложила она. 

— Что это за дЪти?—тихо спросилъ Карлъ. 

— Изъ моего прюта. 

— Вашего пріюта?.. 

— Нужно было чВмъ-нибудь заняться. А это ДЛО даетъ 
мнв столько РЕ что я думаю открыть еще одинъ 
пріютъ. 

— Забота бв этихъ дћтяхъ даетъ вамъ удовлетворен!е? 
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— И даже счастье: я сознаю, что живу не даромъ и дъ. 
лаю добро хоть въ маленькой сферЪ А вы... счастливы? 

— Да... да... очень... быстро и ръзко отвЪтилъ онъ. 

— У васъ такой болЪзненный вид»... 

 — Не жалВйте меня... Я получилъ то, чего искалъ. Хо- 
тълъ милліоновъ—и достигъ ихъ; и я самъ виноватъ, что 
они не удовлетворяютъ меня. Я самъ виноватъ, что добился 
въ этой жизни всего, кромЪ счастья, что на пиру чувствую 
мучительный голодъ. 

Вдругъ онъ замътилъ, что слезы текуть по ея щекамъ 
и губы дрожатъ оть сдерживаемыхъ рыданій. При видЪ 
этихъ слезъ такая жалость проникла въ его сердце, что онъ, 
пожавъ АнкЪ руку, быстро исчезъ, чтобы не мучить 
ее больше. 

Боровецый дрожалъ отъ волненія, хотЬлъ вызвать въ 
своемъ воображеніи свЪзтлыя картины прошлаго, но ихъ 
омрачали воспоминанія о всъхъ обидахъ, причиненныхъ имъ 
Анк, о всЪхъ несправедливостяхъ и жестокостяхъ по от- 
ношенію къ ней. 

Вернувшись домой, онъ не въ силахъ былъ видЪть жену 
и сына; услалъ МатвЪя и заперся въ своемъ кабинет. 

Долго лежалъ онъ безъ движенія и безъ всякой мысли, 
какъ погруженный въ полусонъ. 

— Загубилъ жизнь!—вдругъ мелькнула мысль. 

Осмотръвшись по сторонамъ, онъ какъ будто очнулся и 
все увидълъ въ новомъ освЪщеніи. 

— Ради чего? —продолжалъ онъ думать, садясь у отера 
таго окна. 

`Городъ постепенно утихалъ, готовясь къ отдыху въ ти- 
хую апрЪльскую ночь, которая спускалась на землю. 

— Ради чего? —спрашивалъ себя Боровецкій. 

Онъ переживалъ теперь въ памяти всю жизнь за сорокъ 
лътъ, съ мельчайшими подробностями. 

Проснувшаяся совзсть говорила, что онъ жилъ только 
для себя, ради удовлетворетя тщеславія, честолюбія... 

— Да, я—эгоиеть; да, я возмъ жертвовалъ ради карь- 
еры...--отчетливо повторялъ онъ себ%. 

Онъ всБмъ пожертвовалъ и чего же достигъ? Груды 
безполезныхъ денегъ. Но нћътъ ни друзей, ни покоя, ни удо; 
вольствія, ни счастья, ничего... 
> = ЧеловЪкъ не можетъ жить только для себя... не мо- 
жетъ, подъ страхомъ собственной гибели. П отому яи проигралъ 
свое счастье... 

Чъмъ больше думалъ  Воровецкій, тЬмъ больше овлад- 
валъ собой, и сталъ 56 искать выхода изъ своего поло- 
женія.. 
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Черезъ открытое окно мягкой прохладой дышала ему въ 
лицо весенняя ночь. Надъ городомъ царила глубокая, гро- 
бовая тишина. Только вдали на поляхъ, вокругъ этой земли 
обътованной, въ таинственной глубин ночи кипћъло какое- 
то движеніе, слышался трескъ и грохотъ, раздавались звуки 
голосовъ. | 

По всЪмъ дорогамъ, сверкавшимъ теперь лужами весен- 
ней воды, по вс%мъ тропинкамъ, которыя вьются среди ге: 
леныхъ полей и цвзтущихъ садовъ, среди лВсовъ, полныхь 
весенняго аромата молоднхъ березокъ, и среди отощавшихъ 
деревень и непроходимыхъ болоть—тянутся толпы людей, 
<крипять сотни возовъ, мчатся тысячи позздовъ, раздаются 
тысячи вздоховъ, и воспаленные взгляды пронизывають 
тьму,—все въ жадпыхъ поискахъ этой земли обЪтованной. 

Съ далекихъ равнинъ, съ горъ, изъ деревушекъ, изъ 
столицъ и мЪстечекъ, изъ хатъ и дворцовъ тянутся люди 
безконечной вереницей въ эту землю обЪтованную. Прихо- 
дять оплодотворять ее своею кровью, приносятъ ей свои 
силы, молодость, здоровье, свободу, надежду, вЪру и мечты. 

Для этой земли обЪтованной пустБютъ деревни, исче- 
заютъ лЂЪса, истощается земля, высыхаютъ рЪки, родятся 
люди, а она все засасываетъ и уничтожаетъ, и старыхъ, и 
малыхъ, и мозгъ, и душу, давая взамЪнъ безполезные мил- 
оны небольшой горсти людей и голодъ и непосильный 
трудъ массф... 

Карлъ долго и напряженно смотрълъ на темную пелену 
ночи, уже начинавшую блЪднЪ1ь на востокЪ. Заря медленно 
разливалась въ полумракЪ. Ласточки начинали щебетать 
подъ крышей оранжереи. Прохладное, бодрое дыханье утра 
слегка колыхало деревья. Становилось все свътл%е, и бли- 
жайшія крыши уже сверкали изъ-подъ таявшаго тумана; 
развалины фабрики старика Баума выступали ясно, какъ 
огромный скелетъ... 

Боровецкій успокоился. Онъ уже нашелъ дорогу для бу- 
дущаго, онъ уже ясно видълъ цЪль дальн®йшей жизни. 
Онъ растопталъ все прошлое, чувствовалъ себя теперь но- 
вымъ человзкомъ, сильнымъ и тотовымъ идти на борьбу. 

Онъ былъ очень блЪденъ, постарЪлъ за одну эту ночь, 
глубокая морщина легла на лбу; лицо осунулось и какъ 
будто застыло съ выраженіемъ твердой рёшимости. 

— Я проигралъ личное счастье... Вудемъ бороться за об- 
щее счастье!..-шепталъ онъ и мужественнымъ взглядомъ 


охватывалъ пробуждавшійся городъ и необъятную ширь по- 
лей, выбивавшихся изъ мрака ночи. 


Конецъ. 
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Довольно длинное и сложное ваглавіе книги Огюста Браше, 
напоминающее своими подзаглавіями средневъковую манеру книж- 
ныхъ названій, уже даетъ нъкоторое понятіе о характер труда. 
Это именно „патологія французскихъ королей“, изученная спе- 
қіально на б1ологической групп „Людовика ХІ и его предковъ“ 
и представляющая собою изслћдованіе „челов ческой жизни на 
протяжен!и шести взковъ наслёдственности“. Я считаю полез- 
нымъ предпослать ов книги нсқолько замфчаній о самомъ 
автор%. 

Недавно умершій Оз Браше—по своей спеціальности фи- 
лологъ и историкъ средневћковой литературы. Ученикъ извзот- 
паго н8мецкаго языков8да Дица и энциклопедически образованнаго 
позитивиста Литтрэ, онъ работалъ преимущественно надъ исто- 
рической грамматикой и этимологіей францувскаго языка. Въ 
шқольномъ м! онъ даже извёстенъ всего болће какъ авторъ 
трехъ послфдовательно усложняющихся курсовъ французской 
грамматики. Но въ ученыхъ сферахъ цитируются главнымъ обра- 
зомъ его „Историческая грамматика“ и „Әтимологическій словарь 
французскаго языка“, а также обстоятельный переводъ (въ со- 
трудничествъ съ извћстнымъ, нынъ тоже умершимъ Гастономъ 
Пари) „Сравнительной грамматики романскихъ языковъ“ его учи- 
теля, Дица. Въ свою очередь, такой выдающійся спещалисть въ 
области языковъ и истори релягіи, какъ Фр. Мюллеръ, перевелъ 
на англійскій „Историческую грамматику“ Браше. 

Одною филологіею ученая дћятельность нашего автора, впро: 
чемъ, не исчерпывается. И этнологаиъ извъстны его „Опыть по 
истори итальянскаго характера“ и „Сравнительный очеркъ ха: 
рактера французовъ и итальянцевъ“. Я вскользь лишь упоминаю 
о его публицистическихъ работахъ, посвященныхь совреиен- 
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ной Италіи и вызвавшихъ полемику между Браше, съ одной сто- 
роны, и Кристи и Нигрой—съ другой. 

Но Браше много работалъ еще въ одной сфер%, и книга, съ 
которой мы желаемъ познакомить читателей, относится какъ разъ 
сюда: это— область исторической патологіи, въ которой филоло- 
гическія знанія автора удачно соединяются съ естественно-на- 
учными и медицинскими свёдніями, пріобрътенными имъ по со- 
вту и подъ вліяніемъ Литтрэ. Литтрэ же внушилъ ему мысль 
заняться научнымъ изслћдовавіемъ интереснаго вопроса, который 
формулировался имъ, какъ „патологическая исторія европейскихъ 
династій“, Пять лзтъ Браше колебался, не рЪшаясь взяться за 
изучен!е этой привлекательной, но сложной проблемы, и лишь 
въ 1880 г. принялся ва упомянутую задачу, вполнћ сознательно, 
впрочемъ, ограничивъ ее, въ виду обширности вопроса, изуче- 
ніемъ патологіи лишь однихъ французскихъ королей. 

Почти пятнадцать лћтъ спустя, а именно въ 1894 г., Браше 
дошелъ въ своей работ до конца Среднихъ вћқовъ и въ этомъ 
же году познакомилъ спеціалистовъ на конгрессв французскихъ 
психіатровъ съ существенными частями своего труда. А въ 1896 г. 
появилось и все научное изслћдованіе въ вид четырехъ томовъ, 
которые авторъ не предназначалъ, однако, для публики, а, отпе- 
чатавъ въ очень ограниченномъ числ экземпляровъ, предста- 
вилъ лишь парижской медицинской академіи, удостоившей ра- 
боту Браше почетнаго отзыва. 

Браше недавно умеръ, и жена его, урожденная Корффъ, рћ- 
шила переиздать изслћдованіе мужа уже для читающей публики. 
Толстая, болће чЬмъ въ 900 страницъ, книга, заглав!е которой 
мы выписали, и представляетъ собою первую половину работы 
Браше, заключающую въ себъ историко-патологическое изелћдо- 
ваніе предковъ Людовика ХГ; второй, еще не вышедший тоиъ бу. 
детъ посвященъ патологіи самого Людовика ХІ. Въ отличіе отъ 
перваго изданія, многочисленныя цитаты, подкръпляющія выводы 
автора и составлявшія прежде три послћдніе тома изслЪдованія, 
перенесены въ примфчанія къ соотвётствующииъ страницамъ 
текста; сверхъ того, книг предпослано большое (въ 219 стра- 
ницъ) введеніе, въ которомъ Браше выясняетъ значеніе своей 
книги для научнаго изученія предмета и характеръ своихъ пріе- 
МОВЪ. 

Читателя нө-спеціалиста, т. е. не медика и не историка, ра- 
бота Браше оттолкнетъ даже и въ новомъ своемъ видћ отсут- 
ствіемъ литературной обработки и обиліемъ сырого матеріала. 
Чувствуется, что автору не хватило времени связать въ одно цћ- 
лое всћ эти подробности. Многія цитаты производатъ впечатлв- 
ніе, какъ если бы писатель высыпалъ на столъ изъ овонхъ кар- 
тоновъ простыя выписки изъ документовъ, зачастую оставляя ихъ 
даже безъ перевода, а прямо какъ онъ были на средневћковомъ 
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французскомъ, итальянскомъ или латинскомъ. Әто много повре- 
дить книгё Браше, которая во многихъ отношеніяхъ заслужи- 
ваетъ вниманія и не-спеціалистовъ. Я попытаюсь выяснить общій 
смыслъ этого изслЪдованія именно для читающей публики. 

Если читатель не принадлежитъ къ разряду догматическихъ 
умовъ, для которыхъ несносно всякое сомн%ніе и которые готовы 
уцзпиться за любую гипотезу съ экстазомъ вћрующаго, лишь бы 
не утруждать свою мысль дальн йшимъ изелъдованіемъ различ- 
ныхъ, зачастую противорћчивыхъ, фактовъ,—если читатель, говорю 
я, не принадлежитъ къ этой категоріи умовъ, то онъ легко при- 
знаетъ, что скептицизмъ боле, чёмъ умъстенъ, когда рЪчь за- 
ходитъ о современномъ положеніи вопроса наслъдственности. Не- 
смотря на болће или менфе остроумныя соображен1я, высказан- 
ныя въ этой области геніальными мыслителями или изъ-ряду вонъ 
выдающимися наблюдателями, проблема наслъдственности до сихъ 
поръ заключаетъ въ себъ массу төмныхъ, во всякомъ случа%ћ да- 
леко еще не объясненныхъ сторонъ. Взять хоть бы такой во- 
иросъ: въ какой степени и қакія свойства біологическихъ пред- 
ковъ передаются потомкамъ? въ чемъ заключается механизиъ 
этой передачи? Тотъ, кто мало-мальски знакомъ съ постановкой 
вопроса, безъ труда припомнитъ различныя, по крайней мЪрё%, 
главнзйпия гипотезы, которья строились и строятся до сихъ 
поръ для рЬшенія этой очень важной и въ практическомъ смы- 
слВ задачи. 

Въ самомъ дълЪ, на чемъ основано сходство поколћній? По- 
сылаютъ-ли клзточки различныхъ тканей взрослаго организма 
свои, такъ сказать, минатюрныя біологическія фотографіи въ за- 
родышъ молодого организма, который, комбинируя ихъ по извћ- 
стному типу и развиваясь, даетъ, такимъ образомъ, сходный въ 
той или иной степени портретъ своего предка уже во весь ростъ? 
И, значитъ, права ли теорія прямого и всеобщаго выдћъленія или 
экстракщи, которой придалъ такую популярность подъ именемъ 
„пангенезиса“ („весь организмъ, т. е. каждый его атомъ, каждая 
органическая единица воспроизводится вполнћъ“) великій Дарвинъ, 
но которая восходитъ въ грубыхъ очертаніяхъ еще къ Гиппо- 
крату и его школ8? 

Или, —разъ сама только что упомянутая теорія принимаетъ 
въ соображеніе известный типъ комбинащи для первоначальныхъ 
элементовъ,—не заключается ли сущность наслъдственности въ 
передач лишь этого типа комбинаціи, въ такъ называемой „ор- 
ганической памяти“, въ преемственности извфстныхъ движеній, 
унасл$дуемыхъ потомкомъ отъ предка? И не должны ли мы въ 
такомъ случаћ предпочесть динамическую теорію, которую можно 
найти еще въ сочиненіяхъ Аристотеля и которую Геккель съ 
<войственною ему послћдовательностью и страстью къ система- 


тизація развилъ въ вид „перигенезиса пластидулъ“? 
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Или, можетъ быть, правъ не такъ давно вошедшій въ моду 
Вейсманъ, который строго различаеть соматическія, развиваю- 
щіяся въ процесећ роста индивидуума клёточки, отъ клточекъ 
зародышевыхъ, передающихся въ неизмънномъ видћ отъ покол%- 
нія къ поколънію и только и обусловливающихъ сходство пред: 
ковъ и потомковъ? А въ такомъ случаћ возникаетъ вопросъ, какой 
смыслъ имзють всё наши попытки, если можно такъ выразиться, 
наслдственной педагоги, разъ наши организмы въ состояніи 
передать нашимъ дБтямъ лишь это родовое наслъдство и без- 
сильны обогатить ихъ самомалйшею частью нашего „благонрі- 
обрћтеннаго“, которое неминуемо мы унесемъ съ собою въ мо- 
гилу? Съ другой стороны, какое значен!е имћетъ отнынћ нрав- 
ственная дисциплина для родителей, наприм%ръ, вовдержаніе отъ 
пьянства, разврата и т. п., когда „непрерывность зародышевой 
плазмы“, чтобы употребить терминолог!ю самого Вейсмана, разъ 
навсегда опредъляетъ общую устойчивость первоначальнаго біо- 
логическаго типа и противится передач$ какихъ нибудь пріобр%- 
таемыхъ индивидуумомъ привычекъ? 

Или, наконецъ, послЪднее слово принадлежить теоріи, кото- 
рая постарается скомбинировать здоровые элементы всъхъ этихъ 
разныхъ гипотезъ и избћжитъ преувеличеній каждой изъ нихъ, 
напр., признаетъ передачу біологическаго наслфдства, но въ раз- 
личныхъ пропорціяхъ, смотря по тому, идетъ ли дфло о безко- 
нечно долго вырабатывающихся привычкахъ и изм8нен1яхъ, или 
же р%8зкихъ, но внезапныхъ пріобрћтевніяхъ организма? 

Пока что, у насъ не только изтъ теори наслъдственности, 
удачно объемлющей различные факты, но нътъ и достаточнато 
количества строго провъренныхъ фактовъ даже въ такихъ обла: 
стяхъ, которыя представляютъ большой жизненный интересъ и 
близко касаются насъ. Такъ, съ самыхъ давнихъ временъ чело. 
вћчество держится на практик боле или мензе значительной 
вары въ передачу внћшнихъ и внутреннихъ качествъ по на- 
слЗдетву отъ родителей къ дётямъ. Священные кодексы семи- 
товъ и индусовъ,—отв8чающе въ концћ-концовъ на жизненныя 
потребности челов ческихъ обществъ въ извЪстный періодъ ихъ 
развит!1я,—проникнуты ‘этими вВрованіями. Такъ называемая на- 
родная мудрость создала массу пословицъ, выражающихъ эту 
мысль почти какъ аксіому. Въ организаци кастъ соображеніе о 
біологичесқомъ насл®дств8 играетъ значительную роль на ряду 
еъ другими важными факторами. Предразсудки монархически- 
феодальныхъ и аристократическихь семей исходятъ опять-таки 
изъ вЪры въ могучее дёйств!е преемственности, опирающейся на 
чистоту крови. 

Съ другой стороны, научная обработка этихъ фактовъ на: 
елБдственности заставляеть желать еще чрезвычайно многаго. Не 
говоря о томъ, что та же практика жизни и та же народная 
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мудрость указываютъь на противоположныя тенденщи или, во 
всякомъ случа, на многочисленныя отклоненія отъ біологиче- 
скаго правила, мы располагаемъ сравнительно небольшимъ за. 
пасомъ научно провфренныхъ наблюденій надъ проявленіями 
наслёдственности. Въ самомъ дълф, обратимся хотя бы къ фак- 
тамъ наслъдственной передачи выдающихся качествъ въ семьяхъ, 
которыя, въ репдапі политической и родовой аристократіи, мы 
можемъ считать умственной аристократей. Мы знаемъ, что за- 
мфчательные писатели въ родћ Гальтона (см. его „Наслёдствен- 
ный геній“) и Рибо (въ трудё о „Психологической наслёдетвен- 
ности“) выдвинули не мало очень рельефныхъ прим%ровъ пере- 
дачи генія и таланта въ цћломъ рядћ покол%ній. Кто не слы- 
шалъ, дёйствительно, о семьяхъ ученыхъ въ родћ Бернулли, 
Кассини, Жюссьё, о семьяхъ живописцевъ, каковы Каррачіо, 
Тэнирсы, Ванъ-Остадэ, Вернэ, и особенно о семьяхъ музыкан- 
товъ, иныя изъ которыхъ даютъ поистинв поразительные об- 
разцы передачи психическихъ свойствъ по наслъдству? Какъ из- 
ввстно, одинъ изъ крупныхъ музыкальныхъ теоретиковъ и ком: 
позиторовъ, а именно бельгіецъ Фэти, сосчиталъ, что лишь одна 
семья Баховъ дала на протяженіи 250 лётъ (отъ 1550 до 1800) 
цВлыхъ 57 музыкантовъ, изъ нихъ болће половины нөсомићнно 
выдающихся. | 

Но вотъ и обратная сторона медали: не было ли уже до- 
вольно давно зам чено Гальтону, что набрать даже и значи- 
тельное число случаевъ передачи геніальности еще не значить 
доказать законом рность этого явленія; и что для этого понадо- 
билось бы, наоборотъ, установить, въ какой пропорщи случаи 
этой передачи превышаютъ обратные случаи отсүтствія такой 
преемственности? *) А автору „Психологической наслёдетвен- 
ности“ было сдЪлано аналогичное же возраженіе Лакомбомъ, ко- 
торый писалъ въ 1894 г.: „Рибо, въ своей очень хорошо состав- 
ленной книг, собралъ извъстное число примъровъ артистиче- 
скихъ талантовъ, составлявшихъ какъ бы наслъдотвенное досто- 
яніе семьи въ теченіе нЪсколькихъ поколћній (напр. талантъ 
живописи у Вернэ); но если онъ хотёлъ доказать этимъ, что 
спеціальныя особенности обыкновенно передаются по наслфд- 
ству, то эти примћры недостаточны для доказательства. Его 
книгв не достаетъ аргументащи отъ противнаго (іпѕіарсе сопіта- 
дісіоіге). Тутъ нужно было бы отмтить, на ряду съ случаями 
передачи талантовъ, всё извЪстные случаи, въ которыхъ роди- 
тельскіе таланты не были переданы; и тогда можно было бы 


*) ЗамЪтимъ кстати, что еще до появзенія книжки Гальтона слабость 
аналогичныхъ разсужденій была рЪзко подчеркнута Боклемъ, который въ 
своей «Исторіи цивилизацін» заходить, впрочемъ, такъ далеко, что не на- 
ходить въ приводимыхъ фактахъ наслЬдственности «никакого доказатель- 
ства ихъ дБйствительнаго существованія». 
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видфть разницу. И это еще не все. Въ твхъ примћърахъ, которые, 
повидимому, благопріятны его тез®, Рибо упускаетъ изъ виду 
очень серьезный недостатокъ въ аргументащи. Нъсколько Вернэ, 
одинъ за другимъ, становятся живописцами; Рибо приписываетъ 
таланть каждаго изъ нихъ цВликомъ наслћдственности. Но здесь, 
очевидно, дћйствовали и другія причины. Любой Вернэ пред- 
ставляетъ собою ребенка, рано попадающаго въ превосходную, 
въ исключительную школу. У него есть еще особый стимулъ 
прилежно заниматься и работать: его имя. Благодаря этому же 
имени, онъ находить поощреніе и исключительныя обстоятельства, 
облегчающія его карьеру. Какая же доля таланта этого Вернэ 
должна быть приписана этимъ причинамъ? И какая наслЪдствен- 
ности? Невозможно рВшить этотъ вопросъ съ достовврностью. 
Для того, чтобы примћръ Вернэ былъ уб%дителенъ, надо было бы, 
чтобы второй Вернэ былъ воспитанъ вдали отъ семьи Вернэ, и 
даже чтобы онъ не зналъ, что онъ Вернэ; и т. д. по отношенію 
ко всЪмъ другимъ членамъ этой фамиліи. Тогда и лишь тогда 
мы узнали бы съ достовёрностью вліяніе наслёдственности. Већ 
другіе примћры, данные Рибо, подвержены тъмъ же возраже- 
ніямъ“ (Р. Гасотре, Пе Г Ніѕіоіге сопзз4ётёе сотте веїіепсе, стр. 
328; цитировано Браше на стр. Х -- ХІ). 

СлЪдуетъ замътить, что вліяніе непосредствеиной обстановки 
и профессіи родителей на склонности дътей было уже очень 
давно отм®чено человћчествомъ, можетъ быть, столь же давно, 
какъ и фактъ біологической преемственности. И вторая поло- 
вина рагсужденій Лакомба невольно вызываетъ въ памяти хотя бы 
то мвсто изъ „Исторической библіотеки“ Діодора Сицилскаго, 
въ которомъ этотъ авторъ объясняетъь высокую степень техни- 
ческаго совершенства, достигнутаго различными кастами древ- 
няго Египта наслздотвенностью профессій: „земледфльцы... 
съизмала воспитываемые среди земледвльческихъ работъ, много 
превосходятъ своимъ умзньемъ земледћльцевъ већхъ другихъ 
народовъ... одно узнавъ изъ наблюденій своихъ предковъ, дру- 
гому научившись по собственному опыту. То же самое надо 
сказать и о пастухахъ, которые, получивъ отъ отцовъ по закону 
въ наслЬдство занятіе скотоводствомъ, проводятъ всю свою жизнь 
въ немъ; многое они взяли отъ предковъ касательно лучшаго 
ухода за скотомъ, не мало прибавляютъ къ тому и своего, ища 
съ рвеніемъ... Но и ремесла, какъ то можно видфть, очень раз- 
виты у египтянъ и достигли значительнаго совершенства. 
Ибо лишь у нихъ однихъ никому изъ ремесленниковъ не по- 
зволено заниматься какимъ-нибудь другимъ дћломъ и отправлять 
какую-нибудь общественную должность, кромћ тёхъ, которыя 
опредзлены по закону и переданы отъ родителей, такъ что ни 
зависть къ учителю, ни отвлеченія политическаго характера 
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(поћитихоос періопасроос), ни что другое не препятствуетъ ихъ за- 
нятію однимъ и тъмъ же ремесломъ“ (ріодогі ВЫ. һізё., 1, 74)... 

Итакъ, мы видимъ, какъ въ сущности еще мало сдвлано въ об- 
ласти научной біологіи по вопросу о наслёдственности, особенно 
же относительно сравнительной силы, съ какою вліяютъ на пере- 
дачу свойствъ родителей дВтямъ чисто-біологическія условія, съ 
одной стороны, и занятія и профессіональная обстановка стар- 
шихъ—0ъ другой. Поэтому все, что увеличиваетъ количество 
научно изученныхъ фактовъ въ этой области, должно возбуждать 
въ насъ чувство живой благодарности къ изсл®дователямъ. Данныя, 
собранныя Браше и достаточно критически имъ отфильтрованныя, 
принадлежатъ къ этой категор!и. Авторъ затрогиваетъ лишь спе- 
ціальную область фактовъ, но за то оперируетъ надъ большимъ 
количествомъ ихъ. Эта спеціальная область —проявленіе насл8д- 
ственности въ длинномъ рядћ поколћній такихъ б1ологическихъ 
группъ, по отношенію къ которымъ мы можемъ располагать, 
въ силу извстныхъ историческихъ условій, наиболће обширнымъ 
и наилучше изученнымъ матеріаломъ. А такими группами и яв- 
ляются королевскія династіи. 

ДЪйствительно, Браше въ самомъ начал своего предисловія 
констатируетъ тотъ фактъ, что по отношенію къ рядовому чело- 
вћчеству нашъ матеріалъ крайне 'скуденъ во времени. Много ли 
обыкновенныхъ людей въ состояніи восходить выше трехъ-четы- 
рехъ поколћній своихъ предковъ? И какими данными распола- 
гаемъ мы касательно ихъ образа жизни, физическихъ и нрав- 
ственныхъ особенностей, не говоря уже о точныхъ и докумен- 
тальныхь свВдћніяхъ, относящихъ къ ихъ жизни и смерти. Тутъ 
мы имћемъ д8ло—и не можемъ не имћть—лишь съ очень неясно 
вычерченной и короткой линіей наслЪдственности. 

Иначе д%ъло обстоитъ съ семейными группами, почему-либо 
выдвинувшимися изъ сћрой массы на первый планъ и на поверх- 
ность общественной жизни и потому оставившими свои слЪды въ 
общей или спеціальной исторіи: таковы различные виды аристо- 
крати политической, родовой и умственной. Но и здћсь прихо- 
дится различать категоріи по большему или меньшому обилію 
документовъ, могущихъ быть утилизированными для вопроса о 
наслдственности. Всего хуже обстоитъ дћло съ семьями талант- 
ливыхъ и геніальныхъ людей, т. е. собственно съ умственной 
аристократіей. Талантъ или геній можетъ возникнуть столь же 
внезапно, какъ загораются иногда на небъ не внесенныя ни въ 
какой астрономическій каталогъ звћзды, и по истеченіи одного, 
много двухъ-трехъ поколћній погаснуть, опять таки какъ гаснутъ 
эти эфемерныя звёзды. Что знаемъ мы точнаго о родителяхъ 
Ньютона, который, кром% того, не оставилъ по себћ потомства? 
Даже въ тёхъ случаяхъ, когда выдающіяся способности сохра- 
няются сравнительно продолжительное время среди одного и 
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того же семейства, количество положительныхъ свЕдЪній о чле- 
нахъ такой умственной аристократи очень ограничено. 

Лучше дёло обстоитъ съ родовой аристократіей, которая въ 
силу генеалогической гордости старается сохранять фамильные 
архивы и отчасти соприкасается, по крайней м%рћ въ лицё нћ- 
которыхъ изъ своихъ представителей, съ общей исторіей, а по- 
тому оставляетъ слёды и въ болће или мене достовърныхъ до- 
кументахъ. 

Всего благопріятнће до сихъ поръ обстоятельства склады- 
ваются для высшей политической аристократіи, образующей 
длинныя королевскія династіи, которыя если и обрываются порою 
по прямой лини, то продолжаются косвенными взтвями, нахо- 
дящимися въ боле или менёе подлинномъ физіологическомъ 
родетв8 съ главнымъ стволомъ... Тутъ, впрочемъ, возникаеть 
совершенно естественный вопросъ: а насколько мы можемъ быть 
увћрены, что формальная и дипломатическая генеалогія есть 
вистћ и съ тћЬмъ и дВйствительная? На это Браше отвћчаетъ, 
что во всякомъ случав „королевская наслъдственность наименће 
недостовђрна не потому, чтобы королевскія семьи были нрав- 
ственнзе семей буржуазныхъ или изъ народа, но по причинам, 
которыя отнюдь не моральнаго характера, какъ то: крайній 
надзоръ, отсутствіе благопріятныхъ случаевъ, политическая необ- 
ходимость, већ эти причины, проявляющія здесь сильнће свое 
дВйствіе, чћмъ въ буржуазіи или народћ“ (стр. СХСОШ)... 

Читатель очень ошибся бы, если бы завлючилъ, что Браше 
относится съ предубћжденіемъ къ категоріи семействъ, подвергну- 
той имъ изученію, а именно къ королевскимъ династіямъ. Если 
авторъ патологической истори предшественниковъ Людовика ХІ и 
чуждъ того своеобразнаго фетишизма, который въ эпоху „стараго 
режима“ окружалъ политическихъ идоловъ ореоломъ, исходив- 
шимъ лишь изъ особаго настроенія самихъ вћрующихъ поклон- 
никовъ (см., напр., придворную хронику маркиза Данжо), то вы 
У него не замћтите никакого предвзятаго взгляда, враждебнаго 
упомянутымъ привилегированнымъ группамъ. Наоборотъ, если уже 
говорить о предубъжценіи, то его можно найти скорће въ той 
ръзкой критикВ, которой Браше подвергаетъ писателей, разсма- 
тривавшихъ упомянутый вопросъ съ соціологической точки зрћнія. 
Такъ, онъ съ большой запальчивостью полемизируетъ нө только 
противъ Мишле, который, желая примћнять физіологическія гипо- 
тезы къ политической истори королей, впадалъ порою, за от- 
сутствіемъ серьезныхъ естественно-научныхъ свћдфній, въ стран- 
ныя ошибки, но и противъ изслБдователей, которымъ нельзя от- 
казать въ спеціальныхъ знаніяхъ въ области медицины. 

Я упомяну лишь о его нападеніяхъ на доктора Якоби ва 
книгу „Этюды о подбор въ его отношеніяхъ къ наслЪдствен- 
ности у человёка“, касающуюся, между прочимъ, вопроса о вы- 
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рожден!и первыхъ цезарей подъ вліяніемъ чудовищной политиче- 
ской обстановки, которая окружала юланско-клавд1анскую дина- 
стію. Работа Якоби, несомнћнно, далеко не свободна отъ недо: 
статковъ. На читателя, знакомаго съ литературой вопроса, н%- 
сколько непріятно д®йствуеть уже то обстоятельство, что въ 
первой своей части, трактующей спеціально о цезаряхъ, авторъ, 
очевидно, инспирируется сочиненіемъ доктора Видемейстера о 
„цезаристскомъ помъшательствћ юліанско-клавдіанской импера- 
торской фамиліи“ (\У едете ег, Сёзагепиайтяти еғ Тийазсй- 
Саийзсйеп ]трегаютеп-Еатяйе; Гановеръ, 1875), но не считаетъ 
нужнымъ, если не ошибаюсь, и словомъ упомянуть о своемъ непо- 
средственномъ предшественник и вдохновителъ. Затћмъ, книга 
Якоби заключаетъ въ себъ не мало скороспълыхъ и парадоксаль- 
ныхъ обобщеній, грћшитъ случайностью и торопливостью и въ 
подборћ историческаго матеріала (особенно во второй половин») 
и, вообще, что называется, не была достаточно „выношена“ авто- 
ромъ. Но охарактеризовать это сочиненіе, какъ „демократиче- 
скую белиберду (іаітаѕ Ч6тосгадие) во вкусз Анри Мартэна“ 
(и почему это именно во вкусћ этого историка?) значитъ давать 
очень пристрастную въ неблагопріятномъ смыслћ оцёнку такой 
книг, которая, не смотря на всЪ свои недостатки, принадлежитъ 
къ числу мыслебудящихъ и интересно задуманныхъ работъ, и 
была сочувственно встрћчена серьезными учеными вродћ Рибо. 

Огюста Браше не удовлетворяетъ соціологическая сторона 
построеній Якоби, который указываетъ на ускореніе — если не 
прямое возникновен1е—патологическаго процесса въ семь цеза- 
рей, волъдствіе тиранической и неограниченной никакими проч- 
ными учрежденями или хотя бы обычаями власти, доставшейся 
на долю этой б1ологической группы... 

Вотъ этотъ-то взглядъ Якоби вызываетъ ръзкую критику Браше, 
критику, не совсзмъ гармонизирующую съ тћмъ самымъ тре- 
бованіемъ объективнаго  изслздован1я предмета, которое онъ 
ставить научнымъ работамъ. Во всякомъ случа намъ важно было 
показать, что Браше вовсе не демагогъ, и что, изслћдуя патоло- 
гическую исторію французскихъ королей, онъ отнюдь не подчер- 
киваетъ умышленно темныхъ сторонъ наслёдственности привиле- 
гированныхъ классовъ, но изучаетъ ее исключительно какъ ме- 
дикъ. Высказываясь противъ соціологическаго объясненія въ 
примъненійи къ цезарямъ, вырождене которыхъ онъ объяс- 
няетъ исключительно нақопленіемъ патологическихъ особенно- 
стей двухъ породвившихся фамилій, онъ примћъняетъ этотъ же 
пріемъ изслздован1я къ избранной имъ французской династии. 
Если употребить заимствованное Браше у Литтрэ выраженіе „ко- 
ролевская патологическая флора“, то придется сказать, что нашъ 
авторъ обращаетъ вниман!е лишь на свойство цћлаго насл%д- 
ственнаго ряда этихъ растеній, но оставляетъ въ сторонћ обще- 
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ственную почву, соками которой питались эти продукты спеціальной 
культуры. Само собою разум%ћется, однако, что вполяћъ отвлечься 
оть этой почвы Браше не можеть и, анализируя біологическія 
свойства того или другого поколнія, принужденъ характеризо- 
вать, по крайней мЪрћ косвеннымъ образомъ, обстановку, въ ко- 
торой оно выросло. Продолжая оставаться въ предћлахъ естест- 
венно-научнаго сравненія, сдВланнаго Литтрэ, мы можемъ выра- 
зиться такимъ образомъ: къ каждому экземпляру растений, соста- 
вляющихъ богатый историко - патологическій гербарій Браше, 
пристало хоть нЪсколько крупинокъ того слоя земли, въ который 
были опущены корни изучаемой флоры. А въ результатћ, хотћлъ 
или не хотёлъ этого авторъ, изъ-за его біологіи очень часто 
выглядываетъ соціологія, и свойства индивидуума позволяють 
намъ заключать въ извћстной мЪрћ объ особенностяхъ окружав- 
шаго и питавшаго его общества. Во всякомъ случаћ, галлерея 
портретовъ, развертываемая нашимъ авторомъ передъ глазами 
читателей, и велика, и поучительна. 

Начиная съ Роберта Сильнаго (852), открывающаго боле 
или менфе достовзрную родословную Капетинговъ и спускаясь 
до Людовика ХІ (1483), мы имћемъ двадцать поколфній предковъ 
уже упомянутаго короля. Браше изучилъ между ними ближай- 
шихъ предковъ по прямой и боковой лини и получилъ обшир- 
ный контингентъ физіологическихъ родственниковъ. Онъ не безъ 
законной гордости зам%чаетъ: „историческая документація поз- 
волила намъ вскрыть патологическую жизнь около 350 лицъ (до 
конца прямыхъ Валуа), что уже составляетъ самую значитель- 
ную коллекцію документальныхъ клинических данныхъ, какою 
мы располагаемъ по отношеню къ одной семьћ въ течене 
болће, ч8мъ шести вћковъ“ (СЬХХХУ). 

При этомъ Браше обнаруживаетъ далеко не заурядное ум8нье 
критически просћивать историческіе документы и извлекать изъ 
нихъ богатый матеріалъ для своей опредзленной задачи. Тутъ, 
съ одной стороны, предъ вами спещалисть, искусившійся въ 
филологической и исторической оцънећ средневћковыхъ памят- 
никовъ; съ другой стороны, человћкъ, выгодно отличающійся 
отъ своихъ собратій по спещальности естественно-научными и 
медицинскими знаніями, устраняющими возможность грубыхъ 
ошибокъ въ истолкованіи физіо-патологичесқихъ явленій. 

Я приведу читателю одинъ-два прим%ъра, изъ которыхъ бу- 
деть видно, къ какимъ пріемамъ прибћъгаетъ нашъ авторъ, чтобы 
обогатить свою историческую „клинику“ выводами изъ, казалось 
бы, навсегда утонувщихъ въ многовћковой архивной пыли доку- 
ментовъ. Возьмемъ, напр., вопросъ о болёзненномъ состояній 
Людовика ХІ. Авторъ собственно долженъ посвятить этому ко- 
ролю лишь продолженіе своей работы. Но уже въ предисловіи 
къ первому, лежащему передъ нами, тому онъ даетъ обравецъ 
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исторически-медицинской критики матеріаловъ, доставляемыхъ 
архивами эпохи. Былъ ли, напр., дёйствительно эпилептикомъ 
этоть искусный и энергичный политикъ, заслужившій своимъ 
циническимъ и безпощаднымъ преслъдованіемъ разъ поставленной 
цёли прозвище „стратнаго короля“? 

Браше находитъ у очень точнаго хроникера Роберта Гагэна, 
который былъ одно время посланникомъ Людовика Х] при двор® 
императора Максимиліана, прямое указан!е на падучую короля: 
„Въ это время (1480) наступили годы перемирія съ Максими- 
ліаномъ.. Но въ эту же пору Людовикъ началъ очень сильно 
болёть. Ибо, страдая падучей“, и т. д. (пат сотіііајі зогро 
сит іпіегаот ргетегефаг ефс...--намъ приходится еще разъ вы- 
разить сожалфніе, что Браше зачастую оставляетъ документы въ 
своей книгВ безъ перевода и потому лишаетъ средняго читателя 
возможности познакомиться съ историческими фактами, на кото- 
рыхъ опираются его выводы). Можно ли, однако, удовольство- 
ваться этимъ отдъльнымъ указаніемъ, и не слћдуетъ ли поискать 
въ документахъ эпохи дополняющихъ и оправдывающихъ это 
свЪдъніе данныхъ? 

Браше съ большимъ искусствомъ подбираетъ и истолковы- 
ваетъ н®еколько очень характеристичныхъ фактовъ, совокупность 
которыхъ дёлаетъь гипотезу эпилепсіи у Людовика ХІ высоко 
вфроятной. Браше отмъчаетъ прежде всего трудность задачи, 
зависящую отъ нъкоторыхъ спеціальныхъ условій: „Носографи- 
ческое изслћдованіе, являясь простымъ по отношенію къ бол8з- 
нямъ, публичное признаніе которыхъ не считается неудобным, 
становится, наоборотъ, очень труднымъ въ случаћ эпилептиче- 
скаго невроза. Въ средніе вћка, еще бол%е, чьмъ теперь, паду- 
чая (16е ша] засг@) была для страдающаго өю (а особенно, если 
онъ былъ королемъ) униженіемъ, существованіе котораго и 
самъ больной, и его родные, и врачи всячески старались скрыть“ 
(стр. ХХІХ -- ХХХ). Какъ же установить вћроятность этого 
столь тщательно скрываемаго недуга? Браше старается прежде 
всего поставить на основаніи документовъ діагнозъ болёзни 
короля современными ему медиками и съ этой цълью подвергаетъ 
основательному анализу господствовавшіе въ то время взгляды 
врачей на эпилепсію. Затћмъ ищетъ прямыхъ и косвенныхъ 
указаній на діагнозъ падучей въ архивныхъ матеріалахъ, касаю- 
щихся Людовиқа ХІ. 

Браше находитъ съ этой точки зрћнія крайне любопытнымъ 
одинъ документъ, въ которомъ король „самъ не зная того, вы- 
даетъ намъ природу своей болфзни столь же ясно, какъ если бы 
признался въ томъ клиницисту“. Дъло идетъ о письм8, которымъ 
Людовиқъ ХІ извзщалъ настоятеля одного монастыря о состояніи 
своего здоровья въ 1481 г. и обращалъ къ нему оригинальную 
просьбу: „Другъ мой, отецъ Петръ, прошу васъ, какъ только 
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могу, молите усердно Бога и Богоматерь Сальскую, дабы имъ 
угодно было послать мн перемежающуюся каждые четыре дня 
лихорадку; ибо я страдаю болъзнью, отъ каковой, по словамъ 
докторовъ, я не могу иначе излћчиться, какъ получивъ упомяну- 
тую лихорадку, и лишь только она будетъ у меня, я васъ о 
семъ тотчасъ же извзщу“. Әтотъ документъ въ умълыхъ рукахъ 
Браше доставляетъ нВсколько любопытныхъ выводовъ. 

Прежде всего, что это была за болћзнь, для излћченія ко- 
торой было необходимо схватить перемежащуюся лихорадку, и 
при томъ въ формъ возвращающейся на четвертый день? Исторія 
медицины говоритъ намъ, что со времени Гиппократа и вплоть 
до начала ХІХ-го вћка господствовало мнЪніе, считавшееся ак- 
сіомой, согласно которому лихорадочный процессъ находился въ 
прямомъ антагонизм съ конвульсивнымъ процессомъ и исклю- 
чалъ его, или разръшалъ и прекращалъ. Но перемежающаяся ли- 
хорадка, и особенно въ формћ четверодневной, считалась наибо- 
ле сильною и упорною разновидностью лихорадокъ, такъ что 
еще отъ классической древности сохранилось извћстное прокля- 
тіе: пусть тебя подхватить четверная лихорадка (дпагќапа фе 
ќепеаі!). Поэтому средневЪковая медицина видћла въ этой болћзни 
могущественное средство именно противъ-—эпилепсіи, и на про- 
тяҗеніи болће, чЪмъ 2000 лътъ, руководства по терапевтик за- 
ключали афоризмъ: зирегуетете диатіапа ерйерисі сопоиїзіопе 
дӢеўипдиніит (у эпилептиковъ конвульсіи прекращаются съ насту: 
пленіемъ четверной лихорадки). Трудность лишь заключалась въ 
томъ, какъ употреблять это оригинальное лћкарство, ибо по за- 
казу перемежающаяся лихорадка не получалась. И вотъ, мы ви- 
димъ, что Людовикъ ХІ обращается за молитвами къ настоятелю 
монастыря Сальской Богоматери (въ Буржз), спеціальностью ко: 
торой, въ төченіе Среднихъ вћковъ, было распоряжаться лихорад- 
ками... Такимъ образомъ, на первый взглядъ неважный документъ 
раскрываетъ намъ неожиданно истинную природу болъвни ко- 
роля. 

Не мене интересны изел8дован1я Браше относительно спо- 
собовъ лћченія, которые еще болёе подкрћилякть гипотезу 
эпилепсіи. Одинъ за другимъ онъ перебираетъ различные доку- 
менты съ той точки зря, съ какой всего мензе подходили къ 
нимъ, т. е. чисто-медицинской, и опять-таки приходить къ не- 
оҗиданнымъ выводамъ. Оказывается, что король прибъгалъ и къ 
хирургическому лћъченію какого-то недуга, отыскивая спеціалиста 
по насћчкамъ и прижиганіямъ кожи на головъ. Онъ принималъ 
все противъ той же болъзни—и золото въ жидкомъ видћ (апгит 
рофаЪ]е, по всей взроятности, смћсь золотыхъ опилокъ СЪ сокомъ 
огуречника, согласно рецептур Авиценны), иссопъ, дымянку, 
оленій рогъ. Онъ примънялъ моральную и гигіеническую систе- 
му лћченія: слушалъ игру пастуховъ на свирђли (съ цълью под- 
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нять подавленное состояніе духа и, вмЪстВ съ тЬмъ, прогнать 
дневную сонливость); спалъ на очень высокихъ изголовьяхъ; 
окружалъ себя ароматными растеніями. А вс эти терапевтиче- 
све пріемы, какъ оказывается изъ детальнаго разсмотрћнія 
Огюстомъ Браше средневЗковой медицины, пускались въ ходъ 
именно тогда, когда дћло шло о лћченіи падучей болфзни. 

Подъ этимъ угломъ зрћнія понятнымъ становится и происхо- 
жден1е страшной легенды о королћ-людо%дф, который принималъ 
ванны изъ человъческой крови и пилъ кровь тутъ же зарћзанныхтъ 
дћтей. У хроникера Роберта Гагэна находится, дфйствительно, 
фраза относительно того, что король въ послъдніе годы своей 
жизни „пилъ и нюхалъ кровь дћтей“, надћясь этимъ задержать 
процессъ быстраго угасанія. Одни историки совершенно отбра- 
сываютъ это свидћтельство, какъ басню и клевету. Другіе видятъ 
въ этомъ указаніе на чудовищную жестокость Людовика ХІ. Но 
Браше доказываетъ цитатами изъ медицинскихъ трактатовъ, что, 
начиная съ знаменитаго Галена, врача П-го вћка, и до конца 
ХҮШ го вћка, питье челов ческой крови, извлеченпой изъ жилъ 
молодыхъ субъектовъ и по возможности теплой, считалось наи- 
лучшимъ средствомъ противъ эпилепыи. Въ счетахъ короля со- 
хранилось глухое упоминаніе о крупной сумм8 (по нынЪшнему 
въ 350 фр.), заплаченной за дв пробныя операщи кровопуска- 
нія. Такимъ образомъ, не заходя такъ далеко, чтобы обвинять 
короля въ людоЪдствВ, можно, однако, вполн® допустить по от- 
ношеню къ Людовику ХІ вфроятность лёчен1я кровью или ге. 
мотераши и, стало быть, новый аргументъ въ пользу существо- 
ванія у „страшнаго короля“ падучей болЗзни. 

Не мене любопытна попытка Браше объяснить непонятно: 
тираническій поступокъ Людовика ХІ, который, въ ноябр 
1468 г., почти сейчасъ же вслЪдъ за унизительнымъ для него 
свиданіемъ съ Карломъ Смфлымъ въ городъ Пероннф, т. е. когда 
общественное мн%ён1е было нанболће враждебно настроено про- 
тивъ него, не постћснился, однако, совершить по отношенію къ 
парижанамъ двойной актъ пиратства. Въ два пріема король при- 
казалъь схватить у парижанъ безъ всякаго вознагражденія сна- 
чала всћхъ птицъ въ клёткахъ, а зат8мъ прирученныхъ живот- 
ныхъ (оленей, сернъ) и отправить ихъ въ свой паркъ въ Амбу- 
азъ. До какой степени этотъ насильственный и вмћстћђ комиче- 
скій поступокъ взволновалъ его подданныхъ, можно уже видћЪть 
изъ того, что хроникеры этой эпохи разсматриваютъ его, какъ 
„злоджян!е, вполнв недостойное короля по своей странности“ 
({асіпиз ргоесфо зиа потуіќаќе ш@етишт гере). 

Историки, какъ извћстно, пускали въ ходъ различныя объя. 
сненія этого акта, но безъ особаго успћха; и причудливость ка- 
приза оставалась во всей своей силв. Сначала господствовало то 
мн8не, что король конфисковалъ птицъ за то, что въ нћкото- 


14 РУССКОЕ ВОГАТСТВО. 


рыхъ крикахъ ученыхъ сорокъ, скворцовъ и т. п. усмотрёлъ 
обидный для него намекъ на неудачу въ Пероннћ: его поддан- 
ные забавлялись, будто бы, тёмъ, что выучивали своихъ птицъ 
выговаривать непріятныя для короля вещи. Но тогда непонятно, 
почему Людовикъ не ограничился арестомъ ученыхъ птицъ, а 
забралъ всћхъ и присовокупилъ еще къ тому прирученныхъ 
животныхъ. Затћмъ новћйшая школа историковъ выставила болће 
простую гипотезу и сказала, что Людовикъ конфисковалъ живот- 
ныхъ просто потому, что хот8лъ населить ими королевскій паркъ 
для своего удовольствія. Но къ чему въ такомъ случађ насиль- 
ственное похищеніе? 

Браше, сопоставляя съ „злодћяніемъ, недостойнымъ короля“ 
другіе факты его жизни, — напр., его болъзненное и страст: 
ное отыскиване разныхъ р8дкихъ животныхъ, сопровождавшееся 
почти немедленнымъ же равнодушіемъ къ вновь пріобрвтеннымъ _ 
экземплярамъ, —характеризуетъ короля, какъ „дегенерата высшей 
категоріи“, а знаменитую конфискацію, какъ сложный ақтъ пато- 
логической зоофиліи и, вм%ъстћ, клептоманіи. Съ одной стороны, 
Людовикъ ХІ крайне интересуется животными и по своему лю- 
битъ ихъ (хотя безпрестанно остывая къ примелькавшимся), что 
составляетъ ръзкую противоположность съ его холоднымъ и же- 
стокимъ отношеніемъ къ людямъ. Съ другой стороны, ему до- 
ставляеть особое удовольстве не просто пріобрътать ихъ, а 
похищать: „велёдетве непослБдовательности, являющейся призна- 
комъ этого болзненнаго леихическаго состоянія, больной во- 
руетъ то, что желаетъ им%ть, не потому, чтобы не могъ купить, 
а потому что такъ ему пріятнће обладать: это составляетъ какъ 
бы его завоеваніе“ (СХУП). 

Таковы проемы Браше при изученіи королевской патологіи. 
И послздовательное примћъненіе ихъ къ изученію уже упомяну- 
той привилегированной „флоры“ снабжаетъ автора очень боль- 
шимъ количествомъ фактовъ, касающихся наслћдованія болъзнен. 
выхъ особенностей. Я остановлю вниманіе читателей лишь на 
страницахъ, посвященныхъ психологіи миланскихъ властителей 
изъ дома Висконти. Браше считаетъ нужнымъ анализировать ихъ 
часлёдственную „формулу“, какъ предковъ—по материнской ли- 
нія— пресловутой Изабеллы Баварской, жены Карла УТ. ДЪйстви- 
тельно —говоритъ Браше —какъ бы ни были законны сомн%нія 
относительно физ1ологическаго родства дзтей съ сумасшедшимъ 
қоролемъ, мы знаемъ во всякомъ случа ихъ мать. И доста- 
точно изучить физическую и нравственную физіономію Изабеллы 
Баварской, чтобы понять, какое тяжелое б1ологическое насл$д- 
ство было передано Карлу УП, а затёмъ и Людовику ХІ. Но, 
въ свою очередь, психологія глубоко эгоистичной, развратной и 
во многихъ отношеніяхъ презрённой женщины объясняется фи- 
зическими и душевными особенностями ея предковъ Висконти. 
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Изв®стно, дВйствительно, что Изабелла родилась отъ брака ба- 
варскаго гернога Стефана съ Таддеей Висконти, бывшей въ свою 
очередь дочерью Варнавы (Вагпарф или ВегпаЪо) Висконти (отъ 
Реджины-Делла-Скала). 

Браше считаетъ своимъ долгомъ дать психологію прямыхъ и 
косвенныхъ предковъ Таддеи и, такимъ обравомъ, набрасываетъ 
рядъ сухихъ, основанныхъ лишь на не обработанныхъ матеріа- 
лахъ, но краснорћчивыхъ самою документальностью своею порт. 
ретовъ. Вдумываясь въ эти необыкновенно рельефныя фигуры 
полдюжины Висконти, вы не можете не выразить соҗжалћнія, что 
беллетристы-психолбоги и искатели „сверхчеловћковъ“ не утили- 
зировали въ достаточной степени политическую и личную исто- 
рію этихъ миланскихъ властителей. ДВйствительно, ръдко прихо- 
дится встр®чать такое соединен!е наслћдственной жестокости, 
эгоизма, почти прямого помћшательства, съ крупными талантами 
и р8дкими качествами ума. 

Вотъ передъ нами дядя Таддеи и старшій братъ Варнавы 
Висконти, Маттео Висконти. Отличался красотою, но скоро прі- 
обрёлъ бол®зненную тучность и страдалъ подагрою. Былъ ти- 
пичнымъ эротоманомъ; его современникъ и панегиристъ Ацаріс . 
такъ характеризуетъ его въ этомъ отношени: „пятналъ себя 
({оедараёџг) лишь порокомъ сладострастя. Ведя дурную жизнь и 
имћя наложницами многихь красивыхъ дъвицъ, даже изъ знат: 
ныхъ миланскихъ фамилій, совершенно разстроилъ свой орга- 
низмъ“. Дальше слЗдують фразы, которыя ярко характеризуютъ 
его бол$зненно развращенное воображеніе, но которыя прихо: 
дится поневолћ оставить въ подлинник. Уже упомянутый Аца- 
ріо замфчаетъ: „...дио@ рщеит етаспаѕѕеі адпа 1рз1з (тиіегіриѕ) 
ароа сиат 01501аќа“. А Коріо, въ своей „Исторія Милана“, пи. 
шетъ: „такимъ образомъ онъ столь сильно разстроилъ свое здо: 
ровье, что не имълъ уже больше ни силы, ни способности, и что- 
бы удовлетворить своимъ постыднымъ желаніямъ—рег 1е роще 
орѕзсепе пеПа пжиага деПе 4оппе іасеуа ап4аге ойогіѓегі Паиот“. 
Овъ и умеръ отъ половыхъ излишествъ, бывшихъ гибельными 
при его тучности. И, однако, этотъ грязный эротоманъ былъ че- 
лов%комъ высокаго ума и богато одаренъ природою. Тотъ же 
Ацаріо говоритъ: „Доблестями онъ превосходилъ всћхъ своихъ 
братьевъ, а особенно же краснорћчіемъ, въ каковомъ отношеніи 
ему не былъ не только равенъ, но и подобенъ никто изъ маг- 
натовъ Ломбарди“. | 

Вотъ вамъ другой дядя Таддеи и средній братъ Варнавы: Га- 
леаццо Висконти. Физически онъ былъ необыкновенно лёнивымЪъ 
и неподвижнымъ подагрикомъ, не любившимъ никавихъ тълес- 
ныхъ упражненій; и, что было р%®дкостью у людей его положе- 
нія, никогда не брался за оруже. Въ противоположность сво- 
ему старшему брату, онъ былъ чөловћкомъ воздержнымъ въ 
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половомъ отношени. Но его ненормальность явно выражалась 
въ его безпокойномъ перебъганьи отъ предмета къ предмету и 
изысканной жестокости. Онъ не выносилъ однихъ и тьЬхъ же 
лицъ вокругъ себя, и по истеченіи шести мъсяцевъ вс санов- 
ники и служащіе безжалостно отставлялись, мало того, прямо 
прогонялись имъ. Онъ не теризлъ никакого вн®шняго стћсненія, 
и быль неспособенъ подчиниться какому бы то ни было правилу 
этикета и приличія. Онъ вћчно и безпокойно строился: день и 
ночь приқавывалъ ломать и перестраивать свои дворцы, разру- 
шалъ, не давъ докончить начатое, снова строилъ и снова разва- 
ливалъ выстроенное зачастую до основанія. Нътъ ничего удиви- 
төльнаго, что вся эта эфемерная архитектура, надъ которой рабо- 
тали и зимою, и въ дождь, ветшала, не усићвши высохнуть, и 
глубокія трещины безобразили едва воздвигнутыя ствны. 

Но въ особенности его ненормальность проявлялась въ дья- 
вольской изобрћътательности, съ какой онъ находилъ утонченныя 
ПЫТКИ для заключенныхъ, томившихся въ его тюрьмахъ. Это ему 
принадлежить перешедшая въ исторію система замучиванія че- 
ловзка ровно въ сорокъ дней, ни больше и ни меньше, почему 
онъ и давалъ этой геніальной идећ мучительства названіе „соро- 
кодневнаго поста“ или же „карантина“. Я позволю себв перевести 
несколько строкъ изъ его знаменитой инструкціи палачамъ, написав- 
ной со всею точностью и педантизмомъ, каше допускала средне: 
ввковая латынь, испещренная итал!анизмами: „Первый день дать 
пять ударовъ палками (ђоёќаѕ де сиг]о); второй позволить отдохнуть; 
третій пять ударовъ палками; четвертый отдохнуть“. И такъ да- 
ЛЬе: замфтьте, человёкъ при этомъ осужденъ на голоданіе. Но 
вотъ наступаетъ девятый день, и паціенту дается —вода, уксусъ 
и известь!.. ЗатЬмъ начинаются различныя ухищренія мучитель- 
ства: напр., на 15-й день сдирается кожа съ обћихъ подошвъ, и 
несчастную жертву гоняютъ въ такомъ вид по сухому гороху; 
на 23-Й вырывается одинъ глазъ, на 25-ый отрћъвается носъ, и 
т. д. и т. д., пока, наконецъ, на 40-ой день человћкъ, въ бук- 
вальномъ смыслъ испытавшій это сорокадневное хожденіе по му- 
камъ, не привязывался къ колесу и не разрывался благополучно 
на части, съ соотвЪтствующимъ строго опредфленнымъ ритуалом». 
И горе тому изъ мучителей, кто оказался бы настолько неакку- 
ратнымъ и неловкимъ, что не допустилъ или перепустилъ сколько- 
нибудь изъ полагавшихся мучен!. Галеаццо не любилъ шутить, 
и могъ приложить тутъ же систему „сорокодневнаго поста“ къ 
погръшившему противъ тонкостей ремесла палачу. 

Беремъ, наконецъ, самого Варнаву, этого наиболће талантлн- 
ваго и, вмћстЬ съ тъмъ, наиболће жестокаго изъ фамиліи Висконти. 
Подобно своему брату Маттео, онъ былъ типичный половой ма- 
ніакъ. „Миланская лётопись“ (Аппаіеѕ Мед10]апепзез) говорить 
выразительно: „Когда онъ пришелъ уже въ старческій вовзрастъ, 
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то держалъ при себ, какъ то извћстно, по дюжинћ и по два 
десятка (био4епагиат те! у1сепагат патегит) непотребныхъ 
женщинъ, между которыми была одна „богиня любви“, называв: 
шаяся Поппша. Изъ этого числа женщинъ онъ многихъ взялъ 
силою“. Әтотъ невропатъ ужасно боялся смерти. Извћстенъ раз- 
өказъ Виллани о томъ, какъ Варнава, удалившись изъ Милана при 
наступленіи чумы въ уединенный замокъ, бЪжалъ и оттуда, какъ 
только узналъ, что башенный сторожъ-звонарь (11 сашрапаго) 
 былъ найденъ мертвымъ у подножія колокольни. 

И, вмъстЬ съ тЬмъ, никто такъ безжалостно не расточалъ 
жизнь другихъ, расточалъ по пустякамъ и почти всегда въ изы- 
сканныхъ мучен1яхъ. Такъ, страдая, подобно многимъ ман1акамъ, 
зоофиліею (неум8ренною любовью къ животнымъ), онъ раздалъ 
всВ пять тысячъ своихъ собакъ по знатнымъ фамиліямъ и учре- 
дилъ особый корпусъ инспекторовъ „собачниковъ“ (сапеќегіі), 
которые должны были осматривать два раза въ мъояцъ этихъ 
животныхъ и докладывать властелину о состояніи ихъ здоровья. _ 
И если у кого собаки оказывались больными или худыми, тотъ 
подвергался жесточайшимъ наказаніямъ: его скопили, ему рубили 
члены тёла, его сжигали живьемъ. Вообще же, вс$ эти ужасныя кары 
сыпались на поддэнныхъ Висконти зачастую за самые незначи- 
тельные проступки и даже за такія вещи, которыя лишь кровожад- 
ный маніакъ могъ считать преступленіемъ. „Миланская лЪтопись“ 
сохранила намъ повъствованіе объ одномъ мальчикћ (дат 
иприфез), которому Варнава приказалъ вырвать одинъ глазъ и 
отрубить одну руку за то только, что тотъ видћлъ во снз, будто 
поймалъ на охотВ кабана, и разсказалъ объ этомъ: миланскій 
властитель, қакъ извћстно, считалъ всю дичь принадлежащею ко- 
ров. Нечего говорить, что если наказанія назначались за во- 
ображаемыя преступленія, то самомалъйшая дћйствительная оплош- 
ность вела за собою почти неизмънно смертную казнь или же 
уродованіе, худшее всякой смерти. 

Наконецъ, чтобы дорисовать портретъ этого чудовищваго че- 
ловђка, надо упомянуть о его мани велич1я. Варнава считалъ 
себя настолько выше императора и современныхъ ему королей 
Европы, что ради униженія ихъ давалъ ихъ посланникамъ ауд!ен- 
ци не иначе, какъ въ публичномъ дом (по]ефаф забте різі 
ш ]осо Іирарагіѕ). А своимъ приближеннымъ не разъ говорилъ: 
„да развз вы не знаете, что я Богъ на зөмлћ?“ 

И, однако, этотъ развратный, трусливый, кровожадный и без- 
марно горделивый маніакъ былъ на рёдкость образованнымъ че- 
ловћкомъ своего времени, искуснымъ правителемъ и тонкимъ 
политикомъ. Новая историческая школа Италіи воздаетъ должное 
дипломатическимъ талантамъ Варнавы, который отличался особою 
способностью ‘родниться при помощи браковъ своихъ много- 
ҹисленныхъ дфтей (отъ женъ и наложницъ) съ тогдашними вла- 
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дЪтельными домами и, вообще, былъ способенъ „на самыя раз- 
личныя политическя комбинаціи“ (отзывъ Романо, цитирован- 
наго Огюстомъ Браше на стр. 88: б. Вошапо, бап Сщеагео 
Уз5сопИ е 915 етей а Вегпаьо; Миланъ, 1891, стр. 9). 

Что касается до внутренней политики, то Варнава вырабо- 
талъ неслыханную въ то время очень раціональную систему под- 
‚ бора администраторовъ и чиновниковъ, благодаря которой онъ 
изъ всћхъ итальянскихъ властителей обладалъ наилучшимъ слу- 
жебнымъ персоналомъ. А именно, въ противоположность господ- 
ствовавшимъ въ то время обычаямъ, онъ не продавалъ за деньги 
должности, но, наоборотъ, выбиралъ для замЪщенія ихъ наиболће 
способныхъ лицъ и всячески поощрялъ ихъ служебное усердие. 
Р%зко отличаясь въ этомъ отношевіи отъ своего брата Галеаццо, 
вАчно перетасовывавшаго свой контингентъ служащихъ, Варнава 
удерживалъ при себъ талантливыхъ администраторовъ и награ- 
ждалъ быстрымъ повышенемъ. Словомъ, третій Висконти, ря- 
домъ со своимъ патологическимъ поведенемъ, поражалъ совре- 
менниковъ проницательностьк и дальновидностью. 

Браше такъ резюмируетъ это двойственное впечатлћъніе, про- 
изводимое отцомъ Таддеи: „Варнава былъ для людей ХІҮ-го вка 
чудовищной загадкой: онъ остался такимъ и для современныхъ 
историковъ, тогда какъ клиницисть сейчасъ же узнаетъ въ этомъ 
прапрадъдъ Людовика ХТ одинъ изъ самыхъ обычныхъ типовъ 
современной психатри, а именно тотъ, который классифициро- 
вань Мавьяномъ и Вестфалемъ подъ назвав!емъ „дегенерата 
высшей категорій“. Современные итальянскіе историки врод® 
Канту, Сисмонди и т. п., благодаря одинаковому ү всЪхъ ихъ 
незнан1ю психопатологіи, ссылаются одни на жестокость Вар- 
навы, чтобы сдзлать изъ него тирана, завятаго лишь удовлетво- 
реніемъ своихъ низкихъ потребностей, а другіе — на его уди- 
вительное краснорћчіе, его политическое искусство въ борьбћ 
противъ враговъ, чтобы превратить его въ оклеветаннаго госу- 
дарственнаго мужа. Въ дъйствительности эта разница происте- 
каетъ изъ наивной (и литературной) потребности противополо- 
жить эти два элемента, тогда какъ поихатръ примиряетъ ихъ. 
Они оба .дйствительно существуютъ,—еғо краснорћчіе и өгө 
звьрство, его политическая ловкость и его нелћпые взрывы гићва; 
и все это называется въ медицин дегенератомъ“ (стр. 85). 

ВЗрный своему чисто - біологическому способу изслфдованія, 
Браше вооружается даже противъ тЪхъ историковъ, которые не 
могүтъ удержаться, чтобы не охарактеризовать свирћпаго Вар- 
наву Висконти какъ „тирана, занятаго лишь удовлетвореніемъ 
своихъ низкихъ потребностей“, и противополагаетъ имъ терминъ 
„дегенерата высшей категорі“. ДФло, однако, не въ навванін: 
дегенератъ такъ дегенератъ! Но не кажется ли вамъ, читатель, 
что, не смотря на интересные пріемы, употребляемые Браше при 
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его изслфдованін, и на результаты, добытые при помощи этихъ 
пріемовъ, его книга страдаетъ значительною односторонностью? 
Дъйствительно, ученый авторъ развернулъ передъ нами очень 
богатую фамильную галлерею, состоящую, по крайней мърђ, изъ 
трехъ съ половиною сотенъ портретовъ родственныхъ между со- 
бою лицъ. И что же? Присматриваясь къ этимъ историческимъ 
фигурамъ, вы найдете, что очень значительное число между ними 
носить слды нравственной и физической ненормальности. Какъ 
же понимать это? Надо ли думать, что если бы авторъ взялъ 
любую семейную или родственную группу, она дала бы такой 
же процент своихъ членовъ, отмћченныхъ патологическими 
стигматами? И что если въ нашемъ случаћ документы изобилуютъ 
данными бол$зненной наслёдственности, то лишь потому, что 
таково, вообще, челов чество, а что привилегированное положеніе 
изслЗдуемыхъ субъектовъ обусловливаетъ лишь богатую жатву 
болће или мен%е достов8рныхъ историческихъ свъдЪній? Или же, 
если бы мы взяли (предполагая это возможнымъ) группу какихъ- 
нибудь ремесленниковъ или крестьянъ на протяженія н$сколь: 
кихъ СТОЛВТЙ, то мы, наоборотъ, нашли бы гораздо мензе зна- 
чительную пропорцію дегенератовъ? 

Изъ общаго духа изсл8довашя Браше вытекаетъ, что онъ 
стоитъ на первой точкћ зръвія. Намъ же взроятнзе представляется 
вторая гипотеза, усложняющая голую біологическую формулу соціо- 
логической. Мы разсуждаемъ такъ: для членовъ вырождающейся 
семьи, несомнЪнно, имћетъ большое значеніе, кром болъзвенной на- 
слъдственности, еще та обстановка, которой окруженъ каждый дан- 
ный субъектъ. Ибо есть условія, которыя благопріятствуютъ и 
безъ того обнаруживающейся тенденція къ ненормальности; и 
есть условія, которыя если не совсЪмъ парализуютъ ее, то зна- 
чительно препятствуютъ ея полному проявлевію. Возьмемъ хотя 
бы чисто физіологическій процессъ отравлевія алкоголемъ: мы 
знаемъ, съ какою разрушительною силою спиртные напитки дћъй- 
отвуютъ на дћтей алкоголиковъ. Но подобное же явлевіе должно. 
обнаруживаться и при всћхъ эксцессахъ уже чисто-психологиче? 
скаго характера. Челов® къ, поставленный въ условія, позволяю- 
щія ему проявлять во всей энерми и стремительвости свои 
бол$зневные импульсы, безспорно усиливаетъ свою основную 
ненормальность и передаетъ ее въ увеличенномъ видъ своимъ 
дЪтямъ. Постройте мысленно цћлый рядъ такихъ безпрестанно 


накопляющихся измъненій, и вы должны будете встрЪтиться съ 
боле или мензе длинною цъпью все болће ненормальныхъ по- 


колћвій, пока, наконецъ, она не оборвется на послЪднемъ окон- 
чательно изжившемъ звен%. 

Мы знаемъ, далће, какое значеніе въ НОСКОВ гиг! ен® 
имћютъ упражнен!е и выработка задерживающихъ центровъ. Все, 


что ослабляетъ ихъ дфятельность, вноситъ случайность и хаотич- 
9% 
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ность въ наше я; а здоровое и энергичное я ‘и является наи- 
лучшимъ средствомъ противъ взрыва ненормальныхъ аффектовъ. 
Представьте теперь сөб® ясно „дегенерата высшей категор!и“. 
Его я уже надломлено; и среда, которая совершенно устраняетъ 
для него необходимость самомалћйшаго упражненія задерживаю- 
щихъ центровъ, толкаетъ и безъ того болёзненнаго субъекта по 
крайне наклонной плоскости. Ясно, какую громадную роль 
играеть въ данномъ случаВ соціальное положеніе человЪка. 
Въ самомъ дл, на примъръ цезарей мы познакомились съ 
тираніей, которая, презирая установившіяся было формы обще- 
ственнаго порядка, держалась на насилін солдатъ и произвол. 
Съ такой же приблизительно тиран1ей мы встрћъчаемся въ Италии, 
гдз, начиная съ ХІУ —ХҮ-го въка, вЪчныя столкновенія между 
сформировавшимися республиками и свирћпая борьба партій вну- 
три каждой очистили дорогу такимъ неограниченнымъ властите- 
лямъ, которые не сдерживались ни прочными историческими тра- 
диціями, ни нравственными соображенями. Наконецъ, вырабаты- 
вавшаяся власть абсолютныхъ королей во Франщи отличалась 
въ періодъ борьбы съ феодальными и корпоративными учрежде- 
ніями среднихъ вћковъ именно тёмъ, что разрушала старые обы- 
чаи и порядки и, не усоћвъ пока создать новыхъ и прочныхъ 
формъ политической жизни, благопріятствовала произвольнымъ 
и насильственнымъ дћйствіямъ,. которыя естественно вызывали 
рЬзкую оцёнку современниковъ самаго различнаго положения. 
Такъ, при жизни Людовика ХІ, его соперникъ, Карлъ Ом%лый, 
называлъ энергичнаго и беззастћнчиваго властителя „всемірнымъ 
паукомъ“, а 15 лътъ спустя посл его смерти, одинъ свидћтель во 
время бракоразводнаго процесса дочери покойнаго, Жанны, съ 
Людовикомъ ХП выразилъ общее мићніе страны, сказавъ, что 
Людовякъ ХІ „былъ самымъ страшнымъ королемъ, который 
только когда-либо существовалъ во Франщи“ (с’еѕіоії 1е ршз 
фегг]е гоу аш #36 јатаіѕз еп Егапсе“; см. стр. 380 тома ТУ 
интересной многотомной истори Франціи, которая обрабаты- 
вается спеціалистами по періодамъ и выходить подъ общей ре- 
дакціей Эрнеста Лаввиса: Егпеѕі Т.ау!ззе, — Назкючу"е де Еғатсе; 
Парижъ, 1902. 
_ Ветавьте теперь живую личность въ эти спеціальныя условія, 
и вы поймете, какая разница въ психологи должна получиться 
между обыкновеннымъ индивидуумомъ и лицомъ, плавающимъ въ 
особой соціологической атмосфер®. Отсюда же и разница между де- 
генератами различнаго соціальнаго положенія. Обыкновенный „де- 
генератъ высшей категорій“ можетъ, напр., страдать клептоманіей; 
но его стараются поставить въ условія, исқлючающія возможность 
удовлетворенія хищничесқаго импульса. Дегенератъ на тровћ сред- 
невћкового французекаго короля силкомъ похищаетъ имущество 
шодданныхъ, какъ это мы видёли на примёрз Людовика ХІ; но 
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никто не препятбтвуеть ему въ этомъ, и историкамъ остается 
только изощрять остроуміе и проницательность надъ разгадкой 
мотивовъ такого дёйств1я. Обыкновенный дегенератъ совершаетъ 
рядъ безнравственныхь поступковъ или доходитъ до звърскаго 
убійства; но өго сажаютъ въ сумасшедшій домъ, и общественная 
власть, и родные, и сама его жена примутъ мЪры, чтобы этотъ 
кровожадный маніакъ не плодилъ себ подобныхъ же дфтей. 
Дегенөратъ въ шкурћ властителя Варнавы Висконти всю жизнь 
свою проводитъ въ грязныхъ и кровавыхъ дфлахъ, и силкомъ 
закваченныя въ его гаремъ женщины передадуть по наслъдству 
дВтямъ его звёрскіе инстинкты... Спрашивается, можно ли огра- 
ничиваться лишь голой біологической формулой наслёдственности? 
И не должно ли, наоборотъ, умножать ее на известный, порою 
очень значительный соціологическій коэффиціентъ, опредёляемый 
всей обстановкой тираническихъ правителей и примъромъ произ- 
вольныхъ тираническихъ дъйствій? | 

Эти соображенія заставляютъ насъ вносить поправки въ одно- 
стороннюю теорію Браше. И общ смыслъ ихъ заключается въ 
параллельномъ изученіи не только органическаго типа родствен- 
ной группы лицъ, передаваемаго по наслъдству, но и обществен- 
ной среды, въ которую погружена эта группа, особенно если 
такая среда отличается длящимися особенностями, — какъ то 
имзетъ мћсто по отношеню къ режиму, сравнительно долго зло- 
употреблявшему въ силу спеціальныхъ историческихъ үсловій, 
тираническою властью. Изучайте не одинъ организмъ, предпола- 
гая его передающимся по наслъдству въ первоначальномъ вид}; 
изучайте не менће того условія, которыя способствуютъ или пре- 
пятствуютъ чистотћ наслёдетвеннаго типа, —вотъ заключеніе, къ 
которому приходишь въ области, затронутой Браше. 

И это заключен!е совпадаетъ въ извёстномъ смыслћ съ чисто 
теоретичесқимъ выводомъ, къ которому приходить извћстный 
французсый біологъ, Ивъ Делажъ. Въ своей только что вышед- 
шей вторымъ изданіемъ книг8 о „НаслЪдственности и великихъ 
задачахъ общей б1ологи“ онъ высказываетъ ту мысль, что из- 
слёдователи наслёдственности сами слишкомъ усложнили свою 
проблему, предполагая, что уже въ самомъ зародыш предрёшена, 
такъ сказать, его дальнћйшая біологическая исторія со већми 
ея деталями. И онъ дълаетъ интересное сравненіе: „Вотъ рка, 
которая течетъ съ горы, питаясь тающими снъгами ледника. 
Она образуетъ водопадъ, затћмъ спускается въ равнину, вдъсь 
вертитъ колесо мельницы, дальше встр8чаетъ известное располо- 
жен!е скалъ, которое опредзляетъ въ этомъ мст ея постоян- 
ный водоворотъ, и, наконецъ, теряется въ океан. Предположимъ 
на одну минуту, что мы имемъ двло постоянно съ тёми же 
самыми массами воды, которыя въ теченіе долгихъ лътъ съ не- 
прерывною правильностью льются, скачутъ каскадами, вертятъ 
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колеса, кипятъ въ водоворотћ между скалами, нотомъ испаряются 
и образуютъ облако, гонимое вћтромъ къ гор%, гдћ оно разрћъ- 
шается снВгомъ, затВмъ льдомъ, который, тая, снова обращается 
въ воду, чтобы опять и опять начинать тоть же кругъ. Въ дан: 
номъ случа предъ нами цВлый рядъ явленій, которыя воспро- 
изводятся съ тою же самою правильностью, что жизненныя явле- 
нія въ рядъ поколћній одного и того же животнаго или расти- 
тельнаго вида“ (Ууез Ое]ахе, Г,’Неёгефие еі 1еѕ угапаз ргоЫётеѕ 4е 
іа бод дёпёгще; Парижъ, 2-е изд., 1908, стр. 805). 

СдВлавъ это сравненіе, авторъ спрашиваетъ: что сказали бы 
мы о физик®, который отыскивалъ бы въ первоначальной каплћ 
воды, какъ въ зародыш, већ послЪдующія состоянія жидкости, — 
и горный потокъ, и водопадъ, и рћку, вертящую мельницу, и 
величественную массу водъ, вливающуюся въ море, и капризное 
облако, и ливень, и сиЪгъ, и ледъ, и снова первоначальную каплю 
воды? Что должны мы думать о научности пріемовъ такого уче- 
наго, который полагаетъ, что, помимо условій окружающей сре- 
ды, т. е. склона горы, преграды скалъ, широкой равнины, лучей 
солнца, вћтра и т. д., посл8дующе фазисы капли заключались 
въ скрытомъ состоянши уже въ ея первоначальномъ видћ? Не 
проще ли было бы сказать ему, что кром% молекулярныхъ 
свойствъ химическаго тћла, обозначаемаго Н , О, въ каплё воды 
не было ничего, предръшающаго ея послёдующихъ видоизмћне- 
ній? Не будь горы, она не скатывалась бы, а гнила и зацвътала 
бы въ болот; не будь скалистаго ущелья, ова не образовала- 
бы водоворота; не встрёть мельничнаго колеса, не могла бы 
производить полезной работы и т. д. Словомъ, не будь различ- 
ныхъ условій среды, она не продълывала бы различныхъ пери- 
петій и не испытывала бы различныхъ метаморфозъ, которыя, 
именно благодаря сравнительному постоянству обстановки, произ- 
водятъ на насъ впечатлћніе длящихся и типическихъь особен- 
ностей странствующей массы водъ на томъ или другомъ этап ея. 
пути. 

А между тъмъ, то же самое рагсужденіе примъняетъ біологъ, 
пытаясь въ зародыш найти исключительную причину послъдую- 
щихъ фазисовъ организма, но не считаясь достаточно съ окру- 
жающими условіями, среди которыхъ совершается эволюція клћ- 
токъ. Конечно, зародышъ не есть такое простое тћло, какъ 
вода, состоящая лишь изъ двухъ элементовъ. Но что изъ этого 
слфдуетъ? Что органической клътк®, обладающей крайне слож- 
нымъ и опредзленнымъ въ деталяхъ физико-химическимъ соста- 
вомъ, приходится сталкиваться съ двоякой альтернативой: или 
найти условія, которыя позволятъ ей развиваться; или погиб- 
нуть, не найдя ихъ. Ясно, что здћсь должно искать ключа къ 
явленіямъ передачи особенностей отъ поколЪнія къ поқолћнію, 
или, какъ говорить Делажъ: „Туть и все объясненіе наслфд- 
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ственности. Ибо эти услов1я какъ разъ т самыя, которыя встр%- 
чало и яйцо родителя въ соотвЪтствующей стадін развитія. Не- 
избЪъжно, стало быть, чтобы оно слёдовало по тому же пути 
эволюціи, потому что оно обладаетъ тъмъ же самымъ физико- 
химическимъ составомъ, какъ и первое, и встрћчаетъ, въ томъ 
же самомъ порядк%, рядъ тожественныхъ строго опредћленныхъ 
условій. Вовсе, стало быть, не необходимо, чтобы оно заключало 
въ себъ всЪ факторы своей эволюціи. Достаточно, чтобы оно ва- 
ключало одинъ изъ многочисленныхъ факторовъ, необходимыхъ 
для тожественнаго воспроизведенія всвхъ явленій эволюціи; что 
касается до другихъ не менфе необходимыхъ факторовъ, то они 
находятся внћ его, но ихъ оно должно навёрное всотрътить какъ 
разъ въ необходимый моментъ, ибо въ противномъ случаћ оно 
умираетъ, и эволюція не отклонена въ сторону, но вовсе оста- 
новлена“ (101а., стр. 807—808). 

Вдумайтесь въ эти соображенія ученаго спеціалиста, если и 
ве отличающагося большою оригинальностью мысли, то доста- 
точно умло комбинирующаго наиболће вћроятныя гипотезы на- 
слёдственности, и вы увидите, что они какъ нельзя лучше 
подходятъ къ разсматриваемымъ нами пріемамъ изслёдователей 
въ родё Браше, которые черезчуръ много слёдятъ за чисто 610- 
логической передачей особенностей организма отъ поколћнія къ 
поколфнію и слишкомъ пренебрегаютъ изученіемъ спеціальной 
среды... 

Это критическое заключен!е нисколько не мЪшаетъ, конечно, 
тому, чтобы мы рекомендовали читателямъ книгу Огюста Браше, 
которая, не смотря на свои логичесюе и литературные изъяны, 
содержитъ очень много поучительнаго матеріала. Вопросъ о 
наслЪдственности какъ общей, такъ и спеціальной является не 
академическимъ, а глубоко жизненнымъ вопросомъ, и соціологія 
властно вмъшивается со своими требованіями въ чисто біологи- 
ческую, повидимому, проблему. | 
Э. Вернеръ. 


` 
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Новыя книги. 


К. Д. Бальмонтъ. Будемъ какъ солнце. Книга символовъ. Книго- 
издательство «Скоршонъ». М. 1903. 

К. Бальмонтъ. Только любовь. СемицвЪтникъ. Кн--во «Грифъо. 
М. 1903. 

Шесть большихъ книгъ оригинальныхъ стиховъ и два объ- 
емистыхъ сборника стихотворныхъ же переводовъ изъ Шелли 
(второй изъ нихъ уже печатается, третій объщанъ) на протяжен!и 
всего какихъ нибудь восьми лВтъ—әто производительность, по 
истин подавляющая. Еще ни одинъ изъ извћстныхъ русскихъ 
поэтовъ въ такой короткій срокъ не бросалъ въ публику такого 
удивительнаго ливня риөм»... Но г. Бальмонтъ удивляетъ не одною 
только плодовитостью своей музы: его стихъ давно уже славится — 
и справедливо —чарующей легкостью и музыкальностью, разм8ры— 
оригинальностью и разнообраземъ, риеомы— полнотой и звучностью. 
Однако все это, къ сожалёню, не такія достоинства, которыя 
вами по себћ представляли бы большую цённостъ. Ц$нна, по на- 
шему мнфнію, лишь та поэзія, которая имЗетъ гуманное, въ ши- 
рокомъ смыслћ этого слова, человћчное содержаніе. Пусть это 
не будетъ даже любовь къ людямъ - братьямъ, сочувствіе ихъ 
страдан1ямъ и обидамъ (на нашъ взглядъ, самый высокій и до- 
стойный мотивъ поэзіи): важно, чтобы самъ поэтъ въ произведе- 
ніяхъ своихъ оставался всегда человћкомъ, а не стремился, вы- 
ражаясь вульгарно, вылћгти изъ собственной кожи. Лишь при 
этомъ условіи между нимъ и читателемъ отыщется общая почва 
для сочувственнаго пониманія. Вспомнимъ хотя бы Ничше, м!ро- 
созерцаніе котораго такъ далеко отстоитъ отъ нашего собствөн- 
наго: трагическій обрагъ мыслителя-поэта, отказавшагося отъ любви 
къ ближнему во имя любви къ дальнему и среди душевныхъ 
мукъ и смятенія невасытно искавшаго истины, находитъ все же 
доступъ къ нашему сердцу... 


Только то, что грозой пронеслось надъ челомъ, 
Выливалъ я въ покорные звуки... 


Вотъ секретъ власти поэтовъ,—и этимъ-то секретомъ даже въ 
самой малой степенн не владћетъ г. Бальмонтъ. Кокетничанье 
презрћніемъ къ чөловћчеству, любованіе всяческой грязью и мер- 
зостью, похвальба собственными, наконецъ, пороками— все это 
(гадкое и противное само по себ) звучитъ въ его стихахъ не- 
искреннимъ, надуманнымъ ломаньемъ и жеманничаньемъ. 
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Я ненавижу челов чество, 
Я отъ него бФгу, сп ша. 


Я полюбилъ свое безпутство, 

МнЪ сладко падать съ высоты. 

Миф нравятся толпы магометанъ, 
Орийность первыхъ пытокъ христіанъ. 
Еще необходимо любить и убивать, 
Еще необходимо накладывать печать, 
Быть вн шнимъ и жестокимъ... 


Мое пвучее витійство (вотъ имбнно!) 
Не только блескъ соввучныхь силъ: 


Разъ захочу—свершу убійство, 
Быть можеть, я ужъ и убилъ! 


Все это было бы, можетъ быть, ужасно, если бы не было такъ 
зи шно... Безъ конца и на всћ лады рисуясь „силой“ и „цфль- 
ностью“, охотнће всего кокетничаетъ г. Бальмонтъ своей якобы 
огненной страстностью въ любви. „Хочу быть дерзкимъ, хочу 
быть смёлымъ, хочу упиться роскошнымъ тёломъ, хочу одежды 
въ тебя сорвать“! Онъ хочетъ быть любимъ „съ беззав тностью — 
пусть хоть зв®риной“: 


Хоть звЪриной, когда неземвой 

На землЪ намъ постичь невозможно. 
Вотъ, ты чувствуешь? Сладко со мной? 
Мы не блЁдно забылись, не ложно. 
Утомившись, мы снова хотимъ, 
Орхидейнымъ подобные чашамъ. 

Мы съ тобою весь міръ поб$димъ., 
Онъ возникнетъ чарующе-нашимъ (|). 
Ты качаешься въ сердцБ моемъ, 
Какъ на влагЬ —восторгъ отражений. 
Мы съ тобою весь міръ закуемъ 
Красотою змћиныхъ движеніей! 


И въ другомъ мъстћ еще пластичн®е (если это только воз- 
можно) изображаются „бълыя ноги, предавшіяся мечтамъ, и кра- 
сота и нёга безъ предћла, отданное стиснутымъ рукамъ судорожно 
бьющееся тћло“. Бћдный поэть и не подозрћваетъ, что един- 
етвенное чувство, которое онъ вызываетъ въ читател всћми этими 
описаніями, —гадливость и омерзћніе... Такъ ли изображаютъ че- 
ловњческую страсть истинные художники? Великій русскій поэтъ, 
въ жилахъ котораго, дёйствительно, текла африканская кровь, 
обрывалъ свои великолёпные стихи („Клеопатра“, „Ненастный 
день потухъ“) какъ разъ въ тёхъ мћстахъ, гд безвкусный и 
антигуманный поэтъ нашихъ дней, навфрное, наговорилъ бы Богъ 
знаетъ что о змвиныхЪ, звъриныхъ и, не знаемъ еще какихъ, 
движеніяхъ. 
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Въ соотвтствіи съ отталкивающимъ содержанемъ находится’ 
и вычурность формы въ большинств® произведеній г. Бальмонта—- 
ВСВ эти „золотыя возможности дождей“, „удавно шелестящія ночи“, 
„разорванно-слитные многоп8нные переплески“ и прочая цвзти- 
стая чепуха, положительно загромождающая то немногое хорошее, 
что всетаки есть у него. Поэтъ приглашаетъ насъ быть, „какъ 
солнце, всегда, молодое, нёжно ласкать огневые цвёты (?), воз- 
духъ прозрачный и все (?) золотое“; г. Мережковскій, въ посвя- 
щенномъ ему дифирамбВ, называется „проникающимъ сознаньемъ 
туда, гдё прекращаются рљки“. Куда же это—въ озера, въ моря? 
Не имфемъ ли мы дфла съ опечаткой, не нужно ли читать „ръчи“? 
Но риема „навъки“ („другомъ не будешь ты мн никогда, бра- 
томъ—навзки!“) ясно говорить, что оплошность наборщиковъ тутъ 
не при чемъ. Поэтъ, прославившійся музыкальностью стиха (се- 
кретъ, который заключается, главнымъ образомъ, въ удачно выби- 
раемыхт красивыхъ метрахъ), въ сущности, удивительно плохо 
владћетъ формой, —чаще всего она имъ владћетъ. Кривлянье и 
ломанье нерћдко лишь прикрываютъ художественное безсиліе; 
среди потугъ философскаго глубокомыслія то и дзло бросаются 
въ глаза невозможно - прозаическе обороты, удивительнъйшія 
банальности, лишенныя всякой другой связи съ цфлымЪъ, кром 
требован!я метра и риөмы. Вотъ почему у г. Бальмонта есть 
цёлый рядъ стихотвореній, которыя съ удобствомъ можно было 
бы объединить подъ заглавіемъ „Въ огород бузина, а въ Кіевћ 
дядько“. Вотъ первый попавшійся образчикъ: 


Все равно мнф, человъкъ плохъ или хорошъ, 
Все равно мнЪ, говоритъ празду или ложь. 
Только-бъ вольно онъ всегда да сказалъ на да, 
Только-бъ онъ, какъ вольный свЪфтъ (?), нЬтъ сказалъ на нЪтъ. 
Если въ нобЪ свЪтъ погасъ, значитъ —поздній часъ, 
Значить—въ первый мы съ тобой и въ послЪдній разъ (?!). 
Если въ небЪ свЪта нЪтъ, значить умеръ свфтъ, 
Значитъ —ночь бБжитъ, бБжитъ, заметая слЪдъ. 
° Если ключъ поетъ всегда: «Да, —да, да --да, да», 
Значить въ немъ молчанья нЪтъ больше никогда (+). 
н т. д. 


Или другой прим%ръ: 


Когда я былъ мальчикомъ. маленькимъ, н5Ёёжнымъ, 
Былъ кротокъ мой взоръ и глубокъ. 

Ты знаешь, что утромъ 2ред» моремъ безбрежнымъ, 
Горитъ золотистый песокъ? 

Когда я быль юношей, робкимъ и стройнымъ, 
Я былъ вЪчной полонъ тоской. 

Ты знаешь, что вечеромъ, въ свЪтЬ туманномъ, 
Русалки поютъ надъ рфкой? 

Когда я сталь страстнымъ, желаннымъ и властяымъ, 
П%лую я всћхъ на пути (?!). 

Ты знаешь, что ночью, въ туман ненастномъ, 
Такъ страшно, такъ страшно идти? 
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Остается только невыясненнымъ, кому же страшно идти—- 
вамому поэту, или тъмъ, кто встрћчается съ нимъ на пути... Твор- 
ческое безсиліе г. Бальмонта дзлаетъ его иногда въ высшей сте- 
пени комичнымъ: 


Дышетъ мракъ голубой. Ну, цЪлуй же! Ты мой? | 
ЗдЪеь. И здЪеь. Такъ. И здЪсь... Ахъ, какъ сладко съ тобой! 


И такъ, и этакъ—а все выходить одинаково смЪшно и въ до- 
етаточной м%ърћ... противно. Между тћмъ, самъ поэтъ по прежнему 
чрезвычайно высокаго о себћ мифнія. 


Кто равенъ мн въ моей пфвучей силЪ? 
Никто, никто. 


Я — изысканность русской медлительной р$чи, 
Предо мною другіе поэты- предтечи. 

Знаю я, что краспво и нЪжно пою. 

Высшимъ знакомъ я отиЪченъ. 

Въ моихъ пфсноп$ньяхъ—журчанье ключей, 
Что звучатъ все звончЪй и звончЪй, 

Въ нихъ женственно-страстные шопоты струй 


1 И двическій въ нихъ поцфлуй 
и т. д. безъ конца. 


Но,—возражаютъ поклонники и защитники г. Бальмонта, —не 
вЪчно же наряжается нашъ поэтъ въ демоническій плащъ, не 
в®чно кривляется. Бываетъ и онъ простъ и челов ченъ. Настоя- 
щая обязанность критики и состоитъ именно въ томъ, чтобы, ва- 
крывъ глаза на слабыя стороны писателя, указать и выяснить то 
положительное, что онъ даетъ. СлЗдующее маленькое стихотво- 
реніе г. Бальмонта было недавно отмЪчено благожелательной 
критикой, какъ „шедевръ мивіатюрной работы“, какъ вещь истинно 
художественная и по выполненю, и по переданному ею на- 
отроенію: | 


Волна бБжитъ. Волна съ волною слита. 

Волна съ волною слита въ одной мечт. 
Прильнувъ къ скаламъ, они (№?) гремятъ сердито. 
Они (Б?) гремятъ сердито: «Не тБ! Не т» 

И въ горькомъ снЪ волна волн шепнула. 

Волна волн шепнула: «Въ тебЪ- -мечта». 

И плещутъ вновь: «Меня ты обманула!» 

«Меня ты обманула... И ты—не та!» 


Къ сожалћнію, въ насъ и эта пьеска оставляетьъ все то же 
впечатлћніе манерности и натянутости. Развз можеть она идти 
въ какое либо сравненіе съ настоящими „шедеврами“ въ томъ 
же родЪ,—напр., съ „Сосной“ Гейне или „Утесомъ“ Лермонтова? 
Тамъ все прозрачно-ясно и реально-фантастично, если можно такъ 
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выразиться; здћсь все—туманно и искусственно. Начать съ того, 
что двъ „слитыя“ волны составляютъ одну большую волну, и 
г. Бальмонтъ, словно понимая это, спЪшитъ во второмъ же стих% 
оговориться: мои волны были не то, чтобъ на самомъ дёлћ слиты, 
а только „въ одной мечтВ слиты“... Фальшь съ самаго уже на- 
чала закрадывается въ образъ... Если понятно далће, почему стре- 
мившіяся қъ скаламъ и разбившіяся объ нихъ волны сердито 
гремятъ (хотя врядъ-ли, разбитыя, онъ могли гремтњть): „Не ты 
Не тв!“ —то остается вполић вагадочнымъ, почему онъ разоча- 
ровываются послћ того и другъ въ другъ. Но и отъ большинства 
„символовъ“ г. Бальмонта вћетъ той же фальшью и той же при- 
думанностью. Какъ характеренъ, напр., для его тепличной поэзіи 
„лелВйный (?) цвзтокъ“, растущій подъ льдами, „въ студеныхъ 
садахъ, въ тишинћ темноты“! 

Однако, неужели ни одной, такъ-таки ни одной истинно-поэти- 
ческой вещи не находимъ мы у г. Бальмонта? Этого мы не ут- 
верждаемъ. Изъ треть сотъ слишкомъ стихотворенй, помъщен- 
ныхъ въ новыхъ двухъ сборникахъ, наберется около десятка та- 
кихъ, которыя и намъ боле или менће нравятся: „Зав тъ бытія“, 
„Къ вётру“, „Замарашка“, „На вершинћ горной“, „Воздушная 
птичка“, „Я не знаю мудрости“ и еще нфкоторыя. Вотъ при- 
мъръ: 

Воздушная птичка, на окн у меня, 

На мгновенье прис$ла и запла, звеня, — 
Воздушная птичка не видала меня. 

Закать запоздалый въ облакахъ догоралъ, 
У поительно-алый, какъ небесный кораллъ.— 
Забытый, усталый, я одинъ умиралъ. 

Но сБрая птичка, на раскрытомъ окв®, 

Все воздушн%ће пла о негаснущемъ дн%, – 
О вЪчности свЪтхой въ нензвЪстной стран%. 
И тихо я умеръ, бевъ печали земной, 


И замолкшая птичка улетБла со мной, 
Смутившись внезапно неземной тишиной. 


Или, вотъ, стихотворен!е‚,—быть можетъ, обращенное поэтом‘ 
къ его критикамъ: 


Я не знаю мудрости, годной для другихъ, 
Только мимолетности я влагаю въ стихъ. 
Въ каждой мимолетности вижу я міры, 
Полные измнчивой радужной игры! 

Не кляните, мудрые. Что вамъ до меня? 
Я вЪдь только облачко, полное огия. 

Я в$дь только облачко. Видите: плыву 

И зову мечтателей... Васъ я не зову! 


Да! если бы г. Вальмонтъ, дВйствительно, являлея въ 
евоей поэзии „только облачкомъ, полнымъ огня“, мы бы ийъ 
любовались и, можетъ быть, вмъстћ съ „мечтателями“ пошли бы 
на его зовъ. Быть можетъ, это именно и было его настоящимъ 
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призванемъ—п®ть задумчиво-н®жныя, меланхолично - красивыя 
пВсни... Но бъда въ томъ, что онъ ихъ рћъдко поетъ, да когда и 
поетъ —въ большинствВ случаевъ явно подражаеть чужимъ 06б- 
разцамъ, роднымъ и иностраннымъ,— Лермонтову, Шелли, Бодлеру. 
Съ чужого голоса поетъ онъ и свои дурвыя пћсни, но хуже всего 
то, что дурное безконечно перевћшиваетъ въ его произведеніяхъ 
хорошее, такъ что въ общемъ значеніе его, какъ оригинальнаго 
поэта, необходимо признать отрицательнымъ: въ наше и безъ того 
смутное время онъ профанируетъ поэзію, воспитываетъ въ обществћ 
неуваженіе къ ней. 

Всяый разъ, какъ мы думаемъ о г. Бальмонт и его цвти- 
стыхъ, жеманныхъ стихахъ, намъ вспоминается блаженной памяти 
Бенедиктовъ. Вотъ поэтъ, едва ли не больше г. Бальмонта по- 
ражавшій въ свое время публику звучностью стлха, „роскошью“ 
красокъ и даже „глубиною мысли“! Но онъ гремзлъь и дивилъ 
простаковъ лишь до тћхъ поръ, пока не вспыхнула яркая зв® зла 
Лермонтова. Бенедиктовъ былъ сразу и навсегда забытъ... Не пора 
ли и теперь явиться, наконецъ, настоящему поэту, „властителю 
думъ“ своего времени Въ могучихъ стихахъ, полныхъ пламен- 
наго негодованія, онъ заклеймитъ все то, что держитъ современную 
мысль въ мертвенныхъ путахъ неискренности и вялости, въ яркихъ 
захватывающихъ образахъ представить намъ ту „новую красоту“ 
жизни, которой такъ жаждетъ русскій народъ и русское общество, 
воспоетъ и ихъ страданія, и лучшія надежды... 


А. Чивонибаръ. Каторга. Тюрьма. Голодъ. Очерки и разсказы. 
Одесса 1903. 


Пословица: отъ сумы да отъ тюрьмы не отказывайся— пока- 
зываетъ, какой популярностью пользуются у насъ эти „институты“ 
въ народћ. Соотвътственно этому и въ литератур%ъ разнообразныя 
описанія каторжной жизни и голодовокъ пользуются широкимъ 
распространевіемъ среди читающей публики. Давая своей қнигВ 
заглав!е „Каторга. Тюрьма. Голодъ“, г. Чивонибаръ обнаружилъ 
несомнънное знаніе читательской психологіи, и если его книга най- 
детъ себ сбыть, то этимъ она обязана будетъ исключительно 
своему заглавію. Для большей заманчивости авторъ перечислилъ 
еще на обложкВ названія отдЪльныхъ разсказовъ: „Смотритель 
сахалинской тюрьмы“, „80 розогъ“, „Невинно осужденный на ка- 
торгу“, „Гостиница западня“, „Одесскія катакомбы“, „Убійства 
въ поБздахъ“ и т. п. Но истощивъ на заглавномъ листкћ все 
свое остроуміе и находчивость, г. Чивонибаръ не нашелъ въ 
себз силъ для дальнъйшаго. Әти коротенькіе разсказы и очерки 
печатались, очевидно, въ свое время въ газетахъ въ вид посред- 
ственнаго достоинства фельетоновъ или злободневныхъ корре- 
спонденцій (Голодъ). Собранныя теперь въ одной книгф, эти га- 
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зетныя произведен1я, поспћшно написанныя, литературно необра - 
ботанныя и не запечатл®нныя печатью художественности, могутъ 
служить только назидательнымъ примћромъ того, какъ неудобно 
подчасъ извлекать изъ газетнаго хлама то, что по всей справед- 
ливости обречено быть достояніемъ „медленной Леты“, О такихъ 
произведеніяхъ принято говорить, что они пригодны въ качеств 
жөлћзнодорожвой литературы. Предполагается, что изнывающій 
отъ скуки жел8знодорожный пассажиръ—читатель очень невзыска- 
тельный и способный въ дорог съ охотой накинуться на то, 
отъ чего бы онъ отвернулся, сидя на м№стћ. Въ видЪ такого 
желЬзнодорожнаго чтенія книжка г. Чивонибара еще допустима 
для пользованія, ибо въ этомъ сорт литературы зачастую попа- 
даются произведевія и еще худшаго достоинства. 


Н. Новомбергскій. Островъ Сахалинъ. Сиб. 1903 г. | 

Еще очень недавно намъ рисовали Сахалинъ, какъ уголокъ 
Росси, гдз кипитъ, правда, довольно своеобразная, но очень 
энергичная дВятельность администраци. Мы привыкли думать, 
что тамъ, не покладая рукъ, энергичное начальство занято укро- 
щеніемъ строптивыхъ, постройкой необыкновенныхъ туннелей, 
воздвиганемъ показныхъ деревень, культивированіемъ тундръ и 
болотъ и т. д. Теперь, какъ сообщаетъ г. Новомбергскій, все уго- 
монилось. Исчезла ясность мысли, неуклонная исполнительность, 
смънившись полаћӣшей растерянностью. „Администрація, —утвер- 
ждаетъ авторъ, — бөздъйствүетъ, словно съ часу на часъ ждетъ 
приказа оставить островъ (139)... Въ настоящее время на островъ 
нЪтъ ни работъ, ни наказан!й... Тяжелыя каторжныя работы 
исчезли, тяжкія наказан!я упразднились. Новыхъ поселеній больше 
не заводятъ... Все приходитъ въ упадокъ: мосты, дороги, здания... 
Самая идея превращенія острова въ сельско-хозяйственную ко- 
лонію увяла, и не сегодня —завтра опавшіе лепестки дорогого 
‚ растенія свёжей струйкой животворнаго воздуха размечутся безъ 
остатка“ (92). И — страшно сказать — верхъ растерянности — „розги 
потеряли кредитъ, явился спросъ на гуманность, и сахалинскій 
чиновникъ включилъ ее въ число своихъ добродътелей“. Поистин%, 
можно сказать, зіс ігапѕіб ојогіа шипаі! Этой общей растерян- 
ностью заразился, повидимому, вћеколько и самъ авторъ. Ему 
уже кажется, „словно већ отдушивы открыты, будто бы хребты, 
сдавившіе несчастное населеніе въ угрюмыхъ долинахъ, отодвн- 
нулись куда-то далеко, и стало дышаться свободнће... Перем%на 
уже совершилась, къ прошлому вътъ возврата“ (92). 

Осталось бы только радоваться, но, къ сожалнію, растерян- 
ность —велячина отрицательная, изъ которой ничто положительное 
родиться не можетъ. И, дВйствительно, то, что въ своемъ дћло- 
вомъ очеркъ Сахалина рисуетъ авторъ, не представляетъ собою 
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ничего утёшительнаго,—это та же знакомая уже намъ картина 
безсмысленно-жестокаго существованія десятковъ тысячъ людей, 
надъ которыми, какъ іп апіта уШ, продёлывается жестоко-доро- 
гой опытъ пенитенщарной колонизаци. Вся разница въ томъ, 
что теперь крахъ этого опыта признанъ оффищально, діагнозъ 
поставленъ, и, слдовательно, собираются приступить къ лћченію. 
Врачи этого больного дћтища уже теперь засћдаютъ въ спеціаль - 
ной коммиссіи, рћшая трудный вопросъ объ его исцЪленіи. Вся- 
жое серьозное мнъніе компетевтнаго человћка является теперь 
какъ разъ кстати. Г. Новомбергскій, прослужившій нъкоторое 
время на Сахалин и имъвшій подъ рукой значительный оффи 
ціальный матеріалъ, дВлаетъ посильную попытку равобраться ВЪ 
вопрос и по своему ръшить его. 

Мы не будемъ останавливаться на критической сторон% раз- 
сужденій автора: причины неудачи сахалинской колонизаціи можно 

«читать теперь общеизв стными. 

Теперь насъ можетъ интересовать только положительная сто- 
рона книги, тъ предложенія автора, которыя онъ считаеть истинно- 
рёшающими моментами вопроса. Прежде всего нужно замЪтить, что, 
не смотря на безнадежное отношевіе автора къ настоящему Саха. 
лина, не смотря на его обще-пессимистическое воззрћніе на природу 
преступнаго человћка, онъ оказывается рёшительнымъ оптимистомъ 
по отношенію къ будущему Сахалина, когда самъ онъ является 
въ роли врачевателя его язвъ. „Заложите въ душ сахалинца наде - 
жду на воскресене, —говоритъ авторъ въ иослъднихъ строкахъ своей 
книги, — дайте ему возможность утвердиться на остров%, и печаль- 
ный Сахалинъ превратится въ тотъ счастливый островъ, который 
представилъ Девитъ въ своей „Мем бітегіа“! Авторъ вЪритъ въ 
возможность земледћлія на остров%, вЪритъ въ его неистощимыя 
`естественныя богатства (уголь, рыба, лЪса, нефть), вћритъ въ вов- 
можность осуществленія реформъ... 

Но во все это вћрило въ свое время и Главное Тюремное 
Управленіе. ЧЪмъ же думаетъ авторъ оплодотворить эту в%ру, 
чтобы островъ слезъ обратить въ счастливую исправительную ко- 
ловію? 

Какъ это ни странно можетъ показаться съ перваго взгляда, 
но кореннымъ зломъ, губящимъ колонизацію острова, авторъ счи- 
таөтъ каторгу, ту самую каторгу, ради которой весь опытъ коло- 
низаціи Сахалина быль затфянъ. По его мн®в1ю, каторга должна 
быть либо совершенно удалена съ острова, либо быть замкнута 
безвыходно въ центральныя, замурованныя тюрьмы. „Кто осу- 
жденъ на жизнь въ тюрьм%,—патетически восклицаетъ авторъ,— 
пусть за полями ея (курс. нашъ) и несетъ свой крестъ, но, кто 
изъ нея вышелъ, по праву да будетъ на свободћ!.. Первое усло- 
івіе безопасности —это уничтоженіе естественной тюрьмы!“ (150). 

Чтобы повять всю опасность и нелогичность предложепія автора, 
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нужно имћъть въ виду, что единственная свћтлая черта сахалин- 
ской каторги именно заключалась въ ея „естественной тюрьмћ“, 
что каторжный, вмёсто того, чтобы изнывать за стћнами централа, 
задыхаться отъ оОтсутствія свЪта и воздуха, общенія съ приро- 
дой, исполняя адски-искусственную, ай Вос созданную работу, на 
Сахалин получалъ возможность не только съ перваго же дня 
работать на лонћ природы, пользоваться относительной свободой 
передвпженія, но, по истеченін срока испытуемости, совершенно 
разстаться съ тюрьмой, жить „на воль“ и даже сВсть на хозяй- 
ство. При всћхъ недостаткахъ Сахалина, эта относительная сво- 
бода „естественной тюрьмы“ была благомъ, которое надо было. 
расширять и улучшать. Теперь авторъ требуетъ ыа 
этого блага. Во имя кого? 

Во имя тёхъ, которые, отбывши наказане, занимаются сель- 
СКИМЪ ховяйствомъ. Әти послдніе, по мнънію автора, терпятъ. 
отъ вольной каторги вдвойн%: во 1-хъ, послёдняя своими раз- 
боями и поджогами лишаетъ поселенцевъ безопасности, этой 
основы всякой спокойной жизни, во 2-хъ, она вносить въ среду 
послћднихъ развратъ, подтачивающій въ корень нравственные, а 
оттуда и хозяйственные устои земледћЪльца. 

Вес эти доводы не выдерживаютъ критики. Во 1-хъ, сахалин- 
скіе земледёльцы плоть отъ плоти самой каторги и не мене 
склонны къ безсмысленнымъ преступленіямъ, чћмъ каторжане. 
Во 2-хъ, преступленія, учиняемыя каторжанами, вовсе не такъ 
велики, чтобы они нарушили обычное течене жизни. Поселе- 
нецъ гораздо больше боится козней своего сосзда-поселенца, 
чћмъ случайнаго бъглаго каторжника, который можеть заглянуть. 
къ нему изрёдка, и то ръдко покушаясь на жизнь. Что касается 
до нравственнаго развращенія, вносимаго каторгой, то йе іасіо 
«/5 селеній расположены настолько далеко отъ тюрьмы, что жи- 
тели ихъ ничего общаго съ каторгой не имЪютъ, и, наконец», 
чвмъ отбывшій срокъ наказанія выше въ нравственномъ отно-. 
шен!и человћка еще ее отбывающаго, а вздь тому, по г. Новом- 
бергскому, честь и м%сто, онъ „по праву да будетъ на свобод“ 
и развращаетъ своихъ сосћдей, сколько ему угодно. Но этого. 
мало. Авторъ, столь часто и патетически осуждающій развра- 
щающее вл!ян!е тюрьмы, совершенно упуетилъ изъ виду, что. 
онъ осуждаетъ на это развращеніе ту самую массу, изъ которой 
должны выдти обновленные и возрожденные ‘сыны его острова. 
Утоши. Гдћ же и когда произойдетъ это обновленіе? 

Не за палями-ли тюрьмы, гдз они осуждены авторомъ ва- 
риться въ собственномъ соку паденія? Или авторъ надћется, что. 
человЪкъ, лучшіе годы проведшій въ тюремномъ рабствћ, вдругъ 
обрътетъ нравственныя силы, лишь только его, разелабленнаго 
физически и нравственно, пригонятъ съ надзирателемъ на. 
поселенье, 
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ВЪдь весь ужасъ фактичесый и логичесый именно заклю- 
чается въ томъ, что колонизировать посылаютъ людей, посл того 
какъ годами убивали ихъ духъ и т8ло на каторгЪ! Теперь г. 
Новомбергскій думаетъ спасти дћло т8мъ, что каторжныхь 
забъютъ еще больше, томя въ запертой тюрьм вдали отъ взо- 
ровъ невинныхъ пейзановъ острова. Печальная ошибка, тъмъ 
болће печальная, что авторъ вообще человћкъ благожелательный 
и искренно желающ!й возрожденія Сахалина. Онъ горячо ра- 
туетъ, напримъръ, о широкой матеріальной помощи населенію 
при устроеніи среди суровыхъ, требующихъ большихъ затратъ, 
условіяхъ хозяйства. Еще боле горячо онъ требуетъ освобожде- 
нія земледъльческаго населенія отъ гнета администраціи, предо: 
ставлен1я ему широкаго самоуправленія и твердой гарантіи 
нравъ личности, безъ сознанія которыхъ населеніе никогда не 
примирится съ островомъ, какъ своей второй родиной. Все это 
прекрасно, логично и осуществимо, но почему же, если для 
воврожденія бывиаго каторжнаго требуется тщательное огражде- 
ніе его отъ произвола и посягательствъ на его личность, если 
для него свобода и самоопредћленіе лучшая школа, то почему 
это испытанное средство не должно быть въ возможно широкихъ 
предфлахъ не распространено и на каторжнаго, этого будущаго 
колонизатора? И думаетъ ли авторъ, что суровый тюремный ре- 
жимъ такая хорошая подготовительная школа для будущей ши- 
рокой свободы поселенца? Поистинћ плохой совћтъ преподалъ 
авторъ коммисси, работающей надъ Сахалинскимъ вопросом. 
Ей твердить необходимо было, что, если желаютъ им%ть хоро- 
шихъ колонизаторовъ-поселенцевъ, надо прежде всего начать 
съ реформы каторги и именно на началахъ перевоспитанія въ 
школ самоопредфленія, а не тюремнаго режима. Авторъ посту- 
пилъ совершенно наоборотъ. 

Особенно страннымъ должно показаться отношеніе автора 
потому, что онъ весьма горячо принимаетъ опредћленіе преступ- 
ности Нордау, именно, какъ явленіе человвческаго паразитизма. 
Какъ ни относиться къ этому Оопредфленію, но разъ авторъ его 
принимаетъ, то онъ долженъ сдзлать изъ него већ логическіе 
выводы, и первый выводъ будетъ тотъ, что содержаніе „за па- 
лями“ не лучшее средство отучить человћка отъ паразитизма. Къ 
своему очерку г. Новомбергскій приложилъ портретъ и огромную 
автобіографію преступника Широколобова. Принимая во вниманіе 
стиль этой автобіографіи, мало соотвЪтствующій физіономіи ея 
автора, а также извзстную склонность тюремныхъ завсегдатаевъ 
приписывать себз всевозможныя преступленія, о которыхъ имъ 
приходилось когда либо слышать, мы склонны ей придавать 
весъма небольшое значен1е для изученія психики преступнаго 
человћка. 


Въ общемъ, очеркъ г. Новомбергскаго заслуживаетъ внима- 
№ 12. Отдфлъ И. 3 
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нія по собранному въ немъ фактическому матеріалу и многимъ 
вђрнымъ замћчаніямъ о разныхъ сторонахъ Сахалинской жизни. 


—=———-. 


А. А. Раевекій. Законодательство Наполеона Ш о печати. 
Томскъ. 1903. 

„Законодательство о печати не есть продуманное произведеніе 
челов ческаго разума, это— несовершенное и пососвшное созданіе 
политическихъ событій, груда законовъ, сочиненныхъ на скорую 
руку людьми, мало для этого подходящими, подъ предлогомъ мни- 
мыхъ нуждъ даннаго момента“. Әтотъ афоризмъ изъ „Мапие] е 
Ја Прегёв ае 1а ргеззе“ На@п’а избралъ проф. Раевскій эпигра- 
фомъ къ своему изслћъдованію. Оно нуждается въ тақихъ освћ- 
щающихъ афоризмахъ: оно такъ сдержанно-сурово, такъ запол- 
нено фактическимъ матеріаломъ и такъ сторонится общественно- 
политическихь выводовъ, что лишь посредствомъ отдћльныхъ 
замћчаній и цитатъ, часто отодвинутыхъ въ примфчанія, авторъ 
даетъ читателю возможность догадаться объ его отношеніи къ свћ- 
дъніямъ, самостоятельно сгруппированнымъ въ его работв. Мо- 
ментъ, избранный авторомъ, очень интересенъ, быть можеть, 
самый любопытный и сложный въ многовћковомъ стремленіи евро- 
пейскаго государства подчинить общественную и теоретическую 
мысль своимъ интересамъ. Микрокосмомъ этихъ стремлений явля- 
лась всегда Франція, бурн®е’ другихъ провозгласившая свободу 
мнЪн1Й и печати, настойчив е другихъ ее ограничивавшая и, на- 
конецъ, возстановившая ее посл кризиса, который, быть можеть, 
былъ для свободы мысли опасн®йшимъ моментомъ въ истори ея 
развитія. Әтотъ моментъ—вторая импер1я—и избранъ для ивсолћ- 
дованія проф. Раевскимъ. Любопыти®йшимъ признакомъ этого 
момента является его лицем8 ре. Прямо, откровенно и оконча- 
тельно отречься отъ началъ, провозглашенныхъ въ деклараціи 
правъ чөловћЪка, не смћетъ ни одно французское правительство, 
съ тБхъ поръ какъ они были провозглашены. Конечно, и у реак- 
щи есть своя идеологія — іе НбПе ѕеізі һаё Шге Кесһќе, —но ея 
идеи легче примЪнять, чё мъ провозглашать. Во всћхъ програм- 
махъ, вплоть до самыхъ правыхъ, расписываются въ върности 
идеямъ свободы; на практик стараются ихъ обезвредить „въ 
порядкъ управленія“. Пріемы, выработанные административно- 
полицейскимъ творчествомъ второй имперіи, заслуживаютъ поэтому 
особеннаго вниман!я, твмъ боле у насъ, такъ какъ „Временныл 
Правила“ 1865 года имфютъ въ значительной своей части источ- 
никомъ именно наполеоновское законодательство. 

Картина, раскрываемая въ изслёдовани проф. Раевскаго, не 
нова въ своихъ основныхъ чертахъ, но чрезвычайно любопытна 
въ подробностяхъ. Мы видимъ, кавъ, не р8шаясь возстановить пред- 
варительную цензуру, вторая имперія ухищряется воздћйствовать 
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на печать новыми способами, замћняющими цензурный просмотръ. 
Это настоящее административное творчество. Возстановлено пред- 
вар ительг се ра: ү шеніе издав1я гағетъ и журналовъ; судъ при 
сяжныхъ въ дБлахъ о печати смъняется судомъ исправительной 
полиціи; главћ правительства сообщается дискредищонная власть 
полнаго запрещенія всякой газеты, вредной для общественной 
‘безопасности; печатаніе процессовъ по двламъ печати воспре- 
щается: равнымъ образомъ изъяты изъ газетной гласности отчеты 
о засБданіяхъ законодательныхъ учрежден!й; наконецъ, „введена 
знаменитая система административныхъ предостереженій и прі- 
остановокъ“. „Всъхъ этихъ постаповленій въ отмъЪченныхъ нами 
`областяхъ законодательства оказалось вполнф достаточно, чтобы _ 
завершить установившійся посл государственнаго переворота 
„личный“ режимъ Наполеоновскаго управленія, а благопріятныя 
для Франщи событія виъшней политики позволяли безъ труда 
поддерживать общественный индифферентизмъ и подавленность 
оппозиціонныхъ партій“. Конечно, подавленность эта не обо- 
значала отсутствія всякой жизни. „Даже искусно созданный 
Наполеономь ШІ общій административно - политическій ре- 
жимъ не могъ навсегда искоренить стремленія общества къ 
активной соціально-политической жизни въ такой стран, какъ 
Франція. Вздь созданный вторымъ императоромъ автократическій 
строй формально (оффиціально) оправдывался постоянною ссыл- 
кою на существованіе исключительной опасности для страны“. 
сылка эта уже не производила впечатлћнія на общество, кото: 
рое, „очевидно, уже тяготилось исключительнымъ режимомъ, стре- 
милось къ участю въ обсужденіи и разръшеніи важнъйшихъ во- 
просовъ своей стравы и не хотъло довольствоваться сплетнями 
и разсказами о придворныхъ балахъ“. Все шло къ знаменитымъ 
„Мои ргоргіо“, угасавію наполеоновской автократи и парла- 
ментскимъ принципамъ. Съ этого пути вторая имперія, оче- 
видно, не могла бы сойти, даже если бы избъжала страшнаго раз- 
грома. Но она начала слишкомъ поздно. Съ самаго начала сво- 
бода мысли было для Наполеона „не столько элементомъ куль- 
туры, сколько элементомъ серьезной опасвости для всего забот- 
иво воздвигнутаго имъ автократическаго диктаторскаго режима“ 
(стр. 824). Этого исторія не прощает». 

Строго юридическій характеръ труда проф. Раевскаго будетъ, 
взрно, поставленъ ему въ дсстоинство. Мы считаемъ его недо: 
статкомъ этой работы; это сдћлало ев гораздо мевће интересной 
для большой публики, отъ вниман)ія которой, конечно, не постра- 
дала бы и наука. 
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Филиппъ Монье. Вваттроченто. Опыть литературной истори Ита- 
ми ХУ вка. Пер. съ фран. К. С. Шварсалона. Изд. Л. Ф. ПантелФеве.. 
Спб. 1904. 

Точно къ первой любви возвращается европейская научная 
мысль къ своему Возрожденію. Есть эпохи столь же любопытныя. 
въ своей яркости и сложности, но едва ли какая-либо, за искяю- 
ченіөмъ разв8 первой французской револющи, можеть похва- 
литься болће интересной и боле блестящей литературой ея 
изученія. Привлекательный и замътный, не смотря на ея богат- 
ство, вкладъ въ эту литературу представляетъ собою книга. 
Монье, только что появившаяся въ русскомъ переводъ. Авторъ 
самъ предупреждаетъ, что ученые спещалисты не найдутъ въ 
его сочиненіи ничего новаго. Но если оно не самостоятельно въ 
основныхъ идеяхъ, то оригинально въ деталяхъ; оно основано 
на обширномъ знакомств съ первоисточниками, которое бро- 
сается въ глаза даже случайному читателю; оно умло передаетъ. 
въ распоряженіе этого средняго читателя недоступные ему дра: 
гоцзнные результаты научныхъ трудовъ итальянскихъ изсолћдо- 
вателей; оно дышетъ св жестью и энтуз1азиомъ молодой ищущей: 
МЫСЛИ. 

Среди анекдотовъ о курьезахъ русской переводной литера- 
туры есть разсказъ о томъ, какъ нБкій компиляторъ, принявъ. 
итальянское названіе ХҮІ вћка —сіпдпесепіо —за собственное имя, 
трактовалъ въ своей работв этого таинственнаго Чинквеченто, 
какъ н®котораго историческаго дћятеля, оказавшаго громадное 
вліяніе на культурную исторію Итали. Эта забавная ошибка не 
кажется такой ужъ странной послъ знакомства съ книгой Монье. 
И для него его Кваттроченто —не просто эпоха, не абстрактное 
вм%стилище разныхъ событій, движеній и настроеній, а цёльный, 
живой организмъ, растворяющій и поглощающій все, что въ него 
входить: истинный герой его книги. Отсюда ея, такъ сказать, 
статическій характеръ; въ ней нЪтъ движенія, нћтъ истори, 
поскольку это можно сказать о превосходной книгЬ историче- 
скаго содержанія: она исчерпывается изображеніемъ эпохи въ ея 
законченномъ, почти застывшемъ видћ. Почти вся, съ начала до 
конца, она изложена въ настоящемъ времени; это не повћство- 
ван1е, а характеристика. 

Премы этой характеристики своеобразны. Погрузившись въ. 
необъятную массу гуманистской литературы, авторъ вынесъ от- 
сюда громадное количество мельчайшихъ фактовъ, на которыхъ 
строить свои обобщенія. Онъ бросаетъ эти песчинки въ груду, 
и только на нёкоторомъ разстояніи видно цзлое, которое он 
образуютъ: точно картина „пуэнтиллиста“, пишущаго точками. 
Иногда въ этой грудё фактиковъ н8которые кажутся лишними; 
они ничего не доказываютъ,—рука какъ будто захватила ихъ 
вмъстћ съ другими, потому что не было времени отбирать. Но. 
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‘на самомъ дЪлћ и они нужны; эта исторія ничего не берется 
доказывать: она возсоздаетъ, она рисуетъ, а для изображенія жи- 
вого лица, какъ извћстно, необходимо не только типичное, но и 
елучайное; но въ тћхъ краскахъ, которыя взяты для ея изобра- 
‚женя, нЪтъ вичего вышедшаго изъ предположен! и соображений 
автора: каждую мелочь, каждую фразу можно найти въ томъ или 
иномъ произведеніи письменности Возрожден!я; именно письмен- 
ности, а не только литературы, такъ какъ авторъ бралъ факты 
отовсюду, въ томъ числћ изъ такихъ проивведеній, отъ которыхъ 
и не пахнетъ литературой. 

Для иллюстращи всего этого пригоденъ любой отрывокъ изъ 
книги Монье; приводимъ часть характеристики горожанъ: „Иногда 
они б%дны, въ долгу, какъ въ шелку; ихъ сажаютъ въ тюрьму 
за долги, и тогда они пользуются этимъ покоемъ, чтобы сочинять 
стихи или истори, слёдуя примъру Жакопо да Монтепульчіано, 
Джованни Кавальканти или парикмахера Буркіелло. Случается, 
что они бываютъ богаты, чрезвычайно богаты, владћютъ полями, 
‚залитыми солнцемъ, хлёбомъ въ житниц®, бёльемъ въ сунду- 
кахъ. Они любятъ порядокъ. Они берегутъ книгу, книгу, въ ко- 
торую, ради ясности и удобства мысли, они записываютъ все, 
что касается ихъ духовной жизни, подобно тому, какъ въ шкафъ 
они запираютъ предметы своей торговой дзятельности. Стоить 
‚открыть эту книгу и шкафъ. и вы найдете на своемъ мств то, 
что вамъ нужно. Ови записываютъ прежде всего событія, кото- 
рыя ихъ ближе касаются: свои случайные расходы, рожденіе 
ребенка, приданое и смерть своихъ женъ; произведенія своихъ 
земель, число плодовыхъ деревьевъ; свои контракты, свои пофздки; 
отмъчаютъ, какъ они были одћты въ такомъ.то путешестви; что 
они заказали себ мфховой колпакъ въ такую-то цёну и что ихъ 
‚жена потеряла маленькій ножичекъ на балу, устроенномъ на 
площади города Сены. Они списываютъ въ эти книги полезныя 
вещи, напримъръ: рецепты помадъ и водъ, формулы для загово: 
ровъ, отрывки древнихъ хроникъ, „згатро{Ы“ сонеты, баллады, 
п®ени славныхъ поэтовъ+, небольшое разсужден!е о географии, сим- 
‹волъ вЪры св. Аөанасія, молитву о семи радостяхъ въ стихахъ, мо- 
литву о семи радостяхъ въ прозћ. Они заносятъ въ нихъ событія, ко. 
торыя происходятъ на улиц, въ городћ или вообще на свт, и не 
‘только празднества, свадьбы, торжественные въЗзды, балы, турниры, 
рожденіе уродовъ, появлен!е кометы, повальныя болфзгни, смертныя 
казни, процессін, ураганы, землетрясенія, но и сраженія, объявле- 
в1е мира, объявленіе войны, подробности о посольств, выборы 
пріоровъ, указы государей, волненія на площади. Это ихъ при- 
ходо-расходвыя книги, ихъ „ФагИ», „гі ді гісогаі“‹ „Нм 
‚зесгей“, „шетоге“, „284011“, салатъь изъ ручныхъ травъ“, 
хакъ говорить о своей книгћ купець Джованни Руччелаи“. 

Этотъ, быть можетъ, слишкомъ длинный, но типичный отры- 
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вокъ показываетъ также, что мы имћемъ дћло не съ исторей 
литературы, а именно съ литературной исторіей; это исторія 
культуры, исторія мысли и настроеній, основанная на данныхъ 
литературы. Никогда матер!алы для такого построенія не были 
болће богаты, ибо не было эпохи болће экспансивной въ своихъ 
проявленіяхъ, лигературы, боле проникнутой дыханіемъ жизни, 
ч8мъ эта литература пробужденія. И оттого всякое знакометво- 
съ ней даетъ не только знанія: оно прежде всего и боле всего. 
воспитательно. 


Народная литература. Сборникъ отзывовъ библютечной 
коммиссеін Кіевекаго общества грамотности о книгахъ для 
народнаго чтенія. Выпускъ первый. Кіевъ. 1903. 

Въ „Санитарно-экономическомъ описаніи с. Малышева Воро- 
нежскаго уззда“, напечатанномъ въ видћ отдъльнаго приложенія 
къ 3 № „Саратовской Земской Нөдћли“ за нынЪшній годъ, упо- 
минается, между прочимъ, и о „народной литературћ“. Въ 94 
дворахъ изъ 318 нашлось 460 экземпляровъ разныхъ книгъ. На 
первый взглядъ такая находка какъ будто свидћтельствуетъ о 
томъ, что литература со всћми благими посл8детнями начинаетъ. 
проникать и въ деревню. Но при ближайшемъ разсмотрћніи въ. 
этомъ приходится немного разочароваться. Божественныя книжки 
и сказки, оказывается, въ большинствъ случаевъ куплены самими 
крестьянами, а другія такъ называемыя „хорошія“ книжки по- 
пали къ нимъ почти что вс случайно. Но этого мало. Въ то 
время, какъ „про Іоанна Новгородскаго, какъ онъ ва дъяволћ 
:Фвдилъ въ [Герусалимъ, или про Ивана-царевича и Бову-короле- 
вича знаютъ весьма основательно даже неграмотные, содержаніе 
популярно:научвыхъ книгь оказалось никому неизвзотнымъ и 
даже помзщенныя въ нихъ картинки непонятными. Даже вполн%. 
доступныя произведенія Л. Н. Толстого не всегда читаются“. Ка- 
кая грустная иронія таится въ этомъ фактћ по ‘отношеню. 
ко вођмъ заботамъ о народномъ просвёщени и ко воћмъ. 
стВсненіямъ, которыми обставлены · эти заботы. Кто можеть 
поручиться, что такое отношеніе къ литератур существуетъ въ 
одномъ только сел Малышев%, а не во всёхъ нашихъ Горвло- 
выхъ, Нећловыхъ, Дырявиныхъ, Заплатиныхъ? Зная такіе факты, 
начинаешь какъ-то невольно относиться съ предубъжденіемъ ко. 
всякимъ указателямъ „хорошихъ“ книжекъ для народа. Состави- 
телямъ такого указателя, изданнаго Кіевскимъ обществомъ гра: 
мотности, взроятно, совершенно не были извъстны литератур- 
ные вкусы обитателей села Малышева. Думаемъ такъ, прежде 
всего, потому, что въ противномъ случа мы увидали бы въ 
этомъ сборник хоть нВсколько отзывовъ о божественныхъ книж- 
кахъ и сказкахъ (русскихъ, — иностранныя сказки есть). До 
сихъ поръ вс» указатели народной литературы, начиная съ из- 
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встнаго труда „Что читать народу?“, давали первое м%ето кни- 
гамъ духовно-нравственнаго содержанія. Да при томъ положении, 
какое занимаетъ въ жизни народа религія, это и вполиВ есте- 
ственно. Но легко можеть быть, что этотъ недостатокъ будетъ 
восполненъ составителями сборника въ слёдующихъ выпускахъ. 
Въ появившемся теперь первомъ выпуск помзщены отзывы о 
книгахъ по беллетристикћ (275), по истори (171), по география 
(80), естествознанію (80) и медицин% (36). Изъ общаго количе- 
ства отзывовъ о 642 книгахъ 36 книгъ не рекомендуются для 
чтөнія народу, остальные рекомендуются для дётей, для подро- 
стковъ, для взрослыхъ или для читателей всћхъ возрастовъ. Изъ 
предисловія къ сборнику совесћмъ не видно, какими собственно 
основанями руководствовались гг. рецензенты въ самомъ выбор 
рекомендуемыхъ или отвергаемыхъ ими книгъ. Не уясняется это 
и послз просмотра всей книги. Если бы не заглавіе и не от- 
мЪтки „для вгрослыхъ“, то книгу можно бы было принять ско- 
рђе за сборникъ отзывовъ преимущественно о дътскихъ книгахъ. 
По цн (до 2 р. 25 к.) книги тоже мало разочитаны на поку- 
пательную способность деревни. Болће подробное знакомство со 
сборвикомъ показываетъ, что въ него вошли отзывы о книгахъ, 
вапечатанныхъ преимущественно въ послёднее десятил8 те. Изъ 
книгъ, напечатанныхъь въ 80-хъ годахъ прошлаго стол тя, мы 
ветрзтили только одну (А. СливицюЙ. Разоренное гифздо. М. 
1882.) Но давая отзывы о книгахъ печали послЪдняго десяти- 
лћЬтія, составители, видимо, преднамћъренно нъкоторыя категоріи 
книгъ исключили. Такъ въ отдћлъ беллетристики совершенно не 
вошли отзывы о произведеніяхъ Пушкина, Гоголя, Лермонтова, 
Тургенева, Л. Толстого и другихъ русскихъ классиковъ, хотя въ 
народныхъ изданіяхъ эти писатели въ данное время выходили 
нъ громадныхъ количествахъ экземпляровъ. Чъмъ объяснить та- 
кое исключеніе--неизвЪстно. Помътка на книг, что она соста- 
вляетъ первый выпускъ предпринятаго Обществомъ труда, не по- 
зволяетъ, далће, касаться бросающейся въ глаза неравном  рности 
выбора рекомендуемыхъ книгъ по извћстнымъ отдёламъ и по 
произведеніямъ отдёльныхъ авторовъ. Странно, почему, напр., 
нётъ отзыва о разсказВ г. Немировича-Данченко: „Махмудкины 
дъти“, тогда какъ им%ћется 15 отзывовъ о другихъ его разска- 
захъ, заслуживающихъ, можетъ быть, и меньшей рекомендации. 
Почему изъ всћхъ сочиненій г. Чехова данъ отзывъ только объ · 
одномъ разсказъ: „Жена“? Почему изъ всей б1ографической `би- 
бліотеки Павленкова удостоилась рекомендаціи только одна біо- 
графія Канкрина? Отчего въ медицинскомъ отдълћ нёть указанія 
на книжку г. Лункевича: „Какъ идетъ жизнь въ человъческомъ 
тБлћ?“, тогда какъ по отдёлу естествознан1я этотъ авторъ реко- 
мендуется составителями 26 разъ (изъ 80)? Такими вопросами 
можно было бы исписать не одну страницу, но мы не въ правъ 
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ихъ дћлать и можемъ еще объяснять все это случайностью, зная, 
что мы имфемъ д%ло только съ частью труда, еще не окончен- 
наго. Перейдемъ теперь къ оцинк самыхъ отзывовъ. Отзывы 
эти чисто теоретическіе, апріорные и не основанные на знан!и 
янтературныхъ вкусовъ народа. Достаточно сказать уже и то, 
что по отдёлу беллетристики, напр., большая часть рекомендуе- 
мыхъ книгь принадлежитъь къ числу переводныхъ съ непонят- 
ными для народа и трудно произносимыми собственными име- 
нами. Далће, отзывы эти отличаются слишкомъ большой сни- 
сходительностью. Выпишемъ н%околько прим$ровъ. „Разсказъ 
(„Өомка-Дуракъ“ Догановичъ) написанъ растянуто, изобилуетъ 
не идущими къ дёлу разговорами, что сильно вредитъ цзльности 
впечатлћнія“, Этотъ разсказъ рекомендуется для дћтей. „Раз- 
сказъ („Разлученные“ Лонгфелло) написанъ такъ растянуто и 
сантиментально, что вс событія и описанія американской при. 
роды теряютъ свой интерееъ и весь разсказъ наводитъ на чита - 
теля только скуку“. Этотъ разсказъ рекомендуется для взро- 
слыхъ. Чтобы навести на нихъ скуку? „Едва ли этотъ эпизодъ, — 
говорится о разсказВ г-жи Лукашевичъ „ЗвЪздочка“ — достоинъ 
того, чтобы быть увћковћченнымъ въ видћ разсказа... ДЪтей онъ 
мало заинтересуетъ, не смотря на простое изложеніе“. И всетаки 
онъ рекомендуется для дътей. „Разсказъ написанъ приторно и 
нескладно, дёйствующя лица безжизненны, фабулы почти ни- 
какой“, говорится о другомъ произведеніи этой писательницы и 
опять-таки это произведен!е рекомендуется для дЪтей школьнаго 
возраста и т. д. Хорошая сторона отзывовъ та, что они вкратцћ 
передаютъ содержаніе произведеня и даютъ объ этомъ содержа- 
ни болёе или мензе вЪрное представлене. Выводъ изъ отзыва 
пользующійся сборникомъ можеть сдћлать и самъ. Съ этой точки 
зрВнія сборникъ можетъ служить въ качеств справочника для 
всЬхъ, имвющихь Дфло съ народными чтеніями, библіотеками, 
книжными складами и т. п. Въ этомъ смысл полезны также и 
приводимыя составителями подробныя библіографичесқія данныя 
о каждой книг (издатель, цёна, число страницъ, мъсто и годъ 
печати; не указанъ форматъ). Удобна для справокъ и отуфтка 
(звздочками) о допущеніи книги въ безплатныя народныя читальни 
и ученическія библіотеки. Полезно было бы прилагать еще въ 
такихъ изданіяхъ, кром алфавита авторовъ, алфавитъ личныхъ 
именъ по отдфлу истори и географ!и и алфавитъ предметовъ по 
отдћЪламъ естественныхъ наукъ, медицины, техники и пр. 
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А. И. Костомаровъ. Собраніе сочиненій. Историческія моно- 
графій и изслЁдован!я. Кивга І. Томы І, П и Ш. Издавіе общества для по- 


‚ебля нуждающимся литераторамъ и ученымъ (‹«Литературнаго Фонда»). 
Спб. 1903. 


„Литературный Фондъ“, къ которому, по смерти вдовы Косто- 
марова, должно перейти въ собственность право на изданіе его 
‘сочинен!, по соглашеню съ г-жею Костомаровой предпринялъ 
издан!е двадцати одного тома монографій и изслћдованій покой- 
наго историка, которое должно выйти въ свЪтъ въ восьми „кни- 
гахъ“. Передъ нами первая „книга“ этого собранія сочиненій, 
въ составъ котораго вошли первые три тома прежняго изданя, 
заключающіе въ себ цзлый рядъ болће мелкихъ работъ Косто- 
марова, между ними „Мысли о федеративномъ начал въ древней 
Руси“, „ДвЪ русскія народности“, „О значен!и великаго Новго- 
рода“, „Великоруссве религіозные вольнодумцы въ ХУІ в.“, 
„Бунтъ Стеньки Разина“ и т. д. Въ новомъ издан!и историче- 
скихъ монографій и изслЪдованій давно чувствовалась надобность, 
и нельзя не привћтствовать поэтому новое предпріятіе „Литера- 
`турнаго Фонда“. Весьма важно и то, что новое изданіе при раз- 
сроченной подпискћ на него будетъ стоить лишь 20 руб., вмфсто 
46, которые приходилось платить при покупкВ отдёльныхь то- 
мовъ прежнихъ издан. Слёдуетъ, однако, оговориться, что это 
‹‘собраше не можетъ быть названо полнымъ, потому что въ немъ, 
какъ и въ прежнихъ изданіяхъ „историческихъ монографій и из: 
слфдованій“, читатель не найдетъ ни „Русской истори въ жизне- 
описаніяхъ ея главнћйшихъ дћятелей“, ни беллетристическихъ 
‚его произведеній, ни множества мелкихъ статей, которыя самъ 
авторъ не считалъ нужнымъ переиздавать. 

Костомаровъ умеръ почти 20 лћтъ тому назадъ, а со времени 
появленія первыхъ его работъ, вошедшихъ въ составъ первой 
книги“ настоящаго изданія, прошло около 50-ти лћтъ: разу- 
мђется, многое въ его сочиненіяхъ устарћло и въ смысл вггля- 
„довъ, и въ смыслћ пріемовъ изслћдованія, но это не умаляетъ 
достоинствъ, присущихъ Костомарову, какъ вдумчивому ученому 
и всегда интересному повъствователю. Соединяя въ лиц своемъ 
мыслителя и художника, онъ обладалъ талантомъ, если можно 
такъ выразиться, затягивать въ серьезное историческое чтеніе 
‚даже такихъ людей, которые раньше мало интересовались такимъ 
чтеніемъ. Въ его сочиненіяхъ читатели всегда найдутъ массу 
оригинальныхъ обобщеній и остроумныхъ сближеній, блестящія 
характеристики отдъльныхъ лицъ и разныхъ общественныхъ 
труппъ, цзлыхъ эпохъ или отд®льныхъ моментовъ, интересныя 
подробности, искусно выбранныя цитаты, мфткія опредфленія и 
часто яркія словца. Костомарова нерћдко упрекали въ пристра- 
стномъ освЪщеніи, какое онъ давалъ многимъ фактамъ нашего 
національнаго прошлаго и, между прочимъ, въ стремленіи „раз: 
вЪнчивать“ многихъ „признанныхъ“ героевъ этого прошлаго. Но 
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большею частью это былъ только естественный результатъ, во- 
первыхъ, желан1я писать исторію народа и народной жизни, ко- 
торая совершалась у насъ при условяхъ крайне неблагопріят- 
ныхъ для образован1я оптимистическаго взгляда на все наше 
прошлое, а, во-вторыхъ, желан!я критически провћрять тъ источ- 
ники, на основаніи которыхъ возникло немало красивыхъ, но не 
совсзмъ то достовћрныхъ легендъ, принимавшихся за историче- 
скую истину. Въ отдёльныхъ случаяхъ приговоры историка могли 
быть и несправедливы, но въ общемъ Костомаровъ всегда стре- 
мился оставаться взрнымъ исторической правдћ. 

Центръ тяжести монографическихъ работъ Костомарова — въ · 
ХҮІ, ХҮП и ХУШ вв., при чемъ ему постоянно приходилось вы- 
яснять взаимныя отношенія великорусскаго, малорусскаго и поль- 
скаго народовъ; изъ большихъ работъ вн этихъ трехъ столЪтій 
стоятъ лишь его „Сћверно-русскія народоправства“. И современ- 
ный читатель, который захотћлъ бы познакомиться въ подроб- 
номъ повЪствован!и съ такими эпохами, какъ эпоха установленія 
церковной уніи въ южной Руси, смутное время Московекаго го- 
сударства, времена отпаденія Малороссіи отъ Польскаго государ- 
ства и присоединевія къ Россіи и, наконецъ, время паденія 
самой Польши, найдетъ лишь въ соотвћтетвенныхъ монографіяхъ. 
Костомарова наиболће обстоятельный фактическій разсказъ объ 
этихъ событіяхъ, къ которому, пожалуй, начего новаго иногда и 
не пришлось бы прибавить, по крайней м%ър%ћ, со стороны наи- 
боле существеннаго. Только научный анализъ событій и опре- 
дВленіе ихъ сощально-культурной подкладки пошло, конечно, 
дальше, благодаря движенію впередъ нашей исторической науки. 
Напнменће, думаемъ, удовлетворять теперешняго читателя этно: 
графическія соображенія покойнаго историка (напр., въ стать. 
„ДвЬ русскія народности“, да и въ другихъ мћстахъ) и его 
манера касаться вопросовъ экономической стороны народнаго- 
прошлаго. 

С. С. Арнольди. Современныя ученія о нраветвенности и 
ея исторія. Спб. 1908—4. 

С. С. Арнольди. Цивилизащя и дива племена. Соб. 1904. 

Обв эти работы очень хорошо памятны старымъ читателямъ 
„Отечественныхъ Записокъ“, гдъ онћ впервые увид®ли свътъ 
болће 30 лЁётъ тому назадъ. Положимъ, первая изъ названныхъ. 
қнигъ была лишь большою журнальною статьею, написанною 
по поводу одной иностранной книги, оставшейся не переведенною 
по русски, а у себя на родинћ, кажется, теперь и позабытою; 
это не м8шаетъ, однако, и въ настоящее прочесть данную статью 
съ удовольствіемъ и пользою: если заглав!е „Современныя учешя о 
нравственности“ и окажется невполи8 соотвћтотвующимъ содер- 
жан!ю работы, вопросъ, разсматриваемый въ ней авторомъ, ни- 
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когда не перестанетъ быть современнымъ, и появленіе въ свътъ 
книги, въ которой читатель найдетъ изложеніе этической теоріи 
одного изъ наиболће оригинальныхъ нашихъ мыслителей, ниқоимъ. 
образомъ не можетъ быть названо несвоевременным». Точно такъ 
же и другая книжка, „Цивилизація и див я племена“, не можеть. 
считаться устарћлою. Пусть за послъдвія 30 лътъ наука сдВлала 
болыше шаги впередъ въ изслъдованіи культуры первобытнаго чело- 
взка и современныхъ дикарей, пусть даже съ точки зрён!я совре-. 
меннаго состоянія тВхъ или другихъ затрагиваемыхъ авторомъ вопро- 
совъ въ спещальной литератур$ многое подлежало бы исправленію. 
и дополненію, а иногда, можеть быть, и устраненю, это отнюдь не 
можеть повредить въ глазахъ теперешняго читателя ни общему 
замыслу, положенному въ основу работы, ни общей идев, посл%- 
довательно проведенной въ этой работВ отъ первой страницы до: 
посл дней. „Цивилизація и дикія племена“ —одинъ изъ наиболће 
интересныхъ научныхъ трактатовъ автора, а между тёмъ, онъ 
оказывается въ настоящее время достаточно позабытымъ, конечно, 
потому, что оставался долгое время погребеннымъ въ старыхъ 
книжкахъ журнала, которыя добываются теперь лишь съ вели- 
чайшими затрудневіями. 

Насколько основательно позабыта эта вторая изъ разсматри- 
ваемыхъ книгъ, можно видЪть изъ солђдующаго. Въ журнал. 
„Обравованіе“ ва истекающій годъ печаталась въ нћсколькихъ 
книжкахъ большая статья г. П. Берлина подъ заглавіемъ „Дикіе: 
народы и цивилизаця“. Какъ видите, тема та же, что и въ. 
книг Анольди, и авторъ даже на первой же страниц ставитъ 
вопросъ о различіи между культурою и цивилизаціей, —вопросъ, 
съ которымъ мы вотрёчаемся на первыхъ же страницахъ и книги 
„Цивилизація и дикія племена“, Между тћмъ, разбирая мн%нія 
разныхъ писателей о томъ, что такое культура и что такое ци- 
вилизація, авторъ статьи оказывается въ полномъ невћдфніи 
того, что предметъ этотъ уже подробно трактовался 30 лътъ. 
тому назадъ въ работ, которая была написана вообще на его, 
г. Берлина, тему. Г. Берлинъ не игнорируетъ взглядовъ автора 
этой работы, но излагаеть ихъ не по „Цивилизащи и дикимъ. 
племенамъ“, гдё они занимаютъ нћЪсколько страницъ, а по дру- 
гимъ его произведенямъ, каковы: „Историческія письма“ и 
„Опытъ истори мысли“. Позволяемъ себф предположить, что: 
лишь во время печатанія статьи г. Берлина кто-нибудь напом- 
нилъ ему о статьћ на ту же тему въ „Отечественныхъ Запи- 
скахъ“ за 1869 г. : по крайней марћ, начало работы г. Берлина 
помёщено въ іюльской книжЕкВ „Образованія“ и только въ книжкё. 
ва октябрь мы встрётили ссылку на „Цивилизащю и дикія пле- 
мена“ и уже по совершенно частному поводу *). Если бы г. Бер- 


*) Въ только что вышедшей ноябр. кн. мы находимъ уже двЪ ссылки и 
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линъ раньше зналъ о существованіи этой работы, то, конечно, 
©ъ самаго начала указалъ бы на нее, какъ на зам чательный 
научный опытъ въ области интересующаго его вопроса. 

Какъ бы тамъ ни было, дв интересныя работы виднаго мы- 
слителя появляются на свётъь божій изъ-подъ спуда и тъмъ 
спасаются отъ забвенія среди болће молодыхъ читателей, и этому 
нөльзя не порадоваться. 

Первую книжку „Современныя ученія о нравственности и 
ея исторія“ мы рекомендуемъ т8мъ читателямъ, которыхъ инте- 
рөсуөтъ этическая проблема. Работа была написана по поводу 
жниги Лекки „Исторія европейской нравственности отъ Августа 
до Карла Великаго“ и при томъ въ ожиданіи перевода этой книги 
на русскій языкъ, —_какъ сказано было выше, несостоявшагося, 
но въ сущности, это—самостоятельный трактатъ по этик. Те- 
перешній читатель можетъ, пожалуй, неособенно внимательно 
останавливаться на страницахъ, посвъщенныхъ Лекки вообще 
и въ частности „теоретическому построенію“, которое тотъ пред- 
послалъ своему историческому изложенію; но собственныя воз- 
зрънія автора „Современныхъ ученій“ заслуживаютъ величайшаго 
вниманія. Онъ разбираеть именно ученія двухъ англійскихъ 
этичесқихъьъ школъ—утилитаристической и интуитивной (Лекки 
принадлежаль ко второй) и обосновываеть третье воззр8 ше, 
которое наэываетъ раціональнымъ. Онъ различаетъ между пси- 
хологической төоріей генезиса нравственныхъ понятій и ихъ 
феноменологіей, составляющей самую теорію личной и обществен- 
ной нравственности: теорія генезиса морали индуктивна, теорія 
самой этики дедуктивна, и, на этомъ послднемъ пунктћ авторъ 
особенно настаиваетъ (ср. стр. 28, 24, 27, 53, 57, 97), при чемъ, 
по его миЪнію, одна школа сдёлала особенно много въ разра- 
боткћ геневиса нравственныхъ понят, а другая обратила все 
свое вниманіе на феноменологію нравственности. Для автора 
этическія истины имъютъ сходство съ истинами логическими или 
математическими, и все содержаніе этики моҗжетъ быть выведено 
изъ основныхъ ея принциповъ. Въ краткой замъткћ нЪтъ возмож- 
ности ни изложить ученіе автора, ни тБиъ болће подвергнуть 
его анализу и критик®. Это было бы удобнће сдзлать въ особой 
отатьћ, и мы ограничиваемся здћеь указаніемъ на центральную 
часть книги, занимающую около сорока страницъ (44—83), гд 
читатель найдетъ сжатое, но ясное и стройное изложен!е взгля- 
довъ самого автора. „ Развитіе, критика, убњжденіе, справедли- 
вость—вотъ, товоритъ онъ, четыре пункта, исчерпывающіе уче- 
ніе раціональной этики и столь же тесно между собою связан- 





на этотъ разъ по вопросамъ общаго характера. Конечно, г. Берлинъ писалъ 
на основаніи новаго матеріала, собраннаго и обработаннаго за послфднія 
25 яЪть. 
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ные, какъ теоремы математики“. Прибавимъ, что у автора этика 
имћетъ не только личный, но и сощальный характеръ. Вторая, 
большая половина книги (стр. 83—216), посвящена истори этики 
въ античномъ мірћ и тоже можетъ быть прочитана съ интере- 
сомъ. Къ сожалћнію, редактированіе книги оставляетъ желать. 
хучшаго: напр., стоичесый философъ П в. до Р. Х. Панэтій на 
стр. 159 названъ Папэтіемъ, на стр. 184—Паэнтемъ, на стр. 199— 
Панотіемъ, и на той же 199 страниц, Карнеадъ, въ третьей 
строк сверху, является въ формЪ Кэрнеада, въ десятой же въ 
форм Корнеада. Примъровъ такихъ корректурныхъ небрежно- 
стей, къ сожалћнію, можно было бы привести н%Зоколько, и чи- 
татель, которому ничего не говорить имя Арнольди, не долженъ. 
ставить такія погрћшности въ вину автору, который былъ глу- 
бокимъ знаткомъ исторіи философіи. 

Другая изъ названныхъ выше книгь была написана вскорв 
посл тургеневскаго „Дыма“, чфмъ и объясняются нёсколько 
странныя теперь предисловіе и послсловіе: „Потугинъ, вмз сто. 
предисловія“, и „Потугинская цивилизація въ вицћ послћсловія“. 
Впрочемъ, тема о цивилизащи разработана въ этой книг не 
только по отношенію къ дикарямъ, поставленнымъ въ ваголовкё, 
но и по отношевію къ современнымъ обществамъ, въ томъ числћ. 
и къ нашему. 

Въ заключеніе нельзя не выразить пожеланія, чтобы и другія 
крупныя работы автора „Современныхъ ученій“ и „Цивилизащи“ 
были переизданы. Читателей он найдутъ, что доказывается, 
между прочимъ, выходомъ въ свътъ второго изданія его „Задачъ · 
пониманія истори“, первое изданіе которыхъ было выпущено. 
лишь ВЪ 1898 г. 


Алоизъ Риль. Введеніе въ современную философію. Пер. съ. 
нм. С. Штейнберга. Спб. 1904. 


Формальное отличіе книги Риля отъ другихъ сочиненій того 
же рода заключается въ томъ, что она есть введеніе въ совре- 
менную философію; однако, изъ этого не слъдуетъ, что авторъ. 
игнорируеть боле раннюю философію. Его книга состоитъ изъ. 
восьми лекцій. Первая озаглавлена: „Сущность и развитіе фило- 
вофіи— Древняя философія“. На примъръ древней философа 
авторъ изучаетъ не только процессъ возниковенія философской 
мысли, но и степень могущества мышленія, не основаннаго на. 
опыт8. „Все, говоритъ онъ на стр. 12, что могло сдёлать въ по- 
знаніи вещей мышленіе, предоставленнное самому себђ, было. 
сдЪлано греческими мыслителями; все, чего могло достигнуть и 
развить мышлен!е безъ помощи опыта, было достигнуто и раз- 
вито греками; именно они открыли форму всякаго опыта, хотя 
они и не знали этого навванія и не понимали истиннаго значе- 
нія своихъ открытй. Мышленіе еще см8шивалось съ вещами, 
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законы мышлевія принимались безъ ограниченія за законы ве- 
щей. Однимъ словомъ, мысль еще не стала критической, она не 
обратилась на самое себя, не выучилась еще отличать себя, какъ 
орудіе изслъдованія отъ содержанія изслфдованія. Но было бы 
неосновательно дзлать изъ этого упрекъ античной мысли, кото- 
рая лишь начала пробуждаться“. 

Въ дальнъйшихъ лекпіяхъ авторъ разсматриваетъ: Бруно, 
Декарта, Гобба, Спинозу, какъ представителей „великихъ си- 
стемъ“, находящихся въ зависимости отъ недавно возникшей по- 
ложительной науки; типичнымъ представителемъ подобныхъ фи- 
лософовъ является Декартъ. Въ лиц Локка, Юма и Канта авторъ 
изучаеть возникновенів и развитіе критической философіи. Въ 
лиц Шопенгауэра и Ничше—вопросъ о пћвности жизни. 

Остановимся несколько подробвъе на отношени Риля къ 
тремъ мыслителямъ, творенія которыхъ являются, такъ сказать, 
шослёднимъ словомъ философскаго мышленія (по крайней мёр%, 
въ Германии). Мы говоримъ о Ничше, Авенаріус и Оствальдё. 
Къ сожалфнію, изъ нихъ лишь одному Ничше авторъ посвящаетъ 
довольно много страницъ. Риль сталъ на очень вёрвую точку 
зрввія, разсматривая Ничше, какъ протестъ противъ Шопенгауэра. 
Овъ говорить (стр. 167): „Ничше—это прямое противорёе Шо- 
пенгауэру, натура одновременно родственная и противоположная 
послъднему; челов®къ, бывшій сначала его ученикомъ и нахо- 
дившійся вполнћ подъ его вліяніемъ и затёмъ ставшій его про- 
тивникомъ. Вс его своеобразныя мысли получаютъ форму, мо- 
` туть быть правильно поняты и оцёнены лишь въ ихъ противо- 
положности къ мыслямъ Шопенгауэра. Онъ защищаеть жизнь 
противъ Шопенгауэра; онъ защищаетъ жизнь противъ всего, 
что ее уменьшаетъ, ослабляетъ, подкапываетъ, противъ всякаго 
декаданса или вырожденія, не исключая тёхъ, которыя коренятся 
въ немъ самомъ. Это—философъ, убъждающій жить“. 

Если Ничше нашъ авторъ разсматриваетъ, какъ антитезу Шо- 
пенгауэру, то относительно Авенаріуса онъ дълаетъ не мөнће 
взрное замфчан1е, указывая на его связь съ Юмомъ. Онъ отно- 
сится отрицательно къ идев „чистаго опыта“. „Изъ чистаго 
опыта, говорить онъ, стр. 185, наука никогда не можеть прои- 
зойти, потому что чистый опытъ не есть данное, но продуктъ 
абстракции“. И далёе (стр. 186): „Мышлен!е служитъ предпосых- 
кой всякаго опыта; опытъ безъ мышленія невозможенъ“. Риль 
не хочетъ даже назвать это ученіе „позитивизмомъ“, а считаетъ, 
что оно „должно бы называть себя „импрессіонизмомъ“ (стр. 187). 
„Замъчательная книга, говорить онъ далће (стр. 187), которую 
авторъ назвалъ „Критикой чистаго опыта“, но которая въ дъй- 
ствительности подвергаетъ критик разумъ и хотёла бы удалить 
его посредствомъ чистаго опыта, появилась въ эпоху, когда и въ 
искусства временно преобладающую роль играло аналогичное на- 
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шравленіе, видъвшее именно задачу искусства въ простомъ вос- 
произведеніи дёйствительности. Художественному импрессіонизму 
соотввтствуөтъ по времени научный импрессіонизмъ, и наша 
од%нка обоихъ направленій одна и та же. Какъ невозможно вос- 
производить въ художественной передач явленій чистыя чув- 
ственныя виечатлфн!я, исключая представленіе, вносящее поря- 
докъ во впечатл ня, оц8нивающее и выясняющее ихъ, стремясь 
при этомъ произвести художественное дћЪйствіе, точно такъ же 
невозможно получить познаніе фактовъ, исключивъ изъ научнаго 
изображенія ихъ— подчинен!е фактовъ единству мысли“. 

Риль удёляеть несколько словъ и „Энергетикћ“ Оствальда. 
Оствальдъ, какъ извћстно, отрицаетъ матерію; онъ утверждаетъ, 
что существуетъ лишь одно „дъйствительное“, это—энермя. Риль 
возражаетъ, что „каждая форма энергіи скорёй представляетъ 
продуктъ 06/25 величинъ: факторовъ емкости и напряженности, 
которые оба являются реальными величинами... Въ емкости же, 
напр., массы, въ случа кинетической энергіи —–. заключается 
эмпирическое понят!е матери, и энергетика, виёсто того, чтобы 
устранить его, лишь назвала его другимъ именемъ... поэтому, 
различіе между матерей и энергіей такъ же реально, какъ раз- 
личіе между пространствомъ и временемъ“ (стр. 118—114). 

Книгу свою Риль заканчиваетъ слфдующими словами: „фило- 
софія не представляетъ вовсе дВла школ, это дъло всего чело- 
взчества... Даже если бы человёкъ захотёлъь относиться равно- 
душно къ проблемамъ философіи, онъ не могъ бы этого сдёлать, 
потому что это—нваиболће истинныя и важныя проблемы его зна- 
нія и жизни... философія является одной изъ духовныхъ жизнен- 
ныхь силъ челов чества, одной изъ творческихъ силъ, создаю- 
щихъ культуру“. 

Главные дБятели оевобожден]я крестьянъ. Подъ редакціей 


С. А. Венгерова. Безплатная премія къ «ВЪетнику и библлотекВ Само- 
образован1я». Спб. 1903. 


Эпоха освобождевія неизмённо пользуется особымъ внима- 
ніемъ русскаго общества и читающей публики. Достаточно вспо- 
мнить, какой успхъ выпалъ на долю книги покойнаго Г. А. 
Джаншіева, которая въ теченіе короткаго времени выдержала 
несколько изданій. Интересъ предмета и дорогая русскому обще- 
ству память людей, созидавшихъ великое дЪло 19 февряля, уже 
сами по себъ обезпечиваютъ до извёстной степени үспъхъ из- 
данію, посвященному величайшей реформ прошлаго вка. Мысль 
дать въ видВ приложенія къ журналу рядъ изображеній дћяте- 
лей этой славной эпохи вмастћ съ краткими біографіями ИЛИ 
характеристиками очень удачва. Въ составъ перваго выпуска 
„Галлереи русскихъ дёятелей“ вошли портреты и очерки сл$- 
дующихъ 14 липъ: императора Александра 1, великаго князя 
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Константина Николаевича, великой княгини Елены Павловны, 
Н. А. Милютина, Я. И. Ростовцева, А. Н. Радищева, Н. И. Тур- 
генева, кн. В. А. Черкасскаго, Ю. Ө. Самарина, К. Д. Кавелина, 
А. И. Герцена, Н. А. Некрасова, Д. В. Григоровича, И. С. Тур- 
генева; кром того, въ текстВ есть еще ивображеніе С. С. Лан- 
ского. Можетъ быть, редакція нфсколько поскупилась, давъ такъ 
мало маста непосредственнымъ дћятелямъ реформы... Сюда можно 
было бы включить еще Я. А. Соловьева, В. А. Ардимовича, 
А. М. Унковскаго, В. В. Тарновскаго, А. И. Кошелева, П. Д. 
Киселева и еще немногихъ другихъ. Среди административныхъ 
сферъ лицъ, сочувствовавшихъ реформ, было очень немного. 
Съ другой стороны, давая мъсто въ „Галлерећ“ А. Н. Радищеву 
и Н. И. Тургеневу, редакція, какъ будто, слишкомъ расширила. 
свои рамки для лицъ, имъвшихъ только косвенное вліяніе на 
двло освобожденія. Мы не хотимъ этимъ сказать, что заслуги 
Радищева и Н. Тургенева не должны быть упоминаемы въ исторіи 
крестьянскаго дћла, но разъ эти лица нашли себ м№сто въ 
„Галлерећ“, почему тогда не попали въ нее „властители думъ“ 
40-хъ годовъ, Бълинскій и Грановскій, вліянія которыхъ, — и 
вліянія очень могущественнаго—на ростъ эмансипаціонныхъ идей 
въ нашемъ обществ врядъ ли можно не признавать. Идя далће, 
почему не причислить къ той же плеядћ Н. Г. Чернышевскаго 
и „наиболђе яркаго выразителя демократическихъ идей своего: 
времени“, Н. А. Добролюбова? Но тогда, конечно, правильнъй 
было бы расширить заглавіе добавленіемъ словъ „въ жизни и 
литератур“. 

Тексть „Галлереи“, состоящій изъ біографій или характери. 
стикъ эмансипаціонной дћятельности изображенныхъ лицъ, не. 
претендуетъ на большую полноту, но даетъ въ общемъ довольно“ 
отчетливую картину освободительной эпохи и т8хъ теченій въ. 
обществъ и правительствъ, которыя господствовали въ то время 
по отношенію къ крестьянскому дёлу. Въ отдёльности обращаютъ. 
на себя вниманіе сжатый очеркъ А. А. Кизеветтера, посвящен- 
ный Александру П, „какъ участнику въ реформ% 19 февраля“, 
и литературныя характеристики И. С. Тургенева и Григоровича, 
принәдлежащія перу С. А. Венгерова. 

Художественная часть сборника, исполненная въ общемъ. 
очень удовлетворительно, не вполн® выдержана. Въ числђ 15 
изображен! четыре великолёпныхъ фотогравюры (Александръ 11, 
Елена Павловна, Некрасовъ, Тургеневъ И. С.), три фототиши 
(Константинъ Николаевичъ, Герценъ, Григоровичъ), семь лито- 
графій и одна автотишя (въ текстћ). Это немного пестритъ 
„Галлерею“ и дълаетъ ее похожей на случайное любительское 
собраніе портретовъ. Оригиналы изображен! названы не при 
каждомъ портрет8. Для художественнаго изданія это недостатокъ. 
Что касается выбора изображеній, то было бы естественный дать 
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портреты дБятелей освобожденя болће близкіе къ той эпох, 
когда они дВйствовали. Такъ, напр., портретъ А. И. Герцена 
кисти Ге, писанный за три года до смерти, можетъ быть, было 
бы умстнъе замфнить болёе „молодымъ“ изображен1емъ, хотя 
бы иввъстнымъ портретомъ работы Левицкаго (апръль 1861 года), 
послужившимъ для того же Ге прототипомъ для фигуры Христа 
на картин „Отгшестве Іуды“ (Тайная вечеря). Совершенной 
противоположностью отличается портретъ Н. И. Тургенева, изо: 
бражающій его совсЪмъ молодымъ человЪкомъ и писанный, по 
всћмъ вроятямъ, еще до 1825 года. Навёрное же есть его пор- 
треты конца сороковыхъ или пятидесятыхъ годовъ, когда наи- 
болће полно выразилась его публицистическая дфятельность. 

Не смотря на всћ эти мелкія и, можетъ быть, даже н®сколько 
придирчивыя замфчанія, нужно сказать, что первый выпускъ 
„Галлерен русскихъ дЪятелей“ производить въ общемъ очень 
приятное впечатлћніе и, вћроятно, встрћтитъ себъ хорошій пріемъ 
со стороны публики. 

Фердинандъ Грегоров1уеъ. Истор!я города Рима въ ередніе 
ВВ ка (оть У до ХҮІ столБтія). Съ четвертаго нфмецкаго изданія, съ до- 


нолненіями по новому итальянскому переводу, перевелъ М. П. Литвиновъ 
Томы Ги П. Спб. 1903. 


Имя Фердинанда Грегоровіуса хорошо извЪстно и у насъ, какъ 
имя одного изъ выдающихся и блестящихъ представителей того 
направленія въ нВмецкой исторіографіи, которое принято называть 
„культурнымъ“, а его „Исторія города Рима въ средніе вћка“ 
представляетъ собою одинъ изъ лучшихъ образцовъ историческухъ 
произвеценій этой школы. По содержанію своему, „Исторія города 
Рима“ въ дёйствительности гораздо шире своей темы: это не 
отолько исторія одного города, сколько исторія папско-император- 
скаго запада, номинальнымъ, а отчасти и реальнымъ Пот 
котораго былъ Рим». 

Вышедшіе пока два первые тома русскаго перевода доводятъ 
изложеніе до конца восьмого вћка. 

Новый переводъ г. Литвинова существеннымъ образомъ от- 
личается отъ перваго русскаго перевода сочиненія Грегоровуса, 
сдфланнаго въ восьмидесятыхъ годахъ г. Савинымъ. Новый пере: 
водъ сдВланъ съ послЪдняго нћмецкаго изданія, значительно пере-- 
работаннаго; кромв того, въ новый переводъ внесены цвнныя 
дополвенія, сдћланныя къ изданному недавно римскимъ мүницн- 
палитетомъ роскошному итальянскому издан!ю произведенія Гре- 
‚ горовіуса; однимъ изъ такихъ цЪнныхъ дополненій являются и 
многочисленныя хорошо подобранныя, хотя и не всегда удачно 
исполвенныя, иллюстраци; къ сожалвнію, приложенный къ пер- 
вому тому портретъ автора далеко нельзя призвать удовлетвори- 
тельнымЪ. Вн®шность новаго русскаго изданія „Истории города 
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Рима“ также выгоднымъ образомъ отличается отъ упомянутаго 
перваго изданія. Нельзя не пожалћть, что крайне небрежная кор- 


ректура перваго тома является значительным минусомъ въ цВН: · 


ности этой части изданія; второй томъ, впрочемъ, гораздо мен%ће 
гръшитъ этимъ, къ сожалћнію, слишкомъ обычнымъ въ русскихъ 
книгахъ недостаткои»ъ. 

Во всякомъ олуча, нельзя не пожелать, чтобы это новое 
капитальное изданіе было благополучно доведено до конца; это 
будеть цЪнный вкладъ въ нашу популярно-историческую лите- 


ратуру. 





Фюстель-де-Куланжъ. Древняя гражданская община. Изс2%- 
дованіе о культ, прав и учрежденіяхъ Греціи и Рима. Издавіе второе, 
исправленное. Переводъ Н. Н. Спиридонова. М. 1908. 


Трудно указать другую ученую книгу, посвященную антич- 
ному міру, которая бы имла большій усп®хъ какъ въ ученомъ 
мірВ, такъ и въ широкихъ кругахъ образованной публики, чёмъ 
это посчастливилось сочиненію Фюстель-де-Куланжа. Объясненія 
этому выдающемуся двойному ·успћху слёдуетъ искать въ р8д- 
комъ соединеніп въ лиц названнаго французскаго ученаго 
двухъ въ отдъльности вовсе нерёдкихъ качествъ: огромной эру- 
диціи и блестящаго литературнаго таланта. До появленія книги 
Фюстель-де-Куланжа едва ли кто могъ предполагать, что можно 
изложить въ столь изящной, блестящей, увлекательной форм% та- 
кую, казалось бы, сухую матерію, какъ „сакральныя, юридическая 
и государственныя древности“ античнаго міра. Своей книгой 
французскій ученый заставилъ заинтересоваться античной древ- 
ностью самые широкіе круги читающей публики; и въ этомъ от- 
ношении, его сравнительно небольшая книга оказала дћлу исто- 
рическаго изученія античнаго міра гораздо большую услугу, ч8мъ 
десятки многотомныхъ кропотливыхъ изслёдовай н%мецкихъ 
„гелертеровъ“. И вотъ почему, не смотря на то, что за тридцать 
лЬтъ, что прошли со времени выхода въ свЪть изслћдованія 
Фюстель-дө-Куланжа, историческая наука сдћлала огромный шагъ 
впередъ въ своихъ представленіяхъ объ античномъ мір, эта 
книга далеко не утратила своего значенія; она до сихъ поръ 
остается, да, вВроятно, еще и вадолго останется незам8нимою 
книгою въ качествё введенія въ изученіе античнаго міра. Пусть 
въ отдЪльныхъ частяхъ эта книга „устарћла“, пусть тЪ или другія 
гипотезы автора не нашли себ подтвержденія въ позднЪйшихъ 
научныхъ пріобрътеніяхъ, пусть тъ или другія детали воздвигну- 
таго имъ зданія обветшали, —но въ центральныхъ частяхъ работы 
въ глубокомъ пониманіи духа и характера античнаго міра, сочи- 
ненів Фюстель-де-Куланжа овтаетоя до сихъ поръ не превзой- 
деннымъ. 





$ —- 
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Анри Иишель. Идея государетва. Критическій очеркъ истории со- 
чиальныхъ и политическихъ теорій во Франщи со времени револющи. Переводъ 
«еъ третьяго пересмотрЪннаго изданія. Спб. 1903. 

„Исторію соціальныхъ и политичесқихъ теорій“ авторъ начи- 
наеть не прямо съ революців; онъ посвящаетъ обширное вве- 
дөніе характеристик политическихъ и сощальныхъ идей во Фран- 
цін до револющи, начиная съ „бюрократической монархи ХҮП в.“ 
{въ оглавленіи ошибочно: „ХУШ в.“), и останавливаясь болће об- 
ютоятөльно на восемнадцатомъ въкЪ. Въ идейномъ движенін 
этого столћътія авторъ различаетъ двъ струи: съ одной стороны, 
это — "реобразовательная философія ХУШ вњка и теорія про- 
свъщеннаго деспотизма (Вольтеръ, энциклонедисты, физіократы, 
Юмъ, Вольфъ), съ другой— индивидуалистическое движенѓе (ре- 
лигіозный индивидуализмъ и американская революція, Монтескье 
и теорія политической свободы, Руссо и народный суверенитет, 
Кондорсе, Кантъ, Фихте и философія права, Адамъ Смитъ и си- 
стема естественной свободы, и т. д.). Введеніе авторъ заканчи- 
заетъ характеристикой идей индивидуалистовъ восемнадцатаго 
вка объ отношеніяхъ личности къ государству, при чемъ ста- 
рается прослћдить вліяніе этихъ индивидуалистическихъ идей на 
революцію. 

Остальное содержаніе сочиненія распредфлено на пять „книгъ“. 
Въ первой разсматривается политическая реакція противъ инди- 
видуалистическаго принципа во Франщи (теократическія и анти- 
револющонныя доктрины), Анлгіи (Бентамъ, Беркъ) и Герман 
(Савиньи, Гегель). Вторая книга трактуетъ объ экономической и 
соціальной реакціи противъ индивидуализма (Сенъ-Симонъ, Бюше, 
Леру, Луи Бланъ, Сисмонди, и т. д.). СлВдующая книга посвя- 
щена характеристикћ индивидуалистическихъ вовзрћній ХІХ вћка 
(Дестю-де-Траси, Дону, Сталь, Ройе-Колларъ, Бенжамэнъ-Констанъ, 
Токвиль, Ламартинъ, Баста, Фурье, Прудонъ и т. д.). Четвертая 
книга озаглавлена „Государство и личность передъ судомъ на- 
учной философ!и“; здћсь разсматривается соціологическая теорія 
Огюста Конта, зат8мъ идеи новзйшей соціологіи и, наконецъ, со- 
ціаливмъ утопическій и научный съ его новћйшими разв®твле- 
ніями. Послфдняя, пятая, глава посвящена характеристикћ и раз- 
бору современныхъ төченій въ области общественной мысли; 
ихъ общая характерная черта, по мифнію автора, состоитъ въ 
үпадкћ индивидуализма и успћвха государственнаго сощализма. 

Книга Анри Мишеля заканчивается обстоятельнымъ заключе- 
ніемъ, въ которомъ онъ резюмируетъ главнћйшіе изъ своихъ вы- 
ВОДОВЪ. 

Уже этого бфглаго и поверхностнаго очерка содержанія раз- 
сматриваемой книги вполић достаточно для того, чтобы дать по- 
нятіе о богатств ея содержанія. Масса собраннаго здћсь мате- 


ріала просто подавляющая. Матеріалъ этотъ, однако, отнюдь не’ 
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подавляетъ читателя, и это по той простой причин, что авторъ- 
сумёлъ съ нимъ справиться, разобраться въ масс разнообраз- 
ныхъ идейныхъ теченій и историческихъ фактовъ и свести до- 
бытые результаты въ одинъ, хотя и объемистый, томъ. Удалось. 
этого достигнуть автору умЗлымъ распредвлен1емъ матеріала на 
логически-ясныя категорія, и сжатымъ, компактнымъ и продуман- 
нымъ изложешемъ. Сырого, не перевареннаго матеріала читатель. 
не вотрБтитъ въ книг8 Анри Мишеля. Но если бы онъ пожелалъ. 
отнестись критически къ соботвеннымъ идеямъ автора, то ему 
бы пришлось лично обратиться къ изученію тёхъ или другихъ 
теорій въ ихъ источникахъ. Матеріала же для критическаго от- 
ношенія къ идеямъ автора читатель найдетъ въ изобилии въ раз- 
бираемой книг, богатой не однёми лишь „чужими мыслями“. 
Изучая чужія идеи, авторъ не боится думать и собственной го- 
ловой. Именно, не боится, —не боится высказывать искренно, прямо 
и смёло свою мысль, хотя бы она шла въ разр®зъ съ устано- 
вившимися и вакрћпленными тћмъ или другимъ общепризнаннымъ 
авторитетомъ возгрћніями. Мужество мысли, это—безспорно одно 
изъ наиболће цзнныхъ качествъ ученаго; и въ этомъ качествћ 
нельзя отказать автору разсматриваемаго сочиненія, какъ нельзя 
ему отказать и въ талант научнаго творчества. Можно съ нимъ 
не соглашаться, можно полемизировать противъ его идей, но 
нельзя ихъ не уважать, какъ нельзя не испытывать умотвеннаго 
наслажденія, читая его книгу. 

Къ сожалънію, мы не имћемъ подъ рукой францувскаго: ори- 
гинала, а потому и не можемъ сказать, насколько точенъ рус- 
скій переводъ; что же касается качествъ послёдняго съ литера- 
турной точки зрЪнія, то онъ не хуже, но и не лучше большин- 
ства появляющихся въ печати русскихъ переводовъ иностран- 
НЫХЪ КНИГЪ. 

Е. В. Тарле. Очерки и характеристики изъ иетори евро- 
пейскаго общественнаго движенія въ ХІХ въкћ. Съ портретами. 
Спб. 1904. 

Подът вышеприведеннымъ заглавіемъ авторъ собралъ свои 
статьи, напечатанныя первоначально въ различныхъ періодиче- 
скихъ изданіяхъ. Большая часть статей посвящены характери- 
отик® отдёльныхь общественвыхъ дфятелей, а именно: Чарльза 
Парнелля, Бабефа, Джорджа Каннинга, Ройе-Коллара и Гамбетты. 
Присутствіе Бабефа, фигуры изъ великой французской револю: 
щи, въ очеркахъ, посвященныхъ „общественнымъ движеніямъ 
девятнадцатаго вћка“, представляется нћсколько неожиданнымъ, 
и врядъ ли та оговорка, которую авторъ счөлъ вужнымъ сд%- 
лать по этому поводу, можетъ быть признана убздительной. 
„Очеркъ о Бабефъ, —говоритъ онъ въ предислови,—попалъ сюда 
потому, чго дћятельвость этого человћка, вопреки хронология, 
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по основному смыслу своему, боле относится къ первой поло- 
вин ХІХ вфка нежели къ послћднимъ годамъ ХУП]-го“. Въдь 
если такъ разсуждать, то пришлось бы, пожалуй, характеристикв 
нЬкоторыхъ изъ дФятелей двадцатаго столћтія отвести мсто въ 
„очеркахъ изъ истори среднихъ вћковъ“, а для другихъ, пожа- 
луй, написать „очерки изъ истори двадцать второго стол тя“... 
Врядъ ли подобная игра въ столътія удобна въ заглавіи, главною 
»добродътелью“ котораго должна быть точность. 

Остальныя дв статьи—бол%е общаго характера; одна изъ 
нихъ озаглавлена „Характеристика общественныхъ движеній въ 
Европ ХІХ вка“, другая, отчасти примыкающая къ ней по 
своему содержанію: „Къ вопросу о границахъ историческаго 
предвидвнія“. Первая изъ этихъ статей представляется намъ наи- 
болће интересной во всей книг. Основной тезисъ автора, могу- 
ий показаться на первый взглядъ парадоксальнымъ, но только 
на первый взглядъ,—заключаетея въ признаніи „упадка револю- 
ціонизма“ наиболће характернымъ признакомъ общественной мы- 
сли второй половины истекшаго стол тя. По его мнфнію, „воя 
исторія (ужъ и вся!) истекшаго пятидесятилътія заключалась въ 
постепенномъ исчезновевіи революціояныхъ тенденцій и чувствъ 
изъ умственнаго и моральнаго обихода западно-европейскаго 
общества“, | 

Причины такого поворота въ направленіи общественной мысли 
‚авторъ усматриваетъ въ той глубокой метаморфоз, которую ис- 
пытали общественныя отношенія за посл днее полустолћтіе. „Гро- 
мадная правительственная власть, покоящаяся на основавніяхъ и 
матеріальнаго, и духовнаго порядка, —таковъ несомн®нный фактъ 
нынёшней текущей исторіи западной Европы... эта власть тысячью 
узъ связана и обусловлена процвћътаніемъ могущественныхъ слоевъ 
общества и сама его обусловливаетъ; она располагаетъ невидан- · 
ными и неслыханными до сихъ поръ средствами военной борьбы; 
наконецъ, она глубоко сознательна и опытна: исторя и для нея 
не прошла даромъ. Кто же стоитъ противъ нея въ боевой готов- 
ности? Кадры революціонныхъ враговъ власти въ западной Ев: 
ропћ поръдћли въ настоящій моментъ отчасти отъ явной безнадеж- 
ности борьбы, отчасти отъ надежды на эту власть, оттого, что она 
сама всқолько измнилась, отчасти оттого, что она, по широко 
распространенному возгрћънію, нужна, какъ игемонъ націй въ 
ожесточенной борьбВ за рынки и другія блага, то-есть за то, что, 
по распространенному мнћънію, представляется нужнымъ всћмъ, и 
‘капиталистамъ, и рабочимъ“ (стр. Ги 53—54). 

Изложевіе автора, въ общемъ литературное и живое, выиг- 
рало бы много, если бы онъ освободился отъ нзкоторой манер- 
. ности языка и слабости къ бьющимъ на эффектъ выраженіямъ, 
которыя, импонируя показною яркостью, въ сущности лишь за- 
темняютъ мысль автора и напускаютъ туманъ на читателя. Вотъ, 
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наприм%ръ, какъ выражается авторъ, говоря объ извъстной схем 
Маркса (тезисъ-—первобытный коммунизмъ, смёняется своимъ анти- 
тезисомъ-капитализмомъ, который, въ свою очередь, уступаетъ 
мето синтезу —соціализму): „Увзренность построенія этой схемы, 
омлость мысли, не боящаяся приложить самое острое, самое 
неподдающееся компромиссу оружіе чистаго идеализма къ мерт- 
вой и живой (?) хаотической громадъ историческаго матеріала — 
все это дёйствительно весьма сложная, но отъ этого еще болће- 
яркая иллюстрація повышенныхъ чувствъ теоретика рабочаго’ 
класса и его послъдователей“ (стр. 17—18). Оти%ънно ярко и... 
несовсъмъ ясно. 

Книжка снабжена портретами Тьера, Луи Блана, Фердинанда 
Ласоаля, Чарльза Парнелля, Бабефа, Гамбетты, Макъ-Магона и 
Ледрю-Роллэна (на портрет ошибочно: Ледрю-Ролланъ). 


Новыя книги, поступившя въ редакцію. 


(Звачащіяся въ этомъ спискЪ книги присылаются авторами и издателями в>- 

редакцію въ одномъ экземпляр и въ контор журнала ме продаются.. 

Равнымъ образомъ контора не принимаетъ на себя коммиссіи по пріобрЁте- 
нію этигь книгъ въ книжныхь магазинахъ). 


Сочиненія и письма 4. С. Пушки- 
"на. Подъ редакціей П. О. Морозова. 
Изданіе т-ва «Просвъщеніе›. Т. Ш. 
Спб. 1903. 

Полное собране сочиненій А. Н. 
Островскаго. Подъ редакщей М. И. 
Писарева. Изданіе т-ва «Просвћщеніе». 
Спб. Ц. ва 10 томовъ 16 р. 

Д. С. Мережнковснёй. Собраніе 
стиховъ. Книгоиздательство «Скор- 
піонъ». М. 1904. Ц. 1 р. 50 к. 

8. Н. Гиппіусь. Собраніе стиховъ. 
Квигоиздательство · «Окорпіонъ». М. 
1904. Ц. І р. 50 к. 

0. Сологубъ. Собраніе стихозъ. 
Книгоидательство «СОкорпіонъ». М. 
1904. Ц. 1 р. 50 к. 

Таззо ае Та. Настроенія. Кі- 
евъ. 1903. Ц. 40 к. 

Андрей Бњлый. Сфверная симфо- 
нія. М. 1904. Ц. 75 к. 

Аленсандръ Галуновъ. Ай 1асеш. 
Стихотвореня въ проз. М. 1904: 
Ц. 40 к. 

Н. А. Ратомснёй. Романы и п%- 
сни. Стихотворенія, Шутки. Одесса. 
1904. Ц. 1 р. 


Баронъ Н. Н. фонь-деръ На- 
ленъ. Разсказы. Симферополь. 1908. 
Ц. 50 к. 

ПовЗсти и разсказы Н. Львова. 
Спб. Ц. 1 р. 25 к. 

С. Елеонскёй. Разсказы. Ивданіе- 
т-ва «Знан1е». Спб. 1908. Ц. 1 р. 

С. М. Терешенковъ. Ничья и На 
земл. Разсказы. Изданіе А. И. Тере-. 
шенковой. М. 1908. 

Вас. Брусянинь. На живые--ня 
мертвые. Очеркъ петербургской жиз- 
ни. Книга вторая. Спб. 1904. Ц. 1 р. 

Воспоминанія прежнихъ древнихъ 
лЬтъ. Соч. Якоря. 2-е пздане кн. 
магазина «Польза». Сызрань. 1908. 
Ц. 50 к. 

Рядъ историческихъ романовъ. #&0- 
зефъь Бедье. Тристанъ и Изольда. 
Переводъ съ франц. А. Веселов- 
скаго. Съ предислов1емъ, подъ редак- 
щей и съ введеніеєемъ акад. А. Н. Ве- 
селовскаго. Съ предисловіемъ и при- 
мБчаніями проф. А. Трачевскаго. Из- 
даніе картографическаго заведеня А. 
Ильина. Спб. 1903. Ц. 75 к. 

Бретљь-Гартъ. Семейный найде-- 
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нышъ. 
60 коп. 

Байронь. Манфредъ. Драматиче- 
ская поэма. Съ англ. Переводъ Ив. А. 
Бунина. Изданје т-ва «Зпаніе». Сиб. 
1904. Ц. 40 к. 

Артурь Шиитцлерь. Пьесы. 
Въ погонЁ за легкой добычей. ЗавЪ- 
щаніе. Сказка. Переводъ съ нфм. и 
изданіе Н. Поповой. Спб. 1903. 
Ц. 2 р. 

ЖК.уазель. Драма въ б-ти дъйствіяхъ. 
М. Метерлинка. Переводъ А. Л. 
Калусовскаго. Изданіе т-ва «Книго- 
вБдъ». Спб. 1904. Ц. 1 р., перес. 25 к. 

А. Луговой. Безумная. Пьеса въ 
4-хъ дБйствіяхъ. Спб. 1908. 

Дм. Кайгородовъ. Изъ родной 
природы. Хрестоматія для чтенія въ 
школЬ и семь. Часть П. Изданіе А. С. 
Суворина. Спб. 1903. Ц. 1 р. 

Н. Кажанова. Психика жизни 
(Логическое изслБдованіе). Спб. 1903. 1. 
Ц. 30 к. П. Ц. 40 к. 

Генрихь Ринкерть. Границы 
естественно-научнаго образованія по- 
нятій. Логическое введеніе въ истори- 
ческія науки. Переводъ съ нём. А. Во- 
дена. Изд. Е. Д. Кусковой. Спб. 1904. 
Ц. 3 р. 

Исторія искусства всЪхь временъ и 
народовъ. Проф. В. Вермана. Пе- 
реводъ съ нм. подъ редакщей А. И. 
Сомова. Изданіе т-ва «Просвщеніе». 
Спб. 1903. Т. І. Вып. 9 — 12. Ц. 1р. 
60 к. Вып. 13—16. Ц. 1 р. 60. 

В. Г. Вальтер. Опера М. И. 
Гаинки Русланъ и Людмила. Съ пор- 
третомт, Глинки. Спб. 1903. Ц. 80 к. 

И. И. Замотинъ. Романтизмъ 
20-хъ годовъ ХІХ стодфтя въ рус- 
ской литератур%. Варшава. 1908. Ц. 2 р. 

П. Ивановъ. Врагамъ Леонида Ан- 
дреева! Психологическій этюдъ. Изда- 
ніе В. Н. Егорова. М. 1904. Ц. 30 к. 

И. Енижникь. Омыслъ пьесы 
Горькаго «На дић>. Изданієв книжнаго 
магазина (С. В. Можоровскаго. Одесса. 
1903. Ц. 2 к. 

Николай Зинтъенно. 'Тезтръ при 
Петр Великомъ. Спб. 1904. Ц. 16 к. 

І. Н. Столпянскёй. Матеріалы 
къ исторш русской литературы и нау- 
ки въ ХУ вк. Вып. І. Оренбургъ. 
1908. 

Матер!алы ддя К 
указателя произведений А. С. Грибоћдо- 
ва и литературы о немъ. Собралъ 
Н. К. Пинсановь. Юрьевъ. 1908. 

Библлотека указателей. Вып. І. Со- 
ставила М. С. Бочямовская. Изда- 
ніе т-ва «Литература и наука». Сиб. 
1908. Ц. 50 к. 


Переводъ Е. Н. М. 1903. Ц. 
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Д-ръ Э. Шульце. Общедоступныя 
библіотеки, народныя библиотеки и чв- 
тальни. Переводъ съ нм, Е. Самуй- 
ленко. Редакція 1`. Фальборка и В. Чар. 
нолускаго. Изданіе С. Скирмувта. М. 
1903. Ц. 2 р. 

Проф. Ю. С. Гамбаров. п проф. 
М. М. Ковалевснёй. Русская выс- 
шая школа общественныхъ наукъ въ 
Париж%. Изданіе т-ва «Наука и жизнь.» 
Ростовъ на Дону. 1903. Ц. 30 к. 

П. Стютрњлъьцовъ О высшемъ 
учебномъ завсденш въ Сфверо-Запад- 
номъ краз. Витебскъ. 1908. Ц. 30 к. 

Нинолай Зинченко. Женское 
образоване въ Росси. Историческій 
очеркъ. Спб. Ц. 30 к. 

Адель Гергардь и Елена Си- 
монъ. Материнство и умственный 
трудъ. Переводъ съ вфм. М. Кучин- 
скаго. 1904. Ц. Тр. 40 к. 

Педагогическая библіотека подъ ре- 
дакціей А. П. Нечаева. Вып. І. Габ: 
рќэль Кампейре. Герберть Спен- 
серъ и научное воспитаніе. Переводъ 
Л. В. Степановой. Ивданіе М. И. Пей- 
керъ. Спб. 1908. Ц. 50 к. 

Научныя основы педагогики И. К. 
Андреевснаго. Южно-русское кивго- 
издательство Ф. А. Гогансона. Кіевъ. 
1903. Ц. 60 к. 

Пав. Первовь. О школьной бал- 
ловой систем. Харьковъ. 1903. 

„Левь Морожовецъ. ПростЬйшй 
прэскціонный фонарь, дешевое изго- 
товзеніе его, рисунковъ къ нему и 
таблицъ дая большихь аудитор. Съ 
20 рис. въ текст$. М. 1903. Ц. 40 к. 

Ариеметическій задачникъ для уче- 
никовъ. Вып. П для учебныхъ заведе- 
ній, съ полнымъ курсомъ ариеметики. 
3-е издане. Составиль С. Шохжхор5- 
Троци%й. Соб. 1904. Ц. 50 к. | 

Воспоминанія слЁпого. Путешествіе 
вокругь свъта. Сочинеше Жака 
Араго. Съ портретомъ автора п рис. 
Переводъ П. Канчаловскаго. М. 1904. 

. 80 к. 


Путешестве вокругъ свћта 9. Р. 
Циммермана. Для русскаго юно- 
шества. Изданіе К. Н. Николаева. 2-е 
ивданіе. М. Ц. 1 р. 25 к. 

А. Додель. Жизнь и смерть. По- 
пулярныя лекціи и статьи по біологів. 
Переводъ съ нЬы. П. Быстрицкаго, съ 
предисловіемъ автора. Съ 51 рис. Са- 
ратовъ. 1904. Ц. 1 р. 

Ф. Мартинъ. Три царства при- 
роды. Зоологія. —Ботаника.——Минеряло- 
гія. Популярно-научное руководство по 
естествовфдЪнію. Приспособленный в 
дополненный для русскихъ читателей. 
Пеповолъ съ нём. И. М. Эйвена, подъ 
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редакщей проф. А. М. Никольскаго. Съ 
54 таблицами, печатанными красками л 
содержащими 1125 рис. и 305 гравю- 
рами въ текстЪ. Изданіе А. Ф. Маркса. 
Спб 1908. Ц. 8 р. 

Карль Каутскій. Торговые до- 
говоры и торговая политика. Переводъ 
съ нём. Ө. Шипулинскаго и А. Фима. 
Подъ редакціей А. С. Залшупина. Из- 
давіе газеты «Промышленный Міръ». 
Спб. 1904. Ц. 1 р. 

Экономическ1е очерки. Переводъ съ 
польск. подъ редакціей и въ перера- 
боткБ П. Нежданова. Изланіе В. И. 
Раппъ и В. И. Потапова. Харьковъ. 
1903. Ц. 10 к. 

Расширене Англ. Два курса лек- 
цій проф. Дж. Р. Сили. Переводъ 
съ англ. В. Я. Герда. Изданіе 0. Н. 
Поповой. Сиб. 1903. Ц. 2 р. 

Т. С. Личковъ. Новыя теченія въ 
сервитутномъ вопрос. (Оттискъ изъ 
«Кевской Старины»). Кіевъ. 1903. 

С. Турутинь. О значени дЪя- 
тельности крестьянскихъ сельскохозяй- 
ственныхъ обществъ и о томъ, какъ 
ихъ устранить. Курганъ. 1903. Ц. 20к. 

А. С. Пругавинъ. Законы и спра- 
вочныя свЪдЪнія по начальному на- 
родному образованію 2-е изданіс т-ва 
«Общественная Польза». 006. 1904. 
Ц. З р. 50 к. 

И. Р. Алибеговъ. Народное обра: 
зованіе на КавказЪ.. Тифлисъ. 1903. 

Е. В. Васьковскій. Ученіе о тол- 
кованіи и лрихненіи гражданекихъ 
законовъ. Олесса. 1901. Ц. З р. 

Отзывъ объ ученыхъ трудахъ прив.- 
доц. Е. В. Васьковскаго, составленный 
орд. проф. 4. И. Загоровскимь. 
Одесса. 1903. 

Е. В. Васъковскій. ОтвЪтъ на от- 
зывъ проф. А. И. Загоровскаго. Одес- 
са. 1903. Ц. 10 к. 

Г. В. Демченко. Судь п ваконъ 
въ уголовномъ прав. Баршава. 1903. 
Харьковскій судебный округъ. 1867 — 
1902 г. Историческій очеркъ 4. А. 
Левенстама. Харьковъ. 1908. 

Послднія узаконеня и распоряже- 
нія по надзору фабричной инспекціи 
(1901—1903). Сост. Ф. И. Карпо- 
вым%. Спб. 1903. Ц. 50 к. 

Соціальная гигіена. Сочинеше Эми- 
ля Дюкло. Переводъ съ франц. Е. 
А. Предтеченскаго. Изд. Д. Голова и 
А. Большакова. Сиб. 1904. Ц. 1 р. 25 к. 

Е. Сегенъ. Воєпитаніе, гигіспа и 
нравственное лВчен!е умственно-ненор- 
мальныхъ дБтей. Переводъ съ франц. 
М. П. Лебелевой, подъ редакціей В. А. 
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Енько, Изданіе М. Лихтенштадта. Спб. 
1908. Ц. 2 р. 

Современное состолн!е вопроса о 
борьбЪ съ сифилисомъ. Очеркъ (съ 4 
таблицами). 4. И. Розенквиста. М. 
1908. Ц. 1 р. 50. 

Регламентація и свободная прости- 
туція М. С. Марзу/4еса. Спб. 


1908. 


Н. А. Вырубовь. Задачи обще 
ственнаго попеченія о душевно-боль- 
ныхъ. Воронежъ. 1908. 

Доисторическая жизнь. Прошсхожде- 
не и древность человЪка. Сочиненіе 
Габріеля и Адріана де Мор- 
тилъе. 121 рис. въ текетЬ. Переводъ 
съ франц. подъ редакщей Л. Я. Ше- 
тернберга. Изданіе т-ва «ХХ вБкъ». 
Спб. 1903. Ц. 3 р., съ перес. 3 р. 60 к. 

Н. М. Соколовъ. Святые земди 
русской. Спб. 1903. Ц. 30 к. 

Пов$рья и обычаи Сургутскаго края. 

И. Я. Неклепаева. Омскъ. 1908. 

Вл. Лъвовъ. Русскяя Лацландія и 
русскіе лопари. Геогрифическій и эт- 
нографичесскій очеркъ. М. 1908. Ц. 25 к. 

Фрипьофь Нансенъ. На край- 
немъ сБверЬ. Сокращенный переводъ 
и изданіе О. Н. Поповой. Спб. 1903. 
Н. 30 к. 

Россія. Полное географическое опи- 
саніе нашего отечества подъ общимъ 
руководствомъ П. П. Семенова и В. И. 
Ламанскаго, подъ редакщей В. П. Со- 
менова. Изданіе А. Ф. Девріена. Т. ХУ. 
Киргизскій край. Сиб. 1908. Ц. 2р.50 к. 

По Екатерининской жел. дорог. 
Вып. І. Изданіе управленія Екатери- 
нинской жел. дороги. Екатеринослављ. 


1908. Ц. 1 р. 50 к. 


Большой всемірный атласъ Маркса. 
Подъ редакціей проф. 9. Ю. Петри и 
Ю. М. Шокольскаго. Выа. 1. Сиб. 

Учебникъ всеобщей географ. Еврс- 
па. Курсъ среднихъ учебныхъ заведе- 
ній (69 рис. въ текстЬ). Составалъ 
А. Е. Спиридоновь. Опо. 1904. 
Ц. 50 к. 

О профессіональномъ труд волж- 
скихъ грузчиковъ. Врача Ц. А. Ло- 
_щилова. Нижній - Новгородъ. 1903. 
Ц. 25 к. 

Труды ІУ Хабаровскаго съЁзда, со- 
званнаго Приамурскимъ генералъ-гу- 
бернаторомъ Д. И. Суботачемъ. 1903 г. 
Издано подъ редакціей главнаго секре- 
таря съфзда К. В. Олюнина. Хаба 
ровскъ. 1908. | | 

РазвЪдка на о-вЪ ЧелкентЪ и новый 
видъ чолкентской нефти. И. Н. 
Стрижовъ. Спб. 1903. 
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Генри Бловицъ. 


(Письмо изъ Ани). 


а ]. 


Въ англійской литератур есть старинный, очөнь талантливо 
написанный, но забытый романъ (у насъ, кажется, онъ совер- 
шенно неизвћстөвъ).—-,Тһе Ногу оЁ ће [е оЁ һе Іаќе Мг. 
Јопаќһап УЦ ће Сгеаф“. Авторъ его—блестящій романистъ ХУШ 
вака, прямой родоначальникъ Диккенса, Генри Фильдингъ. „ЈО- 
паћап \Ца“, — яркая картина англійскихъ нравовъ начала 
ХУШ вка. Герой— плутъ, становящійся потомъ воромъ на боль- 
шой дорог и кончающій висълицей. Насъ, современныхъ чита- 
телей, поражаетъ въ этомъ блестящемъ роман%, прежде всего 
юморъ, проявляющійся даже тогда, когда такой тонъ неумЗстенъ, 
напр., въ послъдней глав, гдз говорится о казни героя. Вотъ, 
наир., выдержка. „Наконецъ, наступило утро, предопредћленное 
фортуной при рожденіи героя. Въ этотъ день герой долженъ 
былъ увёнчаться славой. Правда, по скромности, онъ попытался 
было уклониться отъ общественныхъ почестей, посланныхъ фор- 
туной. Съ этой цзлью Уайлдъ принялъ значительную дозу опіума, 
чтобы бөзъ шума сойти со сцены; но мы уже не разъ отићътили 
въ этомъ правдивомъ жизнеописаніи, что борьба съ судьбой со- 
вершенно безполезна. РЪшила ли фортуна, что вамъ предстоитъ 
висВлица или постъ перваго министра, — все равно, сопроти- 
вляться невозможно. Поэтому опіумъ не могъ прекратить жизнь 
нашего героя. Сдзлать это надлежало смени пеньки, а не мака. 
Въ достодолжный часъ къ герою явился нфкій джентльмэнъ и 
возгласилъ, что карета подана. При этомъ случа Джонатанъ 
Уайлдъ проявилъ то же мужество, которое отм8чаютъ већ исто- 
рики въ герояхъ. И зная безполезность сопротивленія, онъ съ 
достоинством заявилъ, что готовъ поћхать“. Я пропускаю яркую 
картину уличной жизни и описаніе толпы пропоицъ, бродягъ, 
воровъ, проститутокъ, провожающихъ со свистомъ, гамомъ и п%- 
ніемъ скабреззыхъ пћсенъ героя къ Тайборну, къ м%сту казни, 
находившемуся тогда какъ разъ гд теперь въъздъ на лондон 
скій форумъ. Съ юморомъ, который кажется намъ теперь по мевь- 
шей мр неумёстнымъ, Фильдингъ описываетъ, какъ герой, стоя 
на эшафотв, вытащилъ изъ кармана напутствовавшаго его свя- 
щенвика табакерку и съ ней прыгнулъ въ неизвёстное. „Свя- 
щенникъ спустился. Уайлдъ оглянулъ толпу, послалъ ей отъ всей 
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души проклятье; но туть лошади вытащили платформу, и герой, 


при шумномъ одобрен!и толпы, получилъ свой тріумфъ“ *). 
Насъ удивляетъ въ роман Фильдинга не только жестокость 

его юмора, но и тезисъ, который авторъ развиваетъ въ своемъ 

роман: ловкому плуту уготовленъ одинъ тріумфъ—висћлица. Мы 


имфемъ цвлый рядъ старинныхъ романовъ, въ которыхъ герои, 


родственные по духу Джонатану Уайлду, кончаютъ совершенно 
иначе. Я имћювъ виду столь популярные когда то плутовскіе рома- 


ны, какъ „Жизнь Лазарильо ияъ Тормесъ“, приписываемый Мендозћ,. 


„Гусманъ де Альвараншъ“ Матео Алемана или „Жиль Блазъ“ Ле- 
сажа. Герой всъхъ такихъ романовъ вначалћ бьется, какъ рыба 


объ ледъ, чтобы подняться со дна и удержаться на поверхности.. 


Онъ пробирается то ползкомъ, то бћгомъ, падаетъ, снова подни- 


мается. Юго обманываютъ, но и онъ не остается въ долгу. Ге-- 


рой пробуетъ већ профес: мы видимъ его воромъ, солдатомъ, 
лакеемъ, ақтеромъ, врачомъ-шарлатаномъ, священникомъ, куп- 
цомъ, профессіональнымъ сводникомъ. Наконецъ, герой оконча- 
тельно выбирается на сухой берегъ къ тихой пристани. Онъ до- 
бивается положенія въ жизни, богатства, почета и, умудренный 
опытомъ, пишетъ свои записки въ назидавіе потомству. 

Только что вышедшая здёсь любопытная книга показываетъ, 


во-первыхъ, что тезисъ, развиваемый Фильдингомъ не абсолютен»ъ, 


во-вторыхъ, что у Лазарильо изъ Тормесъ былъ отдаленный по- 
томокъ, унасладовавшій всё таланты предка, но сдфлавшій го- 
раздо болђе блестящую карьеру. Книга эта— „Записки“ знамени- 
таго корреспондента Тітеѕ’а-–Бловица“ („Му Метоігѕ“, ру Непгу 
Ѕёерһап іе Віожіќл. Гопаоп. Едмаг Агпо!а. 1903). 

Въ американской пресс, какъ всБмъ извъстно, почти вс% со- 
трудники отодвинуты на самый задній планъ репортеромъ. Твиъ 
этоть изображался много разъ и пользуется широкой изввст- 
ностью. Репортеръ долженъ давать во что бы то ни стало сен- 
саціонныя новости, а если ихъ нЪтъ-—-выдумывать. Мой знако- 
мый пріфхалъ лектировать въ Нью-Горкъ. Такъ какъ онъ поль- 
зуется широкой популярностью, то къ нему немедленно явились 
репортеры для Пцегуем. Знакомый терп®ть не можетъ газетъ и 
наотр8зъ отказался принять репортеровъ. Это не помфшало, 
однако, появленію на другой день въ „Нега“, въ „Тгірипе“ и 
въ „#0г11“ громадныхъ статей въ три колонны, въ которыхъ 
выражались взгляды моего знакомаго на цълый рядъ животрепе- 
щущихъ вопросовъ. Іпіегтіет было выдумано отъ перваго слова 
до послЪдняго. Въ Англіи подобное явленіе, конечно, тоже воз- 
можно. Доказательствомъ являются „шанхайскія“ телеграммы 
„рау Маі“. Во время недавняго возстанія въ Епитаф, газета 
сообщила, что иностранный кварталъ въ Пекин“ взятъ боксерами, 





*) ‹Јопаап 110», Воок ІУ, ср. ХІУ. 


сар ———_о П 


ИЗЪ АНГЛІЙ. 59 


что в0в осажденные переръганы. „рау Ма“ очень подробно 
описала, какъ европейцы, видя, что сопротивлене невозможно, · 
сперва сами убили всфхъ женщинъ. Телеграмма, которая про- 
извела страшное впечатлћъніе не только въ одной Англіи, оказа- 
лась, къ счастью, ложной. Ее сфабриковали въ Шанхаз, а узоры 
по ней расшили уже въ редакція „рау Маі“. Но, въ общемь, 
газетныя утки, выпущенныя ради одной сенсація, сравнительно, 
рђдкая дичь въ англійскихъ издан1яхъ. Бываетъ, что часть прес- 
сы, служа одному классу, составляетъ настоящій заговоръ съ 
цёлью пропаганды извзстнаго рода воззрћній. Такъ было предъ 
войной въ 1898—99 гг.. Но это уже не относится къ категорія 
Газетныхъ утокъ. Англійскія газеты, въ общемъ (какъ и англій- 
сые купцы), торгуютъ хорошимъ, добросовъстнымъ товаромъ, 
хотя послЪдній-—страннаго качества на взглядъ континентальнаго 
жителя. Каждая большая англійская газета имћетъ, напр., спе- 
ціальныхъ заграничныхъ корреспондентовъ. На нихъ расходуются 
большія деньги. Всъ корреспонденщи доставляются по телеграфу. 
Любопытн%е всего, что, не смотря на громадныя затраты, англій. 
скія газеты не сообщаютъ никакихъ свъдћній о внутренней жизни 
другихъ странъ. Корресповденщи изъ Берлина, Парижа, Въны 
и пр. появляются въ большихъ англійскихъ газетахъ каждый 
день, но въ нихъ сообщаются только политическая новости. 
Англійская газета рашительно не интересуется культурной, вну- 
тренней жизнью чужого народа, его литературой, искусствомъ и 
пр. Политика, политика и ничего больше. Р%чь какого нибудь 
перуанскаго министра передается немедленно іл ехіепво; свида- 
нію с амскаго принца съ японскимъ министромъ посвященъ цв- 
хый столбецъ, т. е. строкъ 200; между тёмъ, вы можете 
читать „Ге“ изо-дня въ День, отъ страницы до страницы, но 
не найдете тамъ ни строчки о 'томъ, какими духовными интере- 
сами живутъ люди въ сосёдней Голланди или въ Германи. 
Отчасти это зависитъ отъ коренной разницы во взглядахъ англи- 
чанъ и русскихъ, напр., на роль иностранныхъ корреспонден- 
товъ. Мы желаемъ, прежде всего, им®ть поучительные примЗры. 
Русокій читатель требуетъ, чтобы иностранный корреспондентъ 
воспитывалъ общество. Вотъ почему иностранный корреспондентъ 
русской газеты, который ри а бы себя только „политикћ“, 
ин кажется, имълъ бы мало усп8ха. РуссыйЙ читатель ищетъ 
въ газет отраженія культурной жизни другихъ народовъ... Ан- 
глійскій читатель смотритъ на континентальныхъ жителей съ высоты 
своихъ общественныхъ учрежденій. Если газета отмъчаетъ случайно 
какой нибудь фактъ осужденія въ Германи за 1Іёѕе-тајезіб, то 
только ради вяшшаго прославленія этихъ отечественныхъ обще- 
ственныхъ учрежден. Англичанинъ, складывая нумеръ „Тітез’'а“ 
оъ такимъ сообщеніемъ, говорить про себя: „какъ эти иностранцы 
еще отстали отъ навъ!“ 
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Итакъ, иностранные корреспонденты англійскихъ газетъ за- 
няты, по преимуществу, политикой. Они должны доставлять точ- 
ныя свздён1я про то, что сказалъ министръ такой то, и что ва- 
думываетъ предпринять герцогъ такой-то. Такимъ образомъ, 
англійская газета требуетъ отъ своихъ иностранныхъ корреспон- 
дентовъ исключительной ловкости и пронырливости. Газета 
отпускаетъ имъ такія суммы, что корреспонденты въ состояніи 
открывать политическіе салоны. И порой въ ходъ пускается 
сложная механика, чтобы вывћдать у какого нибудь министра, 
новость, еще неизвестную прессъ. Тридцать лётъ подрядъ са- 
мымъ ловкимъ человћкомъ въ этомъ отношеніи быль парижскій 
корреспондентъь „Тітез’а“— Бловицъ или де Бловицъ, какъ онъ 
называлъ себя. Посл того, какъ онъ добылъ для газеты проектъ 
Берлинскаго трактата, раньше опубликованія его, про проныр- 
ливость Бловица сложились легенды. Говорили, что Бисмаркъ, 
прежде чБмъ приступить къ совћщаніямъ въ своемъ кабинет, 
смотрёлъ подъ столъ, не сидитъ ли тамъ Бловицъ. Про ловкаго 
корреспондента ходили во Франщи`’ нелестные слухи: его назы- 
вали бродягой безъ роду и племени, перевертнемъ, шпіономъ и 
пр. Умеръ Бловицъ годъ тому назадъ, добившись богатства, гро- 
мадныхъ связей и многочисленныхъ орденовъ. Посл смерти 
обнародованы его записки. Правда, историческое значеніе ихъ, 
какъ увидимъ, ничтожно, за то, мн кажется, онъ любопытны въ 
бытовомъ и психологическомъ отношеніи. „Записки“ вышли по 
англійски, но продиктованы по французеки, потому что хотя 
Бловицъ и былъ тридцать лВтъ сотрудникомъ „Тітеѕ’а“, но не 
выучился англійскому языку даже на столько, чтобы понять свою 
собственную корреспонденцію, когда она появится въ печати. 


П. 

Жиль Блазъ и Лазарильо Тормесъ не скрываютъ, что происхо- 
жденія они самаго скромнаго. „Ма тёге детіп 1етше йе сһатрге 
еб шоп рёге бепуег“,—говоритъ герой Лесажа. Бловицъ, по его 
словамъ, началъ гораздо лучше, чёмътего предшественники. 

„О моемъ происхожденіи, дћтствъ и юности писалось такъ 
много, — говоритъ Бловицъ, —что, взроятно, читатель не будетъ 
въ претензія, если я обо всемъ этомъ разскажу самъ. Въ самомъ 
дл, если другимъ интересно писать про меня, то, пожалуй, я 
имъЪю право сдвлать это самъ; по крайней м%р%, въ моихъ сло- 
вахъ тогда не будетъ ничего тендөнціознаго“. „Другіе“, о кото- 
рыхъ говорить Бловицъ, давали ему такую же родословную, 
какъ и Гусману Альвараншу, съ чћмъ знаменитый корреспондентъ 
Таймса совершенно не согласенъ. 


„28 декабря 1825 г. въ Бловскомъ замкВ, въ окрестностяхъ 
Пильзна, въ Богеміи,—говоритъ Бловицъ, — родился ребенокъ съ 
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большой головой и слабымъ туловищемъ. Доктора, которыхъ при- 
звали къ постели роженицы, молчаливо качали головами и заявили, 
наконецъ, что у младенца и ненормальное сердце, и слабое т%ло, 
волёдетвіе чего онъ долженъ умереть. Мать, поэтому, рВшила, 
что нужно торопиться окрестить младенца, и 29 декабря, въ 
сильную метель, заглушавшую перезвонъ колоколовъ, его понесли 
въ деревенскую церковь. ЗдВсь священникъ, отецъ Вашекъ, и 
свершилъ обрядъ крещенія. Въ метрической книг, гдз были 
записаны воф предки младенца, отъ феодальнаго барона Каспара 
де Бловица, построившаго деревенскую школу, до барона Марка 
Оппера де Бловица, жившаго въ то время въ древнемъ замк®, 
отм%тили о крещен!и Генриха. Георга-Стефана-Адольфа де Бло- 
вица. Отецъ мой далъ обфтъ отслужить нъсколько мессъ, если 
младенецъ останется въ живыхъ. Я сказалъ бы неправду, если 
бы сталъ утверждать, что всё эти факты помню. Правда, па- 
мять у меня великолЗиная, но всетаки не до такой степени, 
чтобы помнить разсказанныя событія. Мать моя и священникъ 
такъ часто мнъ потомъ разсвазывали о крещеніи, что я абсолютно 
повзрилъ имъ. Кром% того, подтверждевіемъ являются церков- 
ныя книги. Изъ нихъ явствуетъ, что я родился католикомъ, 
окрещенъ черезъ день и, поэтому, не имфлъ времени стать 
евреемъ. Крайне сожалћю, что разочаровываю такимъ образомъ 
весь родъ Израиля!“ 

Героя Лесажа разбойники похищаютъ на пути изъ (Овіедо въ 
Саламанку. Бловица тоже пытаются похитить если не совсъиъ 
разбойники, то цыгане, при томъ покушеніе дћлается тогда, когда 
будущему корреспонденту гораздо меньше лЗтъ, чёмъ Жиль 
Блазу. Цыгане похитили шестилћтняго мальчика, но заплутались 
„въ парк8 замка“. Такимъ образомъ, вмъсто того, чтобы попасть 
къ мосту, они очутились у рћки. Между тВмъ, отецъ Бло- 
вица и егеря его бросились въ догонку. Услыхавъ погоню, цы- 
гане оставили ребенка, телъгу и лошадь, переплыли черезъ рЪку 
и скрылись въ л8су. „Опе Ча е!восклицаеть Бловицъ,—чфиъ 
бы я быль теперь, если бы цыгане не заплутались“! Желая 
показать читателямъ, что онъ добрый католикъ, Бловицъ сиВ- 
шить разсказать чудо, свидвтелемъ котораго самъ быль. „Не 
далеко отъ нашего наслдственнаго замка, —пишетъ онъ, —лежитъ 
маленькое мћъстечко Грюнбергъ. Если путешественникъ заглянетъ 
теперь въ этотъ глухой уголокъ Богеміи, онъ найдетъ старин- 
вую церковь на берегу соннаго пруда. Церковь представляетъ 
удивительную смъсь всзхъ стилей. Она очень б%дна, но въ ней 
находится массивное серебряное изображеніе св. [оанна, въ чело- 
вћческій ростъ. Любопытно, что у статуи только одна рука. 
Можно было бы протестовать противъ такого изуродованія ста- 
тун, не будь оно связано со странвымъ происшествіемъ, случив- 
шимся на моихъ глазахъ... Когда я прибыль юношей въ Грюн- 
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бергъ, то нашелъ все м%стечко въ состоянін отрашнаго возбу- 
жденія. Кто-то похитилъ серебряное изображеніе св. Іоанна, и 
вся округа была на ногахъ. Епископъ велћлъ, чтобы каждый 
день во всвхъ деревняхъ устраивались крестные ходы... Я упо- 
миналъ уже про сонный прудъ возл церкви. Берега его были 
очень круты и обрывисты. Вверху шла узенькая тропинка. 
Когда я прибылъ въ мёстечко, процессія только что тронулась 
отъ церкви, чтобы обойти прудъ кругомъ. Впереди шелъ старый 
священникъ, съ серебрянымъ крестомъ въ рукахъ. Населене 
чтило этоть крөстъ не меньше чЁмъ статую. Процессія прошла 
уже полпути. Я отлично видълъ все. Какъ вдругъ священникъ 
споткнулся о только что посаженное дерево, крестъ выпалъ изъ 
рукъ, тихо скатился съ крутого берега и исчевъ въ мутной водћ 
пруда. Народъ, по прим8ру священника, упалъ на колфни. Већ 
глядвли туда, гд скрылся крестъ. Затёмъ толпа кинулась Бъ 
плогинъ и раскопала ее, чтобы выпустить воду. Черезъ несколько 
часовъ прудъ спустили. Дно обнажилось. Къ великому ликованію 
већхъ кресть нашли. Онъ лежалъь какъ разъ возлњ статуи 
Св. Іоанна. Изображеніе подняли и тутъ только замћтили, что 
лЪвая рука его исчезла. Воры отломали ее и спрятали статую, 
чтобы воспользоваться ею, когда все успокоится. Съ п8ньемъ 
гимновъ и псалмовъ толпа понесла изображеніе назадъ въ цер- 
ковь. Какъ разъ въ тотъ моментъ, когда туда входилъ послЪдній 
крестьянинъ, обрушился каменный сводъ у дверей и оторвалъ 
несчастному лёвую руку. Даже топоромъ нельзя было бы свер- 
шить операцію боле чисто. Толпа тотчасъ же окружила ране- 
наго и завопила: „вотъ воръ! вотъ онъ! Св. Тоаннъ покаралъ 
его за святотатство“. Бловицъ повёствуетъ дальше, какъ кре- 
стьяне схватили вора и потащили его „топить въ прудћ“ (авторъ 
забылъ, что вода изъ него была выпущена) и какъ преступника 
спасъ священникъ. До самой смерти своей потомъ, говорить 
Бловицъ, воръ прожилъ въ церкви, не сићя переступить по- 
рогъ ея. 

Бловицъ никогда не цосћщалъ ни школы, ни университета. 
„Всю мою юность я провелъ въ тёнистомъ парк моего наслфд- 
ственнаго замка“. Въ пятнадцать лётъ Бловицу, какъ Жиль 
Блазу, захотћлось посмотрћъть свётъ. Отецъ отправилъ его путе- 
шествовать подъ надворомъ гувернера. Безъ гадалокъ, какъ 
бевзъ разбойниковъ, плутовской романъ не мыслимъ. Ветрътилъ 
ихъ во время своего путешествія и Бловицъ. Въ 1841 г., въ 
глухой харчевнъ на кроатской тграницћ (какъ подобаетъ, она 
стояла въ глухомъ лфсу; мало того, кругомъ торчали колья съ 
натықанными головами қазненныхъ повстанцевъ) будущій кор- 
респондентъ нашелъ таинственную цыганку, предсказывавшую 
проћвжимъ ихъ судьбу. „Когда колдунья подошла ко ин%,—рав- 
сказываеть Бловипъ, — она внезапно оживилась, и өя тусклые 
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тлаза засверкали.— Никогда еще не видала я такую руку, какъ 
у тебя, сказала она. —- Тебя ждетъ завидная судьба. 

— Что именно? ---спросилъ я. 

— Ты будешь сидъть рядомъ съ королями и объдать вмъетћ 
еъ принцами“. | 

Бловицъ путешествовалъ пять лётъ. Онъ посВтилъ Германію, 
Росею, Австрію, Италію и Швейцарію. Возвратившись домой, 
онъ узналъ, что его родные разорились совершенно. Насл%дет- 
венный замокъ долженъ былъ пойти съ молотка. Бловицу пред- 
стояло самому пробить себ дорогу въ жизни. Онъ рЬшилъ по- 
%хать въ Шербургъ, чтобы оттуда потомъ перебраться въ Аме- 
рику; но маленькій случай совершенно измЪнилъ весь планъ. 
Проћзжая черезъ Авжеръ, Бловицъ сломалъ трубку. Онъ слЪзъ 
съ дилижанся и отправился разыскивать лавку, но тутъ встрћ- 
тилея со старымъ знакомымъ, графомъ Коловратомъ, который 
предложилъ ему погостить денекъ у себя. „Въ результат было, 
что вмъсто Америки, я поћхалъ съ графомъ въ Парижъ“. Городъ 
этотъ сталъ вторымъ отечествомъ Бловица, а французскій языкъ — 
его роднымъ языкомъ. Молодой человћкъ попалъ въ Парижъ 
какъ разъ въ бурную эпоху 1848 г. „Долженъ признаться чи- 
тателямъ, —говоритъ Бловицъ, --что ни природа, ни города, ни 
деревни нисколько не привлекаютъ меня. Меня очень рдко мо- 
гуть заинтересовать фасады домовъ, картинныя галлереи, памят- 
ники и искусно разбитые сады. Привлекаетъ меня всегда суть, 
скрытая за неподвижными ст®нами. Я ищу всегда жизни, дви- 
женія. Я провелъ цфлые часы, изучая толпу, наблюдая ея дви- 
жене, волненіе... И можно ли было найти еще болфе интересную 
толиу, чВмъ парижская, при томъ въ эпоху 1848 г.“! Графъ Ко- 
ловрать познакомилъ Бловица съ Тьеромъ и де Фалу. Когда 
послзди!Й сдЪлался министромъ народнаго просвзщен!я, онъ далъ 
Бловицу каеедру профессора иностранной литературы въ Анжерё. 
Здвсь Бловицъ пробылъ восемь лётъ и переселился потомъ въ 
Марсель, гдз тоже занималъ каеедру. Онъ пространно повћст- 
вуетъ о томъ, на какой родовитой дћвицћ женился здћсь („мать 
өя была изъ стараго аристократическаго рода, а дядя по матери 
былъ даже въ родетв8 съ Бурбонами“). Ло самой смерти Бло- 
вицъ питалъ особое тяготћніе къ аристократіи. Бловицъ, кқақъ 
и Жиль Блазъ, иерепробовалъ много профессій, пока открылъ 
свое настоящее призваніе. Онъ былъ учителемъ, личнымъ секре- 
таремъ, торговцемъ, арматороиъ корабля, ивобрътателемъ, хотя 
несовсћмъ удачнымъ. „Я всегда имћлъ олабость думать, что 
надЪленъ талантомъ изобрћтателя, — добродушно разеказываетъ 
Бловицъ. Въ шестидесятыхь годахъ я ивобрћлъ машину для 
расчесыванія льна. Я купилъ домъ для фабрики за тђмъ за до- 
рогую цёну закавалъ мою машину. 

„Когда все было готово, я устроилъ большой объдъ, чтобы 
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отпраздновать мое изообрћтеніе. Собралось множество гостей. 
Вс они поздравляли меня, пили шампанское, осматривали ма- 
шину и восхищались ею. Когда обздъ кончился, шампанское 
выпили и гости разъћхались, наступилъ моментъ пустить ма- 
шину въ ходъ. Развели пары. Я скомандовалъ: „полный ходъ!“ 
и самъ повернулъ кранъ; но сейчасъ же раздался страшный 
взрывъ. Все взлетёло на воздухъ. Желёзный болтъ хлопнулъ 
меня по голов. Съ тВхъ поръ я никогда больше не изобрътаю 
машинъ.“ 


Ш. 


Вторая имперія, между т8мъ, находилась на краю гибели. 
„Когда тронъ захваченъ смћлымъ покушенемъ и удерживается 
репрессивными мфрами, —философствуетъ Бловицъ, — когда власть 
держится ва невёжеств8 массъ,—правитель никогда не долженъ 
дВлать никакихъ послабленій и уступокъ Малћйшая уступка 
становится острымъ оружемъ въ рукахъ противниковъ. Твер- 
дыня автократи непроницаема только до тёхъ поръ, покуда въ 
ней не пробита брешь... Въ 1869 г. можно было видЪть уже тре- 
щины, образовавшіяся въ стЪнахъ, которыми Наполеонъ Ш окру- 
жилъ свой тронъ. Въ Париж, однако, центральная власть оболь- 
щалась иллюзіями и играла съ огнемъ либеральныхъ реформ». 
Въ провинція представители правительства видћли, что власть ихъ 
ослабъваетъ. Оппозиція крћила. Это повело къ тому, что префе- 
кты стали проявлять больше произвола и, поэтому, сдћлались еще 
менће популярны. Создалось положеніе, изъ котораго было лишь 
два выхода; или полный ходъ назадъ, съ револющей въ конц, 
или шагъ впередъ и тоже съ револющей“. Бловицъ жилъ тогда 
въ Марселћ. Оно не натурализовался еще; но по женЪ легитимисты 
считали ого своимъ. Приближались выборы 1869 г. Оппозиція со- 
ставила лигу, куда вошли легитимисты, орлеанисты и демократы. 
Правительство усилило власть префектовъ, увеличило тайную по- 
лицію и повело опасную игру съ массами. Оно само основало ра- 
дикальныя газеты. „Редакторы ихъ днемъ обличали правительство, 
а ночью являлись къ префектамъ за инструкщями“. Въ Марселћ 
оппозиція выставила на выборахъ кандидатуру Тьера и Гамбетты. 
Правительство выставило своего капдидата Лессепса; но нлкто не 
долженъ былъ знать, кто поддерживаетъ его. Весь успфхъ, на- 
противъ, зависћлъ отъ того, чтобы населене считало Лессепса 
вполив независимымъ кандидатомъ. Тутъ виервые Бловицъ при- 
мънилъ свое удивительное чутье, которое ему такъ часто помо- 
гало впослЪдствіи. Лессепсъ находился тогда въ Египт. Тамъ 
же жилъ пріятель Бловица, который сообщилъ ему, что къ Лес- 
сепеу при таинственной обстановкћ пріёзжалъ офиперъ изъ Па- 
рижа, повидимому, адъютантъ императора. Послћ этого Лессепсъ 
внезапно узхалъ во Франлю. Бловицъ сопоставизъ еще взеколько 
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‚мелкихъ фактовъ и догадался, что правительство поддерживаегъ 
кандидатуру крайне популярнаго тогда инженера. Обо всемъ 
этомъ Бловицъ сообщилъ своему знакомому, редактору легити- 
мистской газеты. Появилась статья, которая, какъ буря, развћяла 
весь правительственный планъ. На Бловица обрушился тогда 
гиЪвъ властей. „Я самъ испугался того, что надвлалъ, — гово- 
ритъ онъ. —Л походилъ на слона, со спины котораго вдругъ вы- 
палили изъ пушки, который чувствуетъ толчекъ, не зная откуда 
овъ. Я былъ беззащитный иностранецъ и вполн® находился во 
власти правительства“. Бловицъ бъжалъ и нћсколько мћсяцевъ 
скрывался въ глуши, на границ. Отсюда онъ нъкоторое время 
служилъ у Тьера своего рода приватнымъ шпіономъ, снабжая его 
свћдВніями о настроеніи прессы въ нъмецкихъ государствахъ. Но 
вотъ началась война. Посл Седана имперія рухнула. Создалась 
республика, при которой Бловицъ опять могъ возвратиться въ 
Марсель. Время было бурное. Черезъ пять дней послъ провоз- 
глашенія коммуны въ Париж%, 23 марта 1871 г., то же случи- 
лось и въ Марселћ. Революціонеры завладзли префектурой. Бло- 
вицъ исполнялъ должность шшона версальскаго правительства 
въ Марселћ. Вотъ какъ онъ самъ разсказываеть объ этомъ. „Въ 
то время я натурализовался уже и, поэтому, очиталъь долгомъ 
помочь моему новому отечеству, Я предложилъ мои услуги ге- 
нералу Эпиванъ де ла Вильбоа, которому поручено было труд- 
ное дћло возстановленія порядка *). Револющонеры вавладЪли 
почтой и телеграфомъ и вскрывали всъ подозрительныя письма. 
Они задерживали телеграммы, въ которыхъ сообщалось версаль- 
скому правительству объ отчаянномъ положени дћлъ въ Мар- 
селъ. Я тогда сдавалъ квартиру въ дом%, принадлежавшемъ моей 
жен%, Восточной телеграфной компани, имъвшей свой собствен- 
ный кабель до Орана (въ Алжирћ). Компанія разрЪшила мн% сое- 
динить ихъ проволоку съ Версалью. И ночью, когда инсургенты 
думали, что держатъ въ своихъ рукахъ телеграфъ, я по крыш 
и по переброшенной черезъ улицу л8стниц® добрался до окна 
конторы Восточной компани и вступилъ въ тайное сношен!е съ 
ваћшнимъ міромъ. Ліонъ отвЪтилъ мвЪ и соединилъ меня съ 
Версалемъ. Я немедленно сообщилъ правительству обо всемъ, 
что дБлаютъ коммунары. Получивъ мою первую телеграмму, 
Тьеръ немедленно приказалъ генералу Вильбоа возетановить во 
чтобы то ни стало порядокъ въ Марсел. Черезъ два дня, пя- 


*) Въ «Нівёоіге е Ја Соштопе», Лиссагарэ мы находимъ такую характе- 
ристику Вильбоа. «Злобная каррикатура, подобная тЬмъ, которымъ изобилуютъ 
грәжданскія войны въ Южной Америк%. Генералъ этотъ-—тупой легитимистъ, 
слБпой и жестокій изувЪръ, выслужившійся не на полЪ битвы, а въ гости- 
ныхъ знатныхъ покровительницъ. Во время войны народъ прогналъ его изъ 
Лилля, возмущенный какъ его неспособностью, такъ и чрезмЪрной жесто- 
костью. За его спиной стояла церковная партія» (Сћар. Х). 
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таго апръля, войска, расположенныя въ Обажћ, ворвались въ го-. 
родъ и овладвли префектурой, ставшей главной квартирой инсур- 
гентовъ. Не ставу входить въ подробности ужаснаго дня. Каж- 
дый изсполнилъ свой долгъ. И я самъ, сићю думать, не состав- 
лялъ исключевія изъ общаго правила. Во всякомъ случаз, черезъ 
день битва была выйграна, а марсельская коммуна —раздавлена“. 
По книг Лиссагарэ „Нізќоіге де 1а Сошшипе“, мы знаемъ, что 
гостиному генералу Вильбоа гораздо легче было „выйграть битву“ 
въ Марсел, чћмъ отстаивать Лилль. Собственно говоря, версаль- 
цамъ приходилось только разстр®ливать, потому что марсельскіе 
инсургенты были деморализованы и не сопротивлялись *). 
Генералъ Вильбоа отправилъ Бловица въ Версаль къ Тьеру 
вЬстникомъ поб%зды. Курьеръ ждалъ, что его наградятъ за радо- 
стную вћсть, но сперва ошибся въ разочетћ. Министръ внутрен- 
нихъ дЪлъ, принявшій депеши Бловица, такъ холодно выслушалъ 
его, что онъ пожалћьлъ даже, что „даромъ предпринялъ такое 
утомительное и сравнительно опасное путешествіе“. Разочарован- 
ный Бловицъ ръшилъ было возвратиться въ Марсель; но Тьеръ, 
къ которому курьеръ явился, чтобы откланяться, удержалъ его 
въ Парижћ и обфщалъ вознаградить, какъ только все успокоится. 
По причинз своей пронырливости и ловкости, Бловицу удалось 
первому принести Тьеру извстіе о томъ, что федералисты сда- 
лись и версальцы вступаютъ въ Парижъ. Бловицъ пространно 
разсказываетъ, какъ онъ ловко обманулъ американку, которая 
первая усмотрвла въ бинокль бЪлый флагь надъ укрфпленями 
Парижа, и какъ онъ ей велћлъ сидъть на мвстВ и не спускать съ 
нихъ глазъ, а самъ, между тЬмъ, помчался къ Тьеру. Въ награду 
Бловицу предложили м%ъсто генеральнаго консула въ Риг%. „Я 


*) «Федералисты, заперилеся въ зданіи префектуры. не имли ни съфст- 
ныхъ припасовъ, ни патроновъ и все равно сдались бы; но генералу Виль- 
буз было мало полутр1умфа. Онъ давалъ свое первое сражеяе въ жизни, и 
поэтому ему нужна была кровь, а больше всего—шумъ. Въ 11 часовъ дня 
генералъ приказалъ бомбардировать здавіе съ вершины Мофге Рише де 1а 
бате, т. е. на разстояніи 500 шаговъ. Съ форта Св. Николая тоже открыли 
огонь, который, по неумЪнію версальцевъ, причовилъ, ворочемъ, больше 
всего вреда осаждающимъ. Въ три часа дня надъ префектурой подняли бЪлый 
флагъ; но Вильбоа праказалъ продолжать пальбу. Къ пяти часамъ осаждаю- 
щіе выпустили больше 300 бомбъ. Ве федералисты оставили зданіс и сда: 
лись, а генералъ все продолжалъ пальбу. Въ половинЪ седьмого вочера, какъ 
донесъ Вильбоа въ Версаль, онъ повелъ въ атаку моряковъ съ военвыхъ ко- 
раблей Га Соитоппе и Ге Мајпатіте. Генералъ говоритъ о молодцоватости 
атакующихъ, но забылъ прибавить, что въ префектурЪ рЬшительно никого 
уже не было. Осажденные сдались за 1,/, часа до того. ВсБ заложники ока- 
зались въ живыхъ; но это не помфшало генералу устроить жестокую бойню. 
Туть же устфнъ префектуры, по указанію Вильбоа, разстрФяяли не меньшә 
ста пятидесяти человЪкъ. Больше девятисотъ плЪнныхъ заключены были въ 
казематы Шато д’Ифъ и форта Св. Николая». (14ззадатецу, «Нізёоіге йе аі 
Сотілипе», Сһар. ХШ). 
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ечиталъ, что дћло мое вћрное, —разскавывалъ Бловицъ,—и при- 
нялся знакомиться по книгамъ съ Ригой; но вышло, что Тьеръ 
объщалъ нћсколько поспъшно. Во глав министерства иностранныхъ 
дЪлъ, отъ котораго зависзло назначевіе консуловъ, находился 
тогда Мэранъ. Онъ ревниво охранялъ министерство и отказался 
утвердить мое назначеніе. Потомъ Мэранъ предложилъ послать 
меня въ Рущукъ, но Тьеръ не согласился и настаивалъ ва Ригф. 
Такъ прошло два мћсяца. Тьеръ стоялъ за Ригу, а Мэранъ уп. 
рямо предлагалъ болгарскую глушь“. Чтобы нъсколько утішить 
Бловица, ему дали, „въ виду совершенно исключительныхъ заслугъ“, 
орденъ почетнаго легіона. Къ орденамъ и титуламъ Бловицъ пи- 
талъ благоговђніе до самой смерти. Любопытно, что въ своей 
квигВ онъ рисуетъ Европу (какъ понималъ ее Бловицъ, т. е. 
министерства иностранныхъ дЪлъ) своего рода громадной лакей- 
ской, гайдуки, швейцары и вызздные лакеи которой интригуютъ 
другъ противъ друга. | 

Бловицу такъ и не пришлось поћхать ни въ Ригу, ни въ 
Рущукъ. Нечаянно онъ сталъ сотрудникомъ англійской газеты, 
не зная англійскаго языка. „21 іюля 1871 г..—разсказываетъ объ 
этомъ Бловицъ,—для меня историческій день. Мой другъ Фре- 
дерикъ Маршаль предложилъ миъ временно замћнить Хардмэва, 
помощника Олифанта, спеціальнаго парижскаго корреспондента 
„Тішез“. Хардмэнъ уъхалъ тогда на двЪ недфли изъ Парижа. 
Такъ какъ Олифантъ не могъ быть одновременно и въ Парижё, 
и въ Версалћ, то онъ искалъ себБ помощника. Я видлся съ 
Тьеромъ ежедневно, поэтому Маршаль полагалъ, что изъ меня 
выйдетъ отличный помощникъ Олифанту“. Бловицъ согласился и 
поћхалъ сговариваться съ корреспондентомъ. Тогда онъ впервые уви- 
далъ „Тішеѕ“. „Прежде, чЪмъ начну сотрудничать, —скагалъ я Оли- 
фанту покажите мн, пожалуйста, что эго за газета. Маршаль и Оли- 
фантъ удивленно посмотрћли на меня. 

— Какъ! —,восклиқнулъ Олифантъ,—вы никогда не видали 
„Тез“? 

— Представьте, да! По наслышкћ, конечно, я отлично знаю 
газету. У меня въ Марсел былъ пріятель, который каждую свою 
политическую рЬчь заканчивалъ такъ: „все, что я сообщилъ вамъ— 
внћ сомннія, такъ какъ объ этомъ говорится въ Таймеь. Но 
самъ я жилъ въ глуши и никогда не видалъ номера „Тітеѕ“, 

Олифантъ расхохотался; потомъ онъ и показалъ мнё газету, 
содержащую двадцать страницъ. Овъ разостлалъ ее на полу, за- 
крывъ такимъ образомъ весь коверъ. Я стоялъ въ оцћпен%ніи. 
Олифантъ объяснялъ мнв, между тћмъ механизмъ газетнаго дла: 
телеграммы, передовыя статьи, парламентскіе отчеты, полицей- 
екую хронику, денежный рынокъ, письма къ редактору и пр.“. 
На другой день Бловицъ послалъ свою первую телеграмму. 


» Чөрезъ день, вечеромъ, я бродилъ по большимъ бульварамъ и 
532 
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купилъ нумеръ Г2беғіё. Не безъ удовольствія прочиталъ я: „Тішеѕ’у“ 
телеграфируютъ изъ Парижа...“ „Въ этотъ моментъ, говоритъ Бло- 
вицъ, онъ понялъ, что попалъ, наконецъ, на настоящую дорогу и 
р8шилъ остаться въ Париж, чтобы сдћлаться журналистомъ, 
Тьеръ былъ онъ очень доволенъ, когда узналъ, что Бловицъ уча- 
ствуетъ въ „Тітеѕ“. Ему нужна была поддержка большой, вліятель: 
ной газеты, а Бловица Тьеръ считалъ „ручнымъ“. Дв% въ значи- 
тельной степени родственныя натуры хитрили другъ предъ другомъ, 
стараясь воспользоваться простотой или оплошностью одинъ дру- 
гого. Въ конц концовъ перехитрилъ Бловицъ, о чемъ онъ и 
заявляетъ не бөзъ самодовольства. Но Тьеръ покуда необходимъ 
еще былъ Бловицу, и онъ рёшилъ угодить ему чёмъ нибудь. Вер- 
сальское правительство справилось, между тћмъ, съ коммуной, 
Англійскія газеты, даже нанболће умВренныя, съ ужасомъ писали 
о массовыхъ равстръливавіяхъ, большею частью, безъ суда. „Сча- 
стливы были убитые, —пишетъ историкъ.—Имъ не пришлось ис- 
пытать судьбу плённыхЪъ. Число ихъ было страшно велико. Вер- 
сальцы устроили колоссальную облаву и забрали мужчинъ и жен- 
щинъ, взрослыхъ и д%тей, парижанъ и провинціаловъ, французовъ 
и иностранцевъ. Тутъ были люди различныхъ сословій, различ- 
ныхъ классовъ. Забирали поголовно населен!е цћлаго дома или 
даже цёлой улицы. Отъ 21 до 80 мая арестовали болЗе сорока 
тысячъ человћкъ. Плённыхъ гнали ц%лыми партіями, которыя 
иногда, акъ въ 1848 г., сковывались вмъств. Кто отказывался 
идти, того подгоняли ударами штыка, привязывали къ конскому · 
хвосту, а то просто пристрвливали. Въ богатыхъ кварталахъ 
плћнныхъ, при помощи ударовъ прикладами, заставляли 6тано- 
виться на колЪни предъ церквами. А равъяренная толпа лакеевъ 
нарядныхъ франтовъ и проститутокъ вопила: „бей ихъ! бей ихъ! 
не водите больше! Разстрћляйте ихъ тутъ“! Въ Елисейскихъ 
поляхъ толпа кинулась на связанныхъ плённыхЪ, чтобы заду- 
шить ихъ... Плённыхъ отправили въ Версаль. Галифэ ждалъ ихъ 
у Га Моеіе, Водя плънныхъ по городу, онъ останавливался подъ 
окнами аристократическихъ клубовъ, чтобы получить апплоди- 
сменты. У вороть Парижа онъ сталъ отбирать свою десятину 
смерти. | 

— У васъ интеллигентное лицо, — обращался онъ къ плЗн- 
ному,—выйдите изъ рядовъ. | 

— Вы при часахъ, —говорилъ онъ другому.—По всей вћроят- · 
ности, вы были офицеромъ коммуны. Станьте къ сторонћ. Двад- 
цать шестого мая изъ одной только парти Галифэ отобралъ, 
такимъ образомъ, 83 мужчинъ и трехъ женщинъ. Ихъ повели къ 
валамъ и разстрЪъляли. Двадцать восьмого мая онъ обратился къ. 
другой парти со словами: „Вс3, у кого с№дые волосы — выходи 
впередъ!“ Вышли 111 плъвных»ъ. 

— Вы, по всей в*роятности, участвовали въ іюньскихъ без- 
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порядкахъ 1848 г.,—сказалъ генералъ, —поэтому, вы боле вино- 
ваты, чёмъ остальныя. Разстр®лять! 

„Это было исполнено тутъ же... Оставшихся въ живыхъ по- 
тнали дальше между двумя рядами конныхъ солдатъ. Можно было 
подумать, что это орда завоевателей уводитъ въ плёнъ цзлое на- 
селен1е города. Тутъ были дфти, взрослые, солдаты, работники, 
изящно одзтые люди. Было также много женщинъ, иныя — въ 
пЬпяхъ“ *). Въ національномъ собрана 22 мая 1871 т. Тьеръ 
жқазалъ: „[а сапзе е 1а јиѕёісе, де Гогае, іе Гһитапіёб, йе Іа 
«іуШваіоп а ітіотрһб“ (справедливость, порядокъ, гуманность и 
ңивилизація восторжествовали). Подобные моменты ужасны еще 
т8мъ, что озлоблен!е побћдителей ведетъ къ ожесточенію значи- 
тельной части населения. 

Подъ Версалемъ пл$нныхь ждала яростная толпа, со- 
стоявшая изъ сливокъ общества, депутатовъ, чиновниковъ, 
«вященниковъ. Связанныхъ плённыхъ осыпали ударами, въ 
вихъ швыряли камнями, осколками бутылокъ, комками грязи. 
Ум%ренная французская газета (516]е) отм8чаеть 30 мая 
1871 г., что женщины, „не проститутки, а изящныя дамы били 
плънныхъ зонтиками“. Корреспонденты англійскихъ газетъ опи- 
сывали эти сцены, затЬмъ, такъ называемые суды; и эти статьи 
производили глубокое впечатл ве, крайне не выгодное для вер- 
сальскаго правительства. Предшественникъ Бловица, чөловћкъ 
` очень умЗренный, не отступалъ въ этомъ отношении отъ своихъ 
товарищей **). Тьеру нуженъ былъ человъкъ, который далъ бы 
англійской публикћ болће благопріятные для версальскаго пра- 
вительства отчеты, и онъ началъ усиленно заискивать предъ Бло- 
вицемъ. Корреспонденту дали спеціальное разрћшеніе посћтить 
лагерь плённыхъ близъ Версаля. При всемъ желаніи Бловицъ, 
однако, не могъ помочь Тьеру, такъ какъ былъ только времен- 
нымъ корреспондентомъ, но вотъ прошли двз недвли. Возвра- 
щеніе Хардмэна въ Парижъ ждали съ часа на часъ. „А новое 
дћло, между т8мъ, страшно заинтересовало меня, —пишетъ Бло- 
вицъ. — Я вошелъ во вкусъ. Возвращен1е Хардмэна явилось для 
меня большимъ ударомъ. Тьеръ составилъ цзлый планъ, какямъ 





*) Иізіоіге 4е 1а Сотшипе, с. ХХХШ. 

**) Двадцать девятаго мая 1871 г. мы читаемъ въ «Типез». «Вчера генералъ 
Галифэ повелъ партію въ шесть тысячъ плЬнныхъ. Въ ихъ исхулалыхъ ли- 
ңахъ и опущенныхъ глазахъ не свБтилась даже искра надежды. Повикимому, 
они приготовились къ худшему. Ихъ волокли, какъ быковъ на убой. Но вотъ 
Галифэ велћлъ партіи остановиться у тріумфальной арки. Онъ отобралъ 
восемьдесятъ пять человЪкъ и велЁлъ ихъ туть же разстрЗлять. ЗатЪмъ 
черезъ аБсколько минутъ онъ велБлъ разстрЪлять еще двадцать человћкъ». 
Въ другой корреспонденціи въ той же газет говорится. «Маркизъ де Га- 
яифэ велБлъ партіи остановиться. Онъ медленно обошелъ ее и указывалъ 
пальцемъ то на одного, то на другого плннаго, приказывая имъ такимъ 
образомъ выступить изъ рядовъ. Въ болынинств$ случаевъ приказъ испол- 
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өбразомъ, черезь мое посредство, воспользоваться вліявіемъ 
Таймса. Онъ привыкъ къ моимъ ежедневнымъ визитамъ и вы- .- 
звался просить газету, чтобы она дала мнћ постоянныя занятия; 
но противъ такого заступничества высказался Олифантъ. Онъ 
сказалъ, что рекомендація Тьера произведетъ какъ разъ обратное 
дЪйств!е, т. ө. газета совершенно откажется отъ моихъ услугъ... 
Рига опять обозначилась предо мною. На этотъ разъ Тьеръ фор- 
мально объщалъ вручить мн паспортъ черезъ недълю. Теперь, 
когда я попробовалъ работать въ газет, Рига казалась мнћ 
всылкой. Я окунулся уже въ новую жизнь, которая была мић 
страшно заманчива. Попробовалъ я стать французскимъ журна- 
листомъ и послалъ кое - какія статьи въ парижскія газеты. Я 
скоро үбВдился, что простой талантливости мало, чтобы сдћлаться 
французскимъ публицистомъ. Необходимы еще другія качества, 
которыхъ у меня нЪтъ: крайняя изворотливость, способность 
уловить вкусъ публики и приспособиться къ ней и пр. Француз- 
скій журналистъ долженъ хвастать своимъ вліяніемъ на публику, 
прежде, чзмъ добился этого вліянія. Онъ долженъ съ аплом- 
бомъ употреблять въ своихъ статьяхъ мъстоименіе „мы“, блест- 
ками стиля онъ долженъ умъть замаскировать скудость фактовъ. 
Парижекому журналисту слћдуетъ изучить въ совершенств® ис- 
кусство пусканія пыли въ глаза, чтобы то смълостью, то скепти- 
ңизмомъ отвлечь вниман!е публики отъ нежелательныхъ газетв. 
фактовъ. Всћми этими талантами французскій журналистъ вла- 
дветь по интуищи. Я же убъдился, что подобныхъ качествъ у 
меня нётъ, а бевъ нихъ въ парижской газет нельзя преусић- 
вать“. Правда, дальн®йпия событія показали, какъ увидииъ 
дальше, что Бловицъ ошибался въ оцёнкВ себя; но тогда онъ 
былъ огорченъ и рёшилъ остановиться на Риг%. Онъ собрался 
къ Тьеру, чтобы напомнить ему объ обвщанши, но тутъ явился 
Олифантъ съ вћстью, что Хардмэнъ въ Парижъ больше не воз- 
вратится. „Гииез“ предлагалъ Бловицу постоянное сотрудниче- 
втво. Тьеръ обрадовался этому не меньше, чћмъ Бловицъ. Онъ 
разсчитывалъ, что вліятельная газета теперь у него въ рукахъ; 








нялся немедленно. Скоро у стБны выстроилась цЪлая колонна. ВсЪ вызван- 
ные, безъ сомнЪнія, знали, что наступилъ ихъ послЪдній часъ. У меня сердце 
замирзло отъ ужаса, но я не могъ оторвать глазъ отъ осужденныхь. Одинъ 
изъ нихъ, тяжело уже раненый, облитый кровью, не могъ стоять на ногахъ. 
Онъ сидфль на землЪ и стоналъ. Два солдата, повидимому, дезертиры, по- 
мертвЁли, но владфли еще собою. Иные улыбались, вызывающе... Было нёчте 
ужасное въ этомъ генерал, хладнокровно отбирающемъ людей, чтобы раз- 
өтрЪлять ихъ безъ суда. Вотъ вывели дфвушку съ гордо поднятой головой. 
Другая женщина, старуха, повидимому, мать, хорошо одфтая, упала на колЪни 
и стала молить о пощадВ дфвушки. Галифэ выслушалъ ее, затЬмъ спокойно 
отвЪтилъ: «Сударыня, я былъ во всЪхъ театрахъ. Се п’евё рав 1а реше 4е уопех 
Ја союеёдіе»... ОтоСрали до ста чоловЪкъ. Ихъ туть же разстрЪляли, затЬмъ 
партія двинулась дальше. Трупы остались неубранными». 
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но ошибся въ разсчетћ. Бловицъ скоро перехитрилъ Тьера и 
между ними наступило охлажден!е. Случилось это такъ. Бловицъ 
подсмотрълъ, что Тьеръ бесъдуетъ съ посланникомъ первоклае- 
сной державы и несколько смущенъ. 

— Посланникъ поздравилъ меня съ той дисциплиной, которую 
я ввелъ въ республиканской парти— объяснилъ Бловицу Тьеръ.— 
Можете телеграфировать объ этомъ въ „Тез“.—Но шустрый 
корреспондентъ, усмотръвъ смущеніе Тьера, усомнился и подо- 
ждалъ съ телеграммой. Путемъ ловкихъ допросовъ, а главнымъ 
образомъ, чрезъ одного префекта Бловицъ узналъ, что посланникъ 
выражалъ Тьеру свое неудовольствіе по поводу зажигательныхъ 
рВчей, произнесенныхъ Гамбеттой на югЪ. Въ такомъ смыслћ Бло- 
вицъ и телеграфировалъ въ „Тішез“. „Въ результатћ былъ на- 
стоящій взрывъ. Консерваторы пришли въ восторгъ. Посланникъ 
негодовалъ. Тьеръ пришелъ въ отчаянье. (Онъ вызвалъ меня и 
крикнулъ: „Я никому не говорилъ о бесдъ съ посланником. 
Вы подслушали насъ. Вы не смали писать объ этомъ“. Но влія- 
не „Тітез'а“ такъ велико, что на мировую пошелъ прежде всеге 
самъ Тьеръ. 


ТУ. 


Бловицъ хотя и постоянно сотрудничалъ въ Таймс, но счи- 
тался только секретаремъ корреспондента Олифанта. То былъ 
типичный англичанинъ извЬстнаго круга, глубоко презиравиий 
все иностранное, въ особенности же-—-все французское. Франція 
казалась тогда раздавленной, уничтоженной, угнетенной. А такой 
англичанинъ, какъ Олифантъ, презираетъ все слабое. „Его настрое- 
еніе, —говоритъ Бловицъ,—высказывалось въ отношеніи къ прави- 
тельству Тьера. Олифантъ не желалъ Вздить въ Версаль для свиданій 
съ президентомъ. ВстрЪъчаясь съ нимъ, корреспондентъ держался 
надменно, почти. вызывающе, а къ словамъ Тьера относился 
иронически, свысока и съ пренебреженіемъ. Олифантъ на- 
отр®зъ отказался отъ предложеннаго ему ордена почетнаго 
легона, при томъ тақимъ тономъ, какъ будто считалъ 
красную розетку символомъ лакейства“. Въ 1873 г. Олифантъ 
повздорилъ съ газетой, отказавшейся печатать его презрительные 
отзывы о Франщи и вышелъ въ отставку. „Тішез“ прислалъ другого 
корреспонденда—Хардмэна, который сталъ „начальникомъ“ Бло- 
вица. Противъ Хардмэна авторъ записокъ повелъ сложную интригу; 
но довести ее до конца ему не пришлось: корреспондентъ просту- 
дился и умеръ. Бловицу предстояло теперь зарекомендовать себя 
предъ редакщейкакимъ нибудь исключительно ловкимъ ходомъ, такъ 
какъ охотниковъ занять постъ парижекаго корреспондента „Тішез’а“ 
явилось мкого. „Хардмэнъ умеръ въ октябрћ 1874 г.,—гово- 
воритъ Бловицъ.—Какъ только про смерть узнали, то люди изъ 
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всвхъ странъ и различныхъ положеній въ обществћ стали оса- 
ждать „Гипез“ своими просьбами. Въ газетахъ постоянно упо- 
минались имена вћроятныхъ кандидатовъ. Курьевно то, что обо 
мн никто не говорилъ. Редакція тоже хранила глубокое мол- 
чаніе“. Такъ прошло около двухъ мъсяцевъ. Бловицъ продолжалъ 
посылать корреспонденщи въ „Тітеѕ“. Но вотъ представился 
случай отличиться. То было нақанунћ новаго года. Бловицъ не- 
доумъвалъ, „чВмъ напитать Минотавра, которому имя спеціаль- 
ная телеграфная проволока“. Какъ вдругь въ вечерней газетђ 
„Шірегіб“ онъ прочиталъ коротенькую телеграмму изъ Мадрида 
о свершившемся ргопипсіатіепќо. Мартинезь Кампосъ провоз- 
гласилъ королемъ принца Астурійскаго, жившаго тогда въ Па- 
рижВ (впосл8 дети Альфонса ХП). 

То былъ настоящий громовый ударъ. Бловицъ помчался въ 
испанское посольство, гдЪ посланникъ заставилъ его долго про- 
сидзть въ пр!емной. „Я сидзлъ внизу — разсказываетъ Бловицъ,— 
и наблюдалъ воёхъ приходящихъ и уходящихъ. Мн% хотђБлось 
опредзлить, много ли телеграммъ получилъ посланникъ изъ за- 
границы. Когда въ странз свершается револющя, то до тёхъ 
поръ, покуда правительство у власти, его иностранные предста- 
вители получаютъ много сообщеній по телеграфу. Н%тъ ничего 
пріятн%ће, какъ сочинять бюллетени о побћдахъ. Но когда поло: 
женіе измъняется и правительство падаетъ, наступаетъ очередь 
посланниковъ отправлять телеграммы, которыя иногда не дости- 
гаютъ до назначенія, а если и достигаютъ, то остаются безъ от- 
вата. Сидя въ пріемной испанскаго посланника, я видвлъ, какъ 
постоянно выбћгали курьеры, мчавшіеся на телеграфную стан- 
цію; но за все время никто не принесъ ни одной телеграммы. 
Когда меня наконецъ приняли, то не смотря на ироническое от- 
ношеніе посланника къ сообщенію „[лђегіё“, я почти былъ 
убБжденъ, что переворотъ въ Испаніи свершился. Посланникъ 
сказалъ мн, что въ Мадридъ дћлали дътскую попытку, которая 
совершенно не удалась. НЪсколько солдатъ, которыхъ сейчасъ 
усмирили, крикнули: „У1уа е! Веу!“ Вотъ и все. Но въ настоя- 
щій моментъ,—продолжалъ посланникъ,—все успокоилось, поря- 
докъ возстановленъ и правительство приняло энергичныя м%ры. 
Посланникъ совзтовалъ миъ телеграфировать въ „Тітез“, что 
попытка возстановить монархію въ Испаніи совершенно не уда- 
лась. Въ подобныхъ случаяхъ, — прибавляеть Бловицъ,—когда 
дзло идетъ объ услуг своему правительству или о личной пользћ 
посланники не остановятся предъ тъмъ, чтобы съ спокойной со- 
вћстью выбросить за бортъ журналиста и загубить его репута- 
цю, честь и карьеру. Выйдя изъ посольства, я былъ твердо 
уб%жденъ, что ргописізлріепіо Мартинеза Кампоса удалась. По- 
этому, я рвшилъ не телеграфировать сообщенія, которымъ меня 
надзлилъ посланникъ. Но я не дерзнулъ также писать о перево- 


ИЗЪ АНГЛИИ. 73 


ротћ, какъ о свершившемся факт. Я не имълъ никакихъ доқа- 
зательствъ“. Бловницъ жилъ не далеко отъ Рајаіѕ 4е Саѕіе, 
дворца астурійскаго принца. Возвращаясь домой, корреспондентъ 
увидалъ, что ворота дворца крћико заперты и охраняются полищей, 
а у р8шетки, на улиц стоитъ громадная толпа. Въ этой толи были 
также већ репортеры парижскихъ и иностранныхъ газетъ. При- 
соединиться къ нимъ и сторожить запертыя ворота Бловицъ не 
нашелъ практичнымъ. Дома онъ вспомнилъ вдругъ, что когда-то 
его- представили въ ВерсалВ испанскому сенатору, графу Бану- 
элосъ. Къ нему Бловицъ поскакалъ немедленно, хотя уже было 
девять часовъ. Графъ съ семьей собирался на балъ, но Бловицъ 
зналъ тайну „мертвой хватки“ и такъ присталъ къ сенатору, что 
тоть поћхалъ съ нимъ къ принцу Астурійскому. Велвдетве по- 
хоженія графа Бануэлосъ въ Испаніи, карету впустили въ ворота. 
Сильный полицейскій нарядъ охранялъ, чтобы вмћстћ съ каретой 
не ворвались во дворъ любопытные и репортеры. Кое-кто изъ нихъ 
узналъ Бловица, хоть тотъ и забился въ далекій уголъ. „Я слы- 
шалъ, какъ кто-то изъ моихъ коллегъ крикнулъ: „Бловицъ сидитъ въ 
карет!“ Раздались протесты, ругательства, но ворота уже захлоп- 
нулись, а мы съ графомъ поднимались по лВстницћ“. Бловипъ 
добился аудіэнціи. Его ввели въ кабинетъ принца Астурійскаго. 
 Повинуясь инстинкту, Джонатанъ Уайлдъ, стоя на эшафотв, вы- 
тащилъ изъ кармана священника табакерку. Въ силу того же 
инстинкта, Бловицъ, очутившись въ кабинет®, сталъ рыться на 
письменномъ стол. „На одномъ стол лежала карта полушарий, 
на другомъ, заваленномъ бумагами, находился развернутый томъ 
Тацита съ отм%тками по испански на поляхъ. Я принялся спи- 
сывать нЪкоторыя изъ этихъ замћтокъ“. За этимъ занятіемъ за- 
сталъ его принцъ Астурійскій. Король Альфонсъ ХП далъ, тъмъ 
не менфе, продолжительную аудіенцію корреспонденту, сообщилъ 
ему какъ текстъ троннаго манифеста, такъ и свою программу. 
Къ половин двВнадцатаго Бловицъ возвратился домой, а въ часъ 
ночи послалъ газетв телеграмму въ два столбца (строкъ 400). 
На другой день вс газеты дали только коротенькое сообщеніе 
изъ Мадрида, тогда какъ „Тииез“ напечаталъ всю исторію пере- 
ворота, со всЪми подробностями. Англійская газета „побила ре- 
кордъ“. Черезъ два дня редакторъ прислалъ благодарность Бло- 
вицу. „Получивъ это лестное письмо, —продолжаетъ Бловицъ, —я 
понялъ, что теперь путь къ моему назначенію открытъ“. ДВйстви- 
тельно, черезъ три недзли „Тітеѕ“ заявилъ, что его представителемъ 
въ Париж назначенъ Бловицъ. 

Скоро подоспвлъ другой случай „отличиться“ предъ газетой. 
Характерной особенностью запясокъ Бловица является ихъ хва- 
втливый тонъ. Авторъ повзствуеть о томъ, что былъ всюду и 
выслушалъ всћхъ посланниковъ и министровъ. Већ ему откры- 
вали свои зав%тные планы. СовЪта Бловица добивались, по его 
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словамъ, —-веВ сильныя люди. Въ сущности, если вћрить „Запи- 
екамъ“, судьба всей Европы находилась не разъ въ рукахъ 
шустраго корреспондента. Онъ, въ нъкоторомъ родћ, спасъ даже 
Францію. Дъло идетъ о проектћ Германіи втянуть Францію въ 
1875 г. въ большую войну, которая нөпремънно должна была 
кончиться окончательнымъ разгромомъ республики и сведеніемъ 
ве навсегда на степень второстепенной державы. Въ изображе- 
ни Бловица Европа представляется громадной лакейской, въ. 
которой вс расшитые галунами гайдуки и вызздные интри- 
туютъ другь противъ друга. Чтобы подставить сопернику ножку, 
золоченое населеніе лакейской, по словамъ Бловица, не остана- 
вливается даже предъ государственной изм ной. 

Заговоръ Германи противъ Франщи, по словамъ Бловица, 
составился такимъ образомъ. Бисмаркъ былъ на ножахъ съ 
Мольтке. Они завидовали одинъ другому. Бисмаркъ считалъ себя 
создателемь Германской импери, а Мольтке полагалъ, что 
только при его содћйствіи удалось преобразовать армію, разгро- 
мившую Францію. Мольтке былъ встревоженъ тћмъ обстоятель- 
ствомъ, что Франція быстро оправилась послВ войны и задумалъ 
едфлать ей новое кровопускан!е. Онъ склонилъ на свою сторону 
императора Вильгельма. Планъ состоялъ въ слёдующемъ. Гер- 
манія объявляетъ Франціи войну, разбиваетъ ея молодую арм 
и наводняеть всю страну. Не останавливаясь, германская армія 
идетъ къ Парижу, овладъваетъ холмами вокругъ я, если нужно, 
разрушаетъ столицу. Посл этого Германія диктуеть Франци 
условія мира. Они имфютъ цћлью разорить навсегда республику. 
Франція обязывается уменьшить армію и уплатить десять мил- 
ліардовъ золотомъ. Она обязывается уплатить эту страшную 
сумму въ двадцать лЪтъ, а до т8хъ поръ во всћхъ главныхъ 
городахъ стоятъ нё8мецые гарнизоны. Франція не имЗетъ права 
уплатить контрибуцію сразу, т. е., другими словами, имфлась въ 
виду продолжительная окупація. Мольтке составилъ свой планъ, 
не посовћтовавшись съ Бисмаркомъ. Новая побзда Германи по- 
вела бы къ тому, что слава Мольтке затмила бы совершенно 
славу канцлера. И вотъ Бисмаркъ призвалъ на помощь генерала 
фонъ-Радовица, который на балу въ Берлин сообщилъ о заго- 
ворв французскому посланниқу виконту Гонто-Бирону. Въ 
результат, черезъ нВсколько дней, французскій министръ ино- 
странныхъ дълъ герцогъ Деказъ призвалъ къ себъ Бловица и 
просилъ его „сйасти Францію“, раскрывъ весь планъ въ „Тітев“. 
И когда Бловицъ попросилъ доказательствъ, Деказъ показалъ 
ему подробное донесеше виконта Гонто-Бирона изъ Берлина. 
Посланникъ прибавлялъ, что фонъ-Радовицъ самъ, по собствен- 
ной инищативв, конечно, не раскрылъ бы плана. Онъ дёйство- 
валъ по приказу кого-то, по всей вћроятности, Бисмарка. Чет- 
вертаго мая 1875 г. появилась въ „ТИиез“В“ статья „Француз- 
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вкое пугало“, въ которой ео всЪми подробностями изложенъ за- 
говоръ Германи. Статья произвела всюду страшное впечатл не. 
О тайныхъ замыслахъ Германи знали при иностранныхъ дво- 
рахъ, но молчали. Теперь, когда все появилось въ печати, 
молчать уже нельзя было. Германія поспЪшила, конечно, опро- 
вергнуть сообщеніе „Тииез’а“. Весь планъ, разработанный такъ 
подробно, лопнулъ, какъ мыльный пузырь. Н%®которые государ- 
ственныя дзятели, —говоритъ Бловицъ,— приписывали себв потомъ 
честь спасенія Франщи отъ разгрома. Въ сушности же, раскрыль 
все онъ, корреспондентъ, да еще Бисмаркъ, которому не хот8- 
лось возвышен1я Мольтке. 

Вообще, въ той сфер, которую описываетъ Бловицъ, очень 
любятъ заговоры и сочиняютъ ихъ, если таковыхъ въ налич- 
ности не имћется. Вотъ, напр., исторія одного заговора. Бло- 
вицъ разъ явился въ Трувиль къ Тьеру и засталъ тамъ већхъ 
въ большой ажитащи. „Вчера, — сказалъ мн Тьеръ, понизивъ 
голосъ до шепота, — было 15 августа, день рожденія Наполе- 
она Ш. Шайка заговорщиковъ воспользовалась этимъ, подъћхала 
къ берегу какъ разъ въ то время, когда я имћю привычку гу- 
лять тамъ и крикнула: „Да здравствуетъ императоръ!“ ЗатЪмъ, 
повертёвшись у берега и убъдившись въ моемъ отсутствіи, заго- 
ворщики возвратились на яхту, которая ждала ихъ на рейд®. 
Очевидно, заговорщики хотћли схватить меня и увезти на к0- 
рабль. Вы посмотрите только, какія послЪдствія это можеть 
имъть! Нащональное собран!е закрыто теперь по случаю вакацій. 
Очевидно, заговорщики имћютъ всюду во Франція сообщниковъ, 
которые дожидались лишь моего плћненія для возстанія. Несо- 
минно, повстанцы постарались бы завладћть вс8ми кр®8постями 
„съ цёлью возстановить имперію“. Тьеръ просилъ Бловица, чтобы 
енъ немедленно написалъ о раскрытомъ заговор въ „Тез“ 
и показалъ ему предварительно статью. Все дћло свелось КЪ 
проказв группы подвыпившей золотой молодежи. Она плотно 
покушала на яхтћъ и еще болће основательно выпила. Затёмъ 
пьяные позхали кататься на лодкћ. Выпито было такъ. много, 
что кто то забылъ, что Наполеона уже нътъ. Молодой человзкъЪ 
крикнулъ: „да здравствуеть императоръ!“ Затёмъ вся компанія 
возвратилась на яхту. Воть въ чемъ состоялъ весь ваговоръ, 
такъ подробно изложенный Тьеромъ. Черезъ двћ недћли золотую 
молодежь, не помнившую ничего, привлекли къ суду... за нару- 
шеніе общественной тишины и присудили къ коллективному 
штрафу въ 16 франковъ. „Но Тьеръ получилъ поздравительныя 
телеграммы отъ правительствъ всъхъ странъ и былъ счастливъ, — 
ирибавляетъ Бловицъ.—Онъ зналъ, что правитель, желающий усидфть 
на мъстћ, долженъ увћрить народъ въ существованіи заговоровъ“ *). 


*) Му Метоігв, р.р. 57—72. 
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Наступилъ берлинсый конгрессъ. Это время, выражаясь, сло- 
вами Фильдинга, — „Гогіџпе аё һіѕ Ыг һай геѕоїоќеіу огааілпей 
{ог Ње сопзиштайоп ої оог һего’ѕз бтеаёпеѕѕ“ (Фортуна избрала 
при рожденін героя, какъ день, тогда величіе героя должно 
проявиться вполнъ). Во время берлинскаго конгресса Бловицъ 
свершилъ подвигъ, имъющій много общаго съ дзян1ями Джонатана 
Уайлда, но имъвшій для корреспондента „Тітеѕ а“ не т% посл%Ъд- 
ствія, что для героя Фильдинга. До сихъ поръ англійскія га- 
зеты ставятъ своимъ корреспондентамъ въ примфръ Бловица, 
қакъ недосягаемый идеалъ въ своемъ родћ. Самъ Бловицъ соз- 
наетъ величіе свершеннаго имъ подвига и разсказываетъ о немъ 
въ назиданіе потомству. „По мнћнію вевхъ, — говоритъ Бло- 
вицъ, — обнародованіе Таймсомъ берлинскаго трактата въ тотъ 
самый часъ, когда документъ былъ подписанъ въ Берлииф, 
признается величайшимъ подвигомъ, когда либо свершеннымъ 
журналистомъ. Такъ какъ это сдЪлалъ я, то хочу посвятить 
факту особую главу... Мною руководитъ теперь не тщеславіе, 
но профессіональный долгъ. Читатель долженъ знать, съ какимъ 
трудомъ и съ какими усиліями добыты т свёдфнія, которыя 
өнъ равнодушно утромъ пробЗгаетъ за завтракомъ. Обыкновен- 
ный читатель полагаетъ, что ръдкій документъ можно выпро- 
сить или купить. Если бы ДФло стояло только за деньгами, то 
наполнять газету сөнсадіонными извстіями было бы очень 
легко. Богатыя газеты охотно покупали бы ихъ на вћъсъ золота, 
а остальные журналы просто перепечатывали бы изв%стія, не 
называя источника. Дзло не въ деньгахъ. Купленные документы, 
большею частью, подложны. Т% въ рукахъ которыхъ находятся 
цёвныя свъдћнія, не имћютъ ни права, ни желаня продавать 
ихъ. Я разскажу, поэтому, исторію одного документа, для пріо- 
брътенія котораго потребовались не только деньги, но долгія 
предварительныя подготовленія. Чтобы овладъть этимъ драгоцън- 
нымъ документомъ, потребовалось не только устраневіе веВхъ 
препятствій, но пришлось сбить еще всхъ другихъ журнали- 
стовъ, которые тоже гнались за тою же дичью. Я обязанъ дать 
всз подробности, чтобы не унести съ собою въ могилу дћяніе, 
составляющее достояніе исторіи современной журвалистики“. 

Памятуя раскрытіе заговора Германія противъ Францін, Бло- 
вицъ колебался, Ъхать ли ему въ Берлинъ или нътъ. Онъ боялся, 
что тамъ его встрЪтятъ очень холодно и не дадуть никакихъ 
свдъній. На делегатовъ иностранныхъ держғлавъ нечего было раз- 
считывать. „Уполномоченный Франція былъ робокъ, англійскіе 
дицломаты, по принципу, не сообщаютъ ничего журналистамъ, 
русскіе дипломаты не довзряли представителю англійской га- 
зеты; австрійцы, страшась Германи и Россін, молчали, какъ н$- 
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мые. Что же касается турецкихъ дипломатовъ, то они боялись 
даже собственной тни. Обдумавъ и взвЗсивъ все это, — продол- 
жаетъ Бловицъ, — я увидёлъ, что въ Берлин% я страшно оскан- 
далюсь и загублю собственнук карьеру, которую началъ съ та- 
кимъ успфхомъ и блескомъ“. 

Новый Лазарильо изъ Тормесъ, поэтому, рВшилъ, что нужно 
дЪйствовать „дипломатически“. У него въ запасе имълся одинъ 
изъ тЬхъ международныхъ проходимцевъ, которыхъ въ изобиліи 
встрћчаетъ туристь въ Турція и на всемъ сћверномъ берегу 
Африки. Эти проходимцы всегда отлично одфты, очень развязны, 
говорятъ на всЪхъ языкахъ и въ Константинопол%, Каир%, Ту- 
нисћ и Танжер% осаждаютъ туриста всякими предложеніями, боль- 
шею частью, крайне щекотливаго характера. Господа эти щего- 
ляютъ великолћпными усами и сверкаютъ ослфпительными зу- 
бами. Это, по всей вћроятности, прямые потомки Мулей-Гассана, 
ловкаго пройдохи, выведеннаго Шиллеромъ въ „Заговорћ Ф!еско 
въ Генућ“. Какъ ихъ предокъ, они могли бы, если бы понадо- 
билось, „представить свидВтельство всЪхъ мошенническихъ цеховъ 
отъ мельчайшихъ до самыхъ крупныхъ“. Такого Муллей-Гассана, 
изящнаго, ловкаго и отличнаго лингвиста, Бловицъ послалъ съ 
рекомендаціями въ Берлинъ и наказалъ втереться писаремъ Бъ 
одному изъ дипломатовъ. Новый Мулей-Гассанъ фигурировалъ, 
какъ состоятельный молодой человћкъ изъ хорошаго общества, 
ищущій поля почетной дћятельности. Служить онъ долженъ былъ 
безъ жалованья. Бловицъ не сообщаеть, воскликнулъ ли агентъ, 
когда корреспондентъ далъ ему инструкцін, какъ мавръ у Шиллера: 
„По рукамъ, Лаванья! я вашъ! Пользуйтесь мною, для чего вамъ 
угодно... Я готовъ на всякія порученія“. Вм%ъсто этого, Бловицъ, 
вспомнивъ, что онъ добрый католикъ, пускается въ философиче- 
скія умствованія. „Я в®рю въ безпрерывное вмъшательство Вер- 
ховной Силы, не только направляющей нашу судьбу, но руково: 
дящей также нашими дЗйствямн, имћющими вліяніе на судьбу. 
Когда я вижу, что въ природ нътъ случайнаго и что ненрелож- 
ные законы управляютъ каждымъ движеніемъ; когда я убёждаюсь, 
что даже слабое мерцаніе на небосклон законом8рно, — я не 
могу себ представить, что зеловћческимъ родомъ правитъ слу- 
чай. Больше того, дЪъйствіе каждаго индивидуума, входящаго въ 
составъ общества, опредзлено заранће. Великіе люди, попадаю- 
щіе въ исторію, подобны планетамъ, названія которыхъ намъ 
известны. Они выдфляются изъ безчисленной толпы простыхъ 
смертныхъ, какъ яркія звёзды среди мелкихъ свзтилъ, не имВю- 
щихъ названія. Судьбы планетъ намъ изв%стны. Мы можемъ · 
опредълить, когда на горизонт снова появится комета. Мы 
знаемъ, что мельчайшая звъзда повинуется непреложнымъ зако- 
намъ, управляющимъ вселенной. Точно такъ какъ кометы, —6өз- 
прерывно появляются, въ измћнившихся обстоятельствахъ н подъ 
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различными именами, велике люди, избћгшіе забвенія. Моисей— 
снова появился, какъ Ковфуцій, Гусъ—возрожденный Магометъ, 
Киръ возвратился на землю, какъ Юлій Цезарь, а потомъ, вакъ 
Наполеонъ. Атилла воскресъ, какъ Петръ Великій, а Фридрихъ П, 
какъ Бисмаркъ. Людовикъ Святой пришелъ второй разъ на землю, 
какъ Филиппъ ҮП, а Катилина, какъ Буланжэ. Только Карлъ 
Великій да Іоанна д’Аркъ не возродились еще. Все повинуется 
опредзленнымъ законамъ. Каждый человзкъ властелинъ своей 
собственной судьбы лишь потому, что воленъ отказаться или 
принять положеніе, предопредвленное свыше. Придерживаясь 
этой теоріи, я пытался всегда угадать нам реше Верховной Силы, 
управляющей нашими дъйствіями“, Философія эта по глубин% и ори- 
гинальности вапоминаетъ знаменитые афоризмы: „Смотри вдаль— 
увидашь даль. Смотри въ небо— увидишь небо. Но, взглянувъ въ ма- 
ленькое зеркальце, увидишь только себя... Гдв начало того конца, 
которымъ оканчивается начало?.. Всякая вещь есть форма про-. 
явленія безпредъльнаго разнообразія“ и т. д. Но не въ томъ дЪло. 
Любопытно, что вся эта философля понадобилась для того, чтобы 
объяснить наемъ шшона. Бловицъ не просто послалъ въ Бер- 
линъ своего Муллей-Гассана съ цзлью выкрасть документы; нЪтъ, 
онъ „угадалъ намфреше Верховной Силы“, предопредълившей, что 
новому Лазарильо изъ Тормесъ надлежитъ прославиться. Мулей 
Гассанъ (Бловицъ не даетъ его имени, поэтому, для краткости, 
стану такъ называть тайваго агента) узхалъ въ Берлинъ, снаб- 
женный деньгами и рекомендаціями. Черезъ н%Феколько недћль 
позхалъ и Бловицъ. Прибылъ онъ въ Берлинъ 11 іюня 1878 г, 
за два дня до начала конгресса. Приняли корреспондента’ лю- 
безно, но, какъ онъ предвидћлъ, ему ве дали никакихъ свЪдЪній. 
„Уззжая изъ Парижа, —пишетъ Бловицъ, —я сказалъ германскому 
дипломату: въ Париж и рыба болтлива, а въ Берлин нЪмы 
даже попугаи“. Оказалось, что я не ошибся“. Засћдавія конгресса 
должны были происходить въ глубокой тайн®. Бисмаркъ просилъ 
делегатовъ, не давать корресповдентамъ никакихъ свЪдфній. 
„13 іюня конгрессъ открылся. Безчисленные журналисты, съћхав- 
шіеся въ Берлинъ, бродили по Вильгельмштрассе, какъ осужден- 
ныя души. У нихъ оставалась слабая надежда на то, что, быть 
можетъ, удастся уловить хоть какой-нибудь слухъ. Настроен!е 
корреспондентовъ было удрученное“. Ночью Бловицъ свид®лся 
съ своимъ Муллей-Гассаноиъ, которому удалось втереться въ 
канцелярію къ одному изъ дипломатовъ. Такъ какъ за всћми 
канцеляристами внимательно слћдили, то явился вопросъ, какимъ 
образомъ Мулей-Гассанъ можетъ передавать своему хозяину до- 
бытыя свћЪдћнія. Сперва остановились было на томъ, что Мулей 
Гассавъ будетъ бросать записки въ спущенное окно кареты 
Бловица, но потомъ напали на болфе простой и боле безопас- 
ный способъ. Всъ журналисты и дипломаты обћдали въ одномъ 
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и томъ же ресторан. Мулей-Гассанъ приходилъ тоже туда и 
оставлялъ на в%шалкз свой цилиндръ, въ подкладкћ котораго 
находились зам%тки. Бловицъ, уходя изъ ресторана, надћвалъ 
цилиндръ своего шшона и оставлялъ свой. Оффиціально хозяинъ 
и шшонъ показывали видъ, что не знакомы другъ съ другомъ. 
Замзтки были всегда очень лаконичны, но тутъ на помощь 
являлась пронырливость Бловица и собачье чутье его. Такъ, 
напримъръ. Разъ въ подкладк Бловицъ нашелъ записку. „Узналъ 
не особенно много. Горчаковъ произнесъ забавную ръчь. Она 
заканчивалась такъ: „Росош боле желательны военные лавры, 
ч8мъ масличная вътвь мира“. „Съ этой фразой, —разсказываетъ 
Бловицъ,—я отправился къ дипломату, который былъ восторжен- 
нымъ поклонникомъ стараго канцлера. Бесзда наша началась 
незначительными фразами, но затъмъ я свернулъ ее на засвданія 
конгресса. 

— Кажется, нъкоторые члены конгресса,—сказалъ я— подняли 
на смЪхъ рћчь князя Горчакова, въ особенности заключительныя 
слова: „Россія и пр.“ Дипломатъ вскочилъ, какъ ужаленный. 

— Глумиться нечего, — сказалъ онъ.— Вы не должны повто- 
рять чужихъ насмћшекъ. Ръчь канцлера была очень умная, хотя 
и кажется вычурной и претенціозной. Онъ желалъ установить 
воть что.—Тутъ дипломатъ привелъ н%сколько мъстъ изъ рёчи 
Горчакова. Я заглянулъ еще къ двумъ дипломатамъ, и въ по0л- 
ночь могъ послать въ Лондонъ рёчь почти цВликомъ.—Появле- 
ніе ея въ „Типез’В“ смутило Бисмарка. Онъ былъ убВждөнъ, что 
Бловицъ подслушалъ Горчакова, спрятавшись подъ столомъ. 
Отъ своего Мулей-Гассана, такимъ же образомъ, Бловицъ узналъ 
объ осложненіяхъ по поводу границъ Болгарии. „Таймсъ“ раньше 
другихъ газетъ, именно 22 іюня напечаталъ телеграмму о том», 
что Англія пришла къ предварительнымъ соглашеніямъ съ Рос- 
сіей по поводу болгарскаго вопроса. Этотъ вопросъ одно время 
такъ осложнился, что засзданя конгресса прекратились. Лордъ 
Биконсфильдъ заказаль на понедъльникъ 24 іюня 1878 г. 
спеціальный поћздъ, чтобы узхать изъ Берлина. По всей вћъролт- 
ности, съ его стороны это была ловкая военная хитрость. 
Отъћвдъ Биконсфильда имълъ бы гибельныя послЪдствія. Весь 
міръ слЬдилъ за конгрессомъ. 21 іюня я узналъ въ полночь, что 
Англія пришла къ соглашенію съ Россіей и немедленно телегра- 
фировалъ объ этомъ. Такимъ образомъ, я предупредилъ страшный 
крахъ на бирж, который послЪдовалъ бы, когда стало бы из- 
вЪстно, что Биконсфильдъ заказалъ спеціальный поћгдъ“. 

Но вотъ Мулей - Гассанъ возбудилъ подозрћнія, и долженъ 
былъ поспъшно оставить не только Берлинъ, но даже Европу. 
Бловицъ щедро снабдилъ его деньгами и отправилъ въ Австра- 
лію, гдћ онъ живетъ до сихъ поръ. Приближалось время закры- 
тія конгресса; но Бловицъ не унывалъ. Первый Мулей - Гассанъ 
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нашелъ второго, очень вліятельнаго, который обёщалъ достать 
корреспонденту проектъ трактата. „Теперь мн» приходилось 
преодол8ть два препятотвія, — пишетъ Бловицъ. — Во-первыхъ, 
конгрессъ закрывался 18 іюля, въ субботу. Трактать миъ быль 
необходимъ 12-го, чтобы онъ могъ появиться въ газет 13-го, 
такъ какъ по воскресеніямъ англійскія газеты не выходятъ. Въ 
понедвльникъ было бы уже поздно. Во-вторыхъ, мало было ДО- 
стать трактатъ. Для меня важно было также, чтобы другіе жур- 
налисты не им%ли его. Нёмецкія газеты злились на Бисмарка за 
то, что онъ не принялъ ихъ представителей. Я разсчиталъ, что 
канцлеръ дастъ имъ трактатъ, чтобы успокоить ихъ. Если доку- . 
ментъ появится въ нЪмецкихъ газетахъ въ субботу, то я по- 
терплю пораженіе. Я былъ въ отчаяніи. Какъ помшать Бисмарку? 
Какъ протелеграфировать трактатъ въ Лондонъ? Изъ Берлина 
нельзя было. Изъ Парижа было бы поздно. Остановился я на 
Брюссөлћ“. Обманувъ бөльгійскаго посланника, Бловицъ досталъ 
оть него разрЪшеніе послать изъ Брюсселя „во всякій часъ 
ночи“ большое сообщеніе. Я не стану описывать здфсь страта- 
гему, придуманную Бловицемъ для того, чтобы никто изъ его това- 
рищей не получилъ трактата въ пятницу. Новый Мулей-Гассанъ 
былъ ловкій человћъкъ и въ пятницу вечеромъ выкралъ еще не 
подписанный документъ, вручилъ его Бловицу, который немедленно 
отправился въ Брюссель, притворившись крайне удрученнымъ, 
что не можетъ достать проектъ трактата. Даже другой коррес- 
пондентъ „Типез’а“ (извстный знатокъ Россін Мекензи Уоллэсъ) 
не зналъ объ успъхћ Бловица. Только когда позздъ тронулся, 
товарищи Бловица по газетћ узнали это. „И тогда наше отдћле- 
ніе огласилось радостнымъ „ура“! Въ три часа ночи пріћхали 
въ Брюссель. На телеграфной станцій отказались было принять 
телеграмму, когда убфдились, что это важный дипломатическій 
документъ, но Бловицъ показалъ разрћшеніе, добытое обманомъ 
отъ бельгійскаго посланника въ Берлинз. Черезъ нВсколько ча- 
совъ, когда въ Берлин делегаты подписывали трактатъ, теле- 
грамма изъ Лондона возвћстила, что „Тітеѕ“ напечаталъ уже 
64 88 документа, вмћст съ англійскимъ переводомъ. „Въ Бер- 
лин% телеграмма вызвала страшную сенсацію“. Немедленно стали 
искать, кто выкралъ копію; но Мулей-Гассанъ не открытъ до 
сихъ поръ. Бловицъ не только гордится своимъ подвигомъ. Овъ 
излагаетъ дъло такъ, что выходить, будто имъ оказаны челов честву 
величайшія услуги. Читатель нћеколько недоум$ваетъ и ставитъ 
вопросы: почему именно важно, что трактатъ опубликованъ не 
въ воскресенье, а въ субботу? Почему важность уменьшилась 
бы, если бы проектъ появился въ субботу не только въ „Тез“, 
но, напр., еще въ какой-нибудь нъмецкой газет? Похвальба 
Бловица дЗятельностью своихъ Мулей - Гассановъ не знаетъ 


границъ. 
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Бловицъ признаетъ только одну сферу — дипломатическую. 
Въ этомъ мірћ онъ вращался постоянно и изучилъ воћ лазейки, 
већ закоулки. Судьба милліоновъ людей, если варить Бло- 
вицу, зависить отъ каприза, отъ мелкой зависти одного лица, 
или отъ того, что дипломату № дали зеленую тряпочку, когда 
онъ разсчитывалъ на красную, и пр. Я привелъ разсказъ Бло- 
вица, почему не удался заговоръ Германи противъ Франщи. 
Посмотримъ теперь, почему Франщя не заняла Египта. Если 
вћрить Бловицу, причины эти еще боле ничтожны, чёмъ тё, 
которыя повели къ раскрыт!ю комплота Мольтке: все дЪло въ 
томъ, что Фрейсинэ хотћлось имзть портфель военнаго министра, 
а его хотћли сдБлать министромъ иностранныхъ дълъ. „Египет- 
скій вопросъ,—пишетъ Бловицъ,—мъшавшій въ теченіе двадцати 
хВтъ установленію добрыхъ отношеній между Франціей и Англіей, 
грозившій одно время войной, вопросъ, который долго еще будетъ 
стоять на политическомъ горизонтћ, какъ страшный призракъ 
раздора, —явился послъдствіемъ одного крайне ничтожнаго обстоя- 
тельства. Если Франція не заняла Египта, то только волфдствіе 
кеудачнаго распредфленія министерскихъ портфелей“. 

4-го ноября 1881 г. образовалось министерство Гамбетты, по- 
въствуетъ Бловицъ. Сторонникъ перваго министра Фрейсинэ же- 
халъ получить портфель военнаго министра, чтобы поправить 
свою репутацію, подмоченную во время франко-прусской кампа- 
ни. „Я желаю занять этотъ постъ,—сказалъ Фрейсинэ Бловицу,— 
потому, что онъ мн абсолютно необходимъ. Враги такъ часто 
обвиняли меня въ 1871 г. въ полной бездарности, что я желаю теперь 
защитить мою честь и показать, что я патріотъ. Но Гамбетта 
предложилъ Фрейсинэ портфель министра иностранныхъ дДЗлЪ. 
Фрейсинэ отказался. „На этомъ посту,—сказаль онъ,—я быль 
бы только орудіемъ въ рукахъ Гамбетты, который, въ дёйстви- 
тельности, управлялъ бы министерствомъ иностранныхъ д%лъ. 
Кромћ того, мев объщали портфель военнаго министра, и я хочу 
получить его“. Посльдствія были не менће серьезны, чъмъ посл 
єсоры Ахила съ Агамемнономъ изъ-за греческой плћнницы. Фрей- 
синә не простилъ Гамбеттћ, хотя Бловицъ пытался примирить 
ихъ. Черезъ н®сколько недзль кабинетъ палъ, потерпћвъ пора- 
жен!е при обсужденіи ѕсгиііоп де Це. Во глав новаго мини- 
стерства сталъ Фрейсинэ. Это страшно обидћло Гамбетту, потому 
что Фрейсинэ обфщалъ ему, что не будеть премьеромъ. Гамбетта 
сталъ въ оппозицію и изъ мести возставалъ р8шительно противъ 
каждой мъры, предложенной Фрейсинэ. 

„Я никогда не прощу ему, сказалъ,—по утвержденію Бловица,— 
Гамбетта. „И въ течене шести мћъсяцевъ онъ яростно нападалъ 
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на каждый билль, внесенный Фрейсинэ. 29 іюля 1882 г. парла- 
ментъ обсуждалъ крайне важный вопросъ: должна ли Франція 
занять Египеть виъстћ съ Англией, или н%тЪъ. Фрейсинэ скло- 
нялся къ тому, что слЪдуөтъ дЪйствовать заодно съ Велико- 
британіей. Изъ духа противорћчія Гамбетта ръзко напалъ тогда 
на премьера. Онъ произнесъ блестящую и жгучую рЪчь и при 
помощи Клемансо разбилъ въ тотъ же вечеръ министерство. Ка- 
бинетъ палъ. Гамбетта и его партія были отомщены. Черезъ годъ 
послћ этого, —продолжаетъ Бловицъ,—я бесћдовалъ въ Рим% съ 
кардиналомъ Джакобини. Я 

— Скажите мн, —спросилъ онъ внезапно, —почему Франція 
отказалась занять Египетъ вмЪстъ съ Англ!ей? 

„Я разсказалъ кардиналу исторію портфеля и доказалъ, что 
если бы Фрейсинэ предложили постъ военнаго министра, то 
Франція владћъла бы теперь Египтомъ совмћстно съ Великобри- 
таніей. По губамъ кардинала скользнула улыбка, и онъ произнесъ 
по-итальянски: „малыя причины имћютъ великія послдствія“. 

По приведеннымъ выдержкамъ читатели могли уже судить 
о хвастливости Бловица. Если вћрить ему, онъ принималъ самое 
дћятельное участе въ политическихъ событяхъ послёднихъ трид- 
цати лётъ. Ему Альфонсъ ХПИ поручиль извъстить Европу о 
қурс, который возьметъ новая монархія. Бловицу раскрывалъ 
свои планы Бисмаркъ. Тьеръ и Гамбетта просили совъта у ловкаго 
корреспондента. Бловицъ, въ нћкоторомъ род, распредзляль 
портфели. Съ нимъ совћтовалоя о судьбахъ Турціи султанъ 
Абдулъ-Гамидъ. Въ изображеніи Бловица султанъ выходитъ про- 
сввщеннымъ и мудрымъ правителемъ, отнюдь не относящимся 
враждебно даже къ либеральнымъ реформамъ. „Люди, утверждаю- 
щіе, что Турця— неизл8чимый больной, —намзренно клевещутъ, — 
сказалъ Абдулъ-Гамидъ Бловицу.—Мы нуждаемся въ реформахъ 
нашей финансовой системы, нашихъ законовъ и администращи. 
Я уже сдълалъ кое что. Мое правительство уже давно не заклю- 
чало никакихъ новыхъ займовъ; я принялъ мћъры къ погашенію 
государственнаго долга... Въ Европ8 ошибаются, когда говорятъ, 
что я—врагъ свободы. Я знаю, что государство не можетъ от- 
ставать отъ общаго прогресса; но чрезмћрная свобода такъ же 
опасна, какъ и отсутствіе ея... Мы желаемъ подготовить нашу 
страну къ принятію свободныхъ учрежденій. Я сдълалъ многое 
въ этомъ отношени: завелъ новыя школы, улучшилъ старыя. 
Образовавіе лучше всего подготовляетъ народъ къ воспріятію 
свободы“. Читатели, которые вспомнятъ рћъзню въ Армевіи и 
Константивополв, придутъ, взроятно, къ заключенію, что взглядъ 
Абдула-Гамида на то, какъ подготовлять народъ къ конституци— 
нвоколько своеобразный. Бловицъ, по его словамъ, не только 
выслу шивалъ султана, но и давалъ ему практическіе совћты, какъ 
лучше править Турщей. „Я убёжденъ,—сказалъ Бловицъ Абдулу- 


ИЗЪ АНГЛИИ. 83 


Гамиду, — что всВ недуги, отъ которыхъ страдаеть Турецкая 
имперія, могутъ быть легко исцлены. На пути къ исцЪленію 
два препятствия: во-первыхъ, то, что все зависить отъ единой 
воли вашего величества. Вамъ необходимо поступиться частью 
абсолютизма. Второе затрудненіе заключается въ томъ, что под- 
данные вашего величества должны согласиться на н%которое 
сокращен!е власти падишаха. Дћло въ томъ, что сановники, сила 
которыхъ зависитъ отъ вашей абсолютной власти, по всей в%- 
роятности, возстанутъ противъ проекта конститущи. При пред- 
`ставительномъ правленіи эти сановники, которые теперь безкон- 
трольны, должны были бы отвфчать предъ парламентомъ. Тогда 
они не могли бы сваливать всю отвътственность за свои поступки 
на ваше величество, какъ теперь. Если вы, ваше величество, 
могли бы организовать комитетъ, который былъ бы въ силахъ 
провести реформы, Турція возродилась бы. Ваше величество 
держите въ рукахъ всю свободу, потому что ваша воля выше всего. 
Если бы вы, мало-по-малу, передали эту волю стран%, то она быстро 
пошла бы впередъ“. Султанъ, по словамъ Бловица, вполнћ со- 
гласился съ этимъ. Послћ описаннаго свиданія произошли „ре- 
формы“ въ Арменіи, Константинопол и въ Македонии! 

Откровенничалъ съ Бловицомъ даже Бисмаркъ. „Санъ-Стефансый 
договоръ,—сказалъ онъ разъ, когда бесВдовалъ съ корреспонден- 
тамъ „по душамъ“,—одна изъ величайшихъ ошибокъ въ совре- 
менной истори. Игнатьевъ сдћлалъ промахъ, котораго не свер- 
шилъ бы настоящій государственный дФятель. Онъ забралъ все, 
что могъ взять. Когда непріятель побёжденъ и ему наступили 
на шею, его не трудно заставить отдать все... Но слћдуетъ 
думать о послёдствіяхъ побъды. Если бы Германія, сл®дуя при- 
м%ру Игнатьева, забрала бы въ 1866 г. у Австрін территорію, 
она не была тћмъ, что теперь. 

„При этихъ словахъ, —продолжаетъ Бловицъ, —я посмотрълъ 
Бисмарку прямо въ глаза. Онъ угадалъ мою мысль. 

— Я знаю, что вы думаете теперь о франко-прусской войн. 
Но въ 1871 г. я поступилъ согласно взгляду, высказанному 
только что. Франція тогда была у насъ въ рукахъ. Мы завладфли 
Парижемъ. Возстаніе коммунаровъ подготовлялось. Все было раз- 
громлено. Слдуй я прим$ру Игнатьева, я долженъ былъ бы потребо- 
вать Пикардію и Шампань. Меня уб® ждали, что слздуетъ отнять и 
Бельфоръ, и Мэцъ.--Н»тъ,— отв8тилъ я,—-Бельфоръ долженъ остать- 
ся у Франщи. Я колебался даже, взять ли Мэцъ, видя отчаянье Тьера. 
Но, знаете, въ подобныхъ случаяхъ слВдуетъ принимать въ сообра- 
жен!е требованія военных. Я долженъ былъ подчиниться Мольткэ, 
который все время твердилъ мн%: „если Мэцъ останется за Франціей, 
то намъ придется содержать на границ на сто тысячъ солдатъ 
больше“. Мн пришлось уступить. Бловицъ передаетъ разсказъ 
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— Мы обсуждали вопросъ, по поводу котораго не могли 
придти къ соглашеню. Тьеръ упорно стоялъ на своемъ. Жюль 
Фавръ былъ краснорћчивъ и трагически жестикулировалъ; дфло 
не подвигалось ни на шагъ. Тогда я вдругъ заговорилъ съ 
ними по нъмецки. Тьеръ изумленно посмотрћълъ на меня. 

— Вы знаете, что мы не понимаемъ по нЪмецки, —сказалъ 
онъ. 

— Конечно, знаю, —отвътилъ я по французски. — Я говорю 
съ людьми, съ которыми, по моему мнънію, можно столковаться, 
на ихъ язык. Но когда вижу, что аргументы не дВйствуютъ, то 
начинаю говорить на моемъ собственномъ язык. Вы лучше 
пошлите за переводчикомъ.—Результаты были слъдующіе. Жюль 
Фавръ трагически поднялъ руки, какъ бы призывая небо въ 
свидвтели, затВмъ бросился въ кресло, стоявшее въ углу и за- 
крылъ лицо руками. Тьеръ яростно посмотрћлъ сверхъ очковъ, 
схватилъ перо и нервно сталъ царапать имъ. „Тьеръ и Ж. Фавръ 
уступили“. Разсказъ этотъ плохо вяжется съ утвержденемъ 
Бисмарка, что съ побъжденнымъ непріятелемъ слћдуетъ посту- 
пать гуманно и не отнимать всего. Бисмаркъ, какъ говорить 
самъ Бловицъ, терићть его не могъ,—въ особенности, посл 
кражи трактата. Канцлеръ, т8мъ не мензе, давалъ корреспонденту 
ицегу1ем, продолжавшіяся нћсколько часовъ, потому что „Тішеѕ“ — 
могучая сила. | 

Въ „плутовскихъ романахъ“ коллекція женскихъ типовъ обык- 
новенно очень велика. Одиъ изъ нихъ обращаются за помощью 
къ герою; другія пытаются его обмануть, третьихъ онъ самъ 
обманываетъ. Жиль Блазъ, напр., спасаетъ прекрасную донью 
Менціа де Москера изъ разбойничьей пещеры; въ Вальядолид 
онъ становится потомъ жертвой хитрой авантюристки. Въ „За- 
пискахъ“ Бловица такихъ романическихъ приключеній тоже 
очень много. Мы находимъ здЪсь рядъ вводныхъ исторій, со- 
воћмъ кақъ въ „Жиль Блазћ“, „Ауа“, „Тһе Кеуепое ої Уепиз“ 
и пр. И героини этихъ исторій все княгини и принцессы, већ пре- 
красны, хотя одн изъ нихъ коварны, какъ демоны, а друг!я— 
добры, какъ ангелы. Въ „Запискахъ“, кажется, нЪтъ ни одног®- 
лица, у котораго не было бы громкаго титула. Исключене соста- 
вляетъ одинъ только авторъ, у котораго только скромный пре- 
фиксъ „де“. | 

Я не сказалъь еще ни слова про наружность Бловица. Видълъ. 
я его разъ, въ театр%. Нужно сөбъ представить маленькаго че- 
ловчка, почти карлика (въ газетныхъ кружкахъ его называли 
„великимъ маленькимъ челов комъ“, ће Отеаќ-1101е Мап), страшно: 
толстаго. на коротенькихъ кривыхъ ножкахъ, съ громадном» 
головой —На широкомъ, жирномъ лип, украшенномъ „дипломати-- 
ческими“ баками, поражали странные рачьи глаза и толетая, отто- 
пыренная нижняя губа. Коммическое впечатлъніе производила 
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акая-то особая франтоватость и молодцоватосль Бловица. И этотъ 
пыхтящій и фыркающій отъ жира человфчекъ, съ длиннымъ ту- 
ловищемъ на коротенькихъ, кривыхъ ножкахъ, былъ, какъ онъ 
говоритъ въ „Запискахъ“, героемъ многочисленныхъ романиче- 
вкихъ приключеній. Иныхъ прекрасныхъ дамъ онъ спасалъ; ко- 
варные планы другихъ онъ распутывалъ и выводилъ интрига- 
нокъ (все принцессъ и княгинь!) на чистую воду. Изъ многихъ 
вводныхъ истор, приведенныхъ въ „Запискахъ“ я для примћъра 
возьму одну: „А]уа“. Бловицъ разъ познакомился въ Парижз съ 
прекрасной и таинственной герцогиней Марса Шамиль (Сћатії). 
Какъ человзкъ основательный, онъ прежде всего навелъ справки 
у хозяина гостиницы, гдћ остановилась герцогиня. Рекоменда- 
ціи оказались самыя лучшія: герцогиня дълала большія закупки, 
платила аккуратно по счетамъ, получала правильно деньги въ 
банк. Посл такихъ справокъ, Бловицъ постарался ближе позна- 
комиться съ герцогиней. Но какъ хороша она ни была, ее затм%- 
вала своей ослћпительной красотой өя дочь —А льва. Дћвица была 
умна, говорила по французски, англійски, нЪмецки, испански, и 
даже по-русски. ЧЪмъ больше узнавалъ Бловицъ дамъ, тћВмъ силь- 
взе привязывался къ нимъ. И вдругъ хозяинъ гостиницы, снаб- 
жавшій раньше Бловица свъдћніями относительно его дамъ, со- 
общаетъ ему, что он перестали платить по счетамъ. Причины 
герцогиня повћдала сама корреспонденту. Альва— не ея дочь; она 
родилась отъ Дочери влад®тельной особы и капитана гвардіи. Гер- 
цогиня— любимая фрейлина матери Альвы, которая оставила на 
воспитаніе дочери громадное состояніе, пом щенное въ лондон- 
скомъ банкъ. Влад®тельная особа желала завладћть Альвой и ве- 
лвла разыскивать ее по Европ®. Когда нашли, гдЪ живетъ дф- 
вица, посланникъ владћтельной особы наложилъ секвестръ на 
состояніе герцогини. И вотъ теперь она безъ денегъ. Бловицъ, 
- по его словамъ, пустилъ въ ходъ већ свои дипломатическія связи, 
чтобы спасти состояніе герцогини. Онъ ходатайствовалъ въ Па- 
рижћ, затЬмъ пустился въ таинственную экспедицію въ Швейца- 
рію, въ сопровожден!и прекрасной Альвы. „Я довћряю Альву ва- 
шей чести“,—патетически обратилась герцогиня къ толетому че- 
ловЪчку на коротенькихъ, кривыхъ ножкахъ.— „Поз зжайте съ 
ней“. На континентЪ Бловицъ пустилъ въ ходъ сложную махи- 
націю. Исторія запутывается. 

Тутъ фигурируютъ добродћтельные, благородные старцы, по- 
сланники, переодзтые агенты, князья, много князей. Наконецъ, 
въ вид Пепз өх шасһіпа является русскій посланникъ, который, 
по совёту Бловица, грозитъ французскому министру иностран- 
ныхъ дЬлъ Ваддингтону, что потребуетъ свой паспортъ, если 
дћло Альвы не будөтъ рЬшено въ ея пользу. Все устраивается 
въ концв концовъ хорошо. Герцогиня получаетъ обратно свое 
состояніе и ућзжаетъ въ Англію, благословляя благороднаго и 
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великодушнаго рыцаря де-Бловида. Въ вводной истори „Тһе 
Ветепое ої Уепиз“ авторъ повћствуетъ про прекрасную и к0- 
варную княгиню Кральта, которую Бисмаркъ подослалъ къ Бло- 
вицу, чтобы вывздать у него, какимъ образомъ онъ досталъ 
проектъ берлинскаго трактата. И дама совсЪмъ было усп%ла. 
Бловицъ находился у ней въ салон%, вечеромъ. Красота княгини 
дВйствовала на него магнитически, онъ готовъ былъ откровенни- 
чать; но вдругъ обратилъ вниманіе на одно обстоятельство. „Я 
зам тилЪ, —пишетъ Бловицъ,—что пламя свћчи въ қанделябр%, 
стоявшемъ у зеркала, отклонилось и стало вдругъ мерцать. Меня 
это удивило, такъ какъ двери и окна были заперты. Я не могъ 
опредълить, откуда идетъ токъ воздуха, отклонившій пламя овћчи. 
Я подошелъ къ канделябру и почувствалъ, что дуетъ отъ зеркала. 
Туть я сразу понялъ, что попалъ въ ловушку. Внимательно изсл$- 
довавъ зеркало, я замЪтилъ, что оно состоитъ изъ двухъ ство- 
рокъ, между которыми теперь былъ слабый промежутокъ. Оче- 
видно, тамъ стоялъ кто-то и подслушивалъ. Я указалъ книгин% на 
мерцающую свћчу и на скважину въ зеркалз и сказалъ возможно 
боле спокойно: 

— Сударыня, ваши хитрости безполезны. Я понялъ все.—Кня- 
гиня взглянула на меня и нажала пуговицу электрическаго звонка. 
Явился лакей. Не глядя на меня, она указала мн дверь“. 

Этими двумя приключен!ями я ограничусь. Пора покончить съ 
„записками“. „Все, что я написалъ,—чистая правда, —заканчи- 
ваеть Бловидъ свои мемуары.-—-Я счелъ своимъ долгомъ просто 
изложить факты, свидфтелемъ которыхъ былъ. Я никогда не 
искалъ апплодисментовъ толпы и не боялся критики“. Читатели 
могли убћдиться, мя кажется, что историческое вначеніе „Запи- 
сокъ“, вопреки мнћнію автора, очень ничтожно. За то мемуары 
любопытны въ психологическомъ и бытовомъ отношеніи. Мы ви- 
димъ предъ собою живого героя того типа, который выведенъ 
въ „Лазарильо изъ Тормесъ“ или въ „Жиль Блазъ“. Герой этотъ 
проявлялъ иногда (напр., въ Берлин) већ таланты Джонатана 
Уайльда; но, т8мъ не мен%ће, онъ кончилъ не такъ, какъ послЗд- 
ній. Бловицъ, несомнънно, хвастаетъ много, но онъ дЪйствительно 
былъ въ пріятельскихъ отношеніяхъ съ лицами, въ рукахъ кото- 
рыхъ такъ или иначе находится судьба милліоновъ простыхъ 
смертныхъ. Бловицъ даетъ портреты олимпійцевъ. Маъ припоми- 
нается одна фраза у Лесажа, которой и закончу письмо: „Оп 
гергосһе а Гацфеиг 4е п’ауог решф ргездие јатаіз дие дез ігіропрв. 
Чи1прое, ві ]ез рогігаіїѕ 00% гесоппайзза ез“. 

Діонео. 
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Гербертъ Спенееръ. 


Телеграфъ принесъ извёст1е о смерти Герберта Спенсера. 
Смерть этого мыслителя въ самомъ началз ХХ въка имћетъ 
какъ-бы символическое значеніе: въ лицё Спенсера сошелъ 
съ міровой сцены послЪдній великій философъ ХІХ вћъка. Родившись 
въ 1820 г. и начавши издавать свою „Синтетическую Философію“ 
въ 1862 г., Спенсеръ жилъ достаточно долго для того, чтобы ув идать 
какъ эволюціовнное міровоззрћніе, главнымъ прерставителемъ ко- 
тораго онъ былъ, не только завоевало себ прочное мфсто среди 
другихъ ученй, но даже сдЪлалось основной, характернъйшей 
чертой умственной жизни нашего времени, накладывая свою 
печать и на тћхъ, которые по тмъ или инымъ причинамъ объ- 
являютъ себя противниками эволюціонной философии. 

Жизнь Спенсера была не богата внЪшними событіями. Сынъ 
и внукъ учителя, онъ и самъ началъ свою карьеру 17-лћтнимъ 
юношей въ качествћ помощника учителя въ той самой школ%, 
въ которой ране учился. Впрочемъ, его педагогическая карь- 
ера продолжалась не долго. Уже въ 1838 году онъ перем%- 
нилъ ее на карьеру гражданекаго инженера: благодаря своимъ 
блестящимъ математическимъ способностямъ, онъ былъ пригла 
шенъ принять участе въ сооруженіи желћзныхъ дорогъ, строив- 
шихся тогда въ Англіи съ лихорадочною поспћшностью. Здесь 
онъ быстро занялъ довольно видное положеніе, но, когда въ 1845 
году разразился желћзнодорожный кризисъ, Спенсеръ остался 
не у д%л»ъ. : 

Между тъмъ, еще въ 1842 году Спенсеръ написалъ свою 
первую статью; теперь, пользуясь небольшими сбереженіями отъ 
довольно значительныхъ доходовъ инженера, онъ ръшилъ по- 
селиться въ Лондон и заняться литературой. Мы не пишемъ 
подробной біографіи Спенсера, а намфрены лишь отм%тить его 
 главнЪйшія заслуги, поэтому и не будемъ здћсь говорить о тЪхъ 
довольно многочисленныхъ его работахъ, которыя или не имЁотъ 
прямого отношен1я къ главному труду нашего философа, или же 
являются лишь работами подготовительными, первыми очерками 
будущей великой системы философии. 

Въ 1862 году Спенсеръ выпустилъ первый томъ своей „Син- 
тетической Философи“; еще ране онъ опубликовалъ „про- 
спекть“ всћхъ десяти томовъ этого труда. Здћсь, между прочимъ, 
зам чательна та ясность и опред®ленность, съ которыми была 
задумана эта гигантская работа: лучшимъ доказательствомъ этого 
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служитъ то обстоятельство, что при выполнен!и работы, потре- 
бовавшей нЪсколькихъ десятковъ лётъ, Спенсеръ почти ни въ 
чемъ не отступилъ отъ своего первоначальнаго плана. Самымъ 
вущественнымъ отступленіемъ отъ этого плана является непо- 
явленіе н%®которыхъ отдЪловъ соціологій, но это непоявленіе 
есть просто ревультатъ недостатка времени: объявляя въ 1896 
году, что эти части соціологія не будуть написаны, Спенсеръ 
просто говоритъ: „всякому очевидно, что 76-лћтній инвалидъ 
(Спөнсеръ и въ молодые годы отличался слабымъ здоровьемъ, а 
въ то время уже едва влачилъ свое существованіе) неспособенъ 
выполнить такую работу“. 

Первый томъ „Синтетической Философіи“ называется „Ос- 
новныя Начала“ и посвященъ „Общей философіи“, т. е. тому, 
что можно назвать философіей раг ехсеПепсе. Зат8мъ слЗдуютъ 
два тома „Основан Біологіи“, два тома „Основаній Психологіи“, 
три тома „Основаній Сощологи“ и два тома „Основаній Этики“. 

„Основныя Начала“ длятся, какъ извстно, на двъ части: 
часть первая „Непознаваемое“ (приблизительно, */; тома) и часть 
вторая „Повнаваемое“ (остальныя */5 тома). Ученіе о „непозна- 
ваемомъ“ является какъ бы введеніемъ и не представляетъ ни- 
чего особенно оригинальнаго: это лишь своеобразное изложеніе 
ученія объ относительности знанія. | 

Вторая часть „Основныхъ Началъ“ — „Познаваемое“ —откры- 
вается „Опредћленіемъ Философіи“. Философія, согласно Спен- 
серу, не есть какой-либо особый видъ знанія, это есть просто 
„8наніе наивысшей общности“, по существу однородное не только 
съ наукою, но даже и со всякимъ обыденнымъ знаніемъ. Отли- 
че лишь въ томъ, что обыденное знаніе есть знаніе необъеди- 
ненное, наука есть отчасти объединенное знаніе, а философія— 
вполнъ объединенное знаніе. 

Но если философія есть вполн® объединенное знаніе, то, 
очевидно, она должна дать формулу, приложимую ко всћмъ 
явленіямъ міра, каково-бы ни было частное содержан!е этихъ 
явленій. Подобной всеобщей формулой является у Спенсера „За- 
конъ Эволющи“, изложеню котораго и посвящена вся вторая 
часть „Основныхъ Началъ“. 

Спенсеръ самъ далъ „въ сжатомъ видћ основныя положенія“ 
своей философіи, сначала въ частномъ письмћ „къ американскому 
другу“, а потомъ въ предисловіи къ книгћ Коллинса „Философія 
Герберта Спенсера“. 

Вотъ эти „основныя положенія“ (Коллинсъ, русск. переводъ, 
2-ое изданіе, стр. 2—4): 

„1. Повсюду во вселенной, какъ въ общемъ, такъ и въ част- 
номъ, происходитъ безпрерывное перераспредъленіе матери и 
дВИЖенія. 

2. Это перераспредћленіе является эволюціей, когда въ немъ | 
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преобладаетъ интеграція матеріи и разсћяніе движенія, но оно 
является разложеніемъ, когда въ немъ преобладаетъ поглощеніе 
движенія и дезинтеграц1я матеріи. 

8. Әволюція будетъ простою, когда процессъ интеграціи или 
образоваше связнаго аггрегата не осложняется другими про- 
цессами. | 

4. Эволющя будетъ сложною, когда, рядомъ съ первичнымъ 
измЪненіемъ отъ безсвязнаго состоянія къ состоянію связному, 
происходятъ вторичныя измненія, вызванныя несходствомъ въ 
положеніи различныхъ частей аггрегата. 

5. Әти вторичныя измъненія совершаютъ превращеніе одно- 
роднаго въ разнородное, —превращеніе, которое, подобно пер- 
вичному измненію, обнаруживается и во вселенной какъ цЪломъ, 
и во всћхъ (или почти всћхъ) ея частяхъ: въ аггрегатахъ зв здъ 
и туманностей; въ солнечной систем$; въ землВ, какъ неоргани- 
ческой массћ; въ каждомъ организм, животномъ и раститель- 
НОМЪ (законъ Бэра); въ собравіи организмовъ въ течен!е геологи- 
ческаго періода; въ духђ; въ обществъ; во већхъ продувтахь | 
общественной дзятельности. Е 

6. Процессъ интеграціи какъ въ частномъ, такъ и въ общему 
проявлени соединяется съ процессомъ дифференціаціи, ‘чтобы 
вдвлать это измъненіе не простымъ переходомъ отъ однородности: 
къ разнородности, но переходомъ отъ неопредфленной однород: 
ности къ опредвленной разнородности; и эта возрастающая опре- 
дъленность, сопровождающая возрастающую разнородность, :ро- 
является, подобно послъдней, какъ въ общей совокупности вещей - 
такъ и во всёхъ ея дъленіяхъ и подраздвленяхъ, до самыхъ 
мельчайшихЪ. 

7. Рядомъ съ перераспред®лен1емъ матери, составляющей 
какой-нибудь развивающійся аггрегатъ, происходить перераспре- 
дЪленіе сохраненнаго движенія его составныхъ частей въ отно- 
шени другъ къ другу; оно тоже становится, шагъ за шагомъ, 
болзе опредзленнымъ и боле разнороднымъ. | 

8. За отсутствіемъ безконечной и абсолютной однородности, 
это перераспред®лене, одну изъ фазъ котораго составляетъ эво- 
люція, является неизбъжнымъ. Причины, дћлающія его неизб®ж- 
нымъ, таковы: 

9. Неустойчивость однороднаго, которая есть слъдствіе того 
свойства всякаго ограниченнаго аггрегата, что различныя его ча- 
сти подвергаются неодинаковому дћйствію вн®шнихъ силъ. Пре- 
вращенія, отсюда возникающ!я, осложняются: 

10. Размноженемъ слЪдствій. Каждая масса и часть массы, 
на которую дъйствуетъ сила, подраздћляетъ и дифференцируетъ 
эту силу, которая, такимъ образомъ, производитъ разнообразныя 
перем8ны; а каждая эта перемћна даетъ начало новымъ пере- 
мЪнамъ, множащимся подобнымъ же образомъ: ихъ рагмноженіе 
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становится тВмъ большимъ, чЁмъ разнороднъе становится аггре- 
гать. Этимъ двумъ причинамъ возрастающей дифференціаціи спо- 
сизшествуетъ: 

11. Раздвленіе: процессъ, стремящійся разъединить разнород- 
ныя единицы и соединить единицы однородныя и, такимъ обра- 
зомъ, постоянно обостряющій или дћлающій болће опредћленною 
дифференціацію, произведенную другими причинами. 

12. РавновђВсіе является конечнымъ результатомъ превраще- 
ній, испытываемыхъ развивающимся аггрегатомъ. Әти измъненія 
совершаются до тВхъ поръ, пока не достигнется равновћсіе между 
силами, дЪйствію которыхъ подвержены већ части аггрегата, и 
силами, имъ противопоставляемыми этими частями аггрегата. По 
пути къ окончательному равновћсію процессъ можетъ пройти че- 
резъ переходное состояніе уравновъшенныхъ движеній (какъ въ 
планетной систем%) и уравнов8шенныхъ отправленій (какъ въ жи- 
вомъ тВлћ); но состояніе покоя для неорганическихъ тёлъ и смерть 
въ органическомъ мір есть необходимый предфлъ веЪхъ пере- 
мВНЪ, составляющихЪ эволюц!Ю. 

18. Разложеніе есть процессъ обратныхъ измћъненій, которому, 
рано или поздно, подвергается всякій развивающійся аггрегатъ. 
Подверженный вліянію окружающихъ нөуравновъшенныхъ силъ, 
каждый аггрегатъ постоянно можеть быть разсвянъ, благодаря 
постепенному или внезапному воврастанію заключеннаго въ немъ 
движенія; и этому разсћявію, быстро претерпъваемому т8лами, 
которыя еще недавно жили, и медленно совершаемому среди 
неодушевленныхъ массъ, подвергнется, въ неопредъленно отда- 
ленный періодъ, каждая планетная и звЪздная масса, которая 
въ неопредъленно отдаленный прошедший періодъ начала посте- 
пенно развиваться: такимъ образомъ закончится циклъ превра- 
щений. 

14. Этотъ ритмъ эволющи и разложен1я (завершающійся среди 
малыхъ аггрегатовъ въ короткіе періоды, а среди большихъ аг- 
грегатовъ требующій періодовъ, неизмъримыхъ человћЪческимъ 
умомъ), насколько мы можемъ судить, вћченъ и всеобщъ,—каж- 
дая изъ чередующихся фазъ процесса господствуетъ въ извћст- 
ный моменть въ одномъ м%ЪстЪ, въ. известный — въ другомъ, 
смотря по мъстнымъ условямъ. 

15) Већ эти явленія, отъ самыхъ крупныхъ до самыхъ мель- 
чайшихъ, суть неизбёжныя послъдствія сохраненія (постоянства) 
силы въ ея формахъ матери и движеня. Разъ онћ даны въ про- 
странствВ и ихъ количество не можеть измёняться: не можетъ 
ни увеличиваться, ни уменьшаться, то неизбажнымъ слъдствіемъ 
этого будетъ постоянное перераспредфленіе, характеризуемое 
какъ эволюція и разложеніе, со всёми его вышеупомянутыми ха- 
рактерными особенностями. 

16. То, что остается количественно неивмъннымъ, но вёчно 
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мъняетъ свою форму подъ чувственными проявленіями, предста- 
вляемыми намъ вселенною, — то превосходитъ человћческое по- 
знавіе и пониманіе и есть незнаемая и непознаваемая сила, ко- 
торую мы должны считать неимћющею предъловъ въ простран- 
ствћ и неимзющею ни начала, ни конца во времени“. 

Такииъ образомъ, очевидно, что Спенсеръ не отвћчаетъ на во- 
просъ, что такое міръ, но даетъ отвЪтъ лишь на то, какъ этотъ 
міръ устроенъ. Въ иредюлахь познаваемаго Спенсеръ знаетъ 
лишь дв конечныя реальности: матерію и силу, но онъ не при- 
писываетъ ни матеріи, ни сил абсолютной реальности. „Кто пра- 
вильно пойметъ эту книгу, говоритъ Спенсеръ (Коллинсъ, стр. 42), 
тотъ увидитъ, что хотя отношеніе субъекта и объекта и дћлаетъ 
необходимою антизезу концепий Духа и Матери, однако, какъ 
тотъ, такъ и другая должны быть разсматриваемы, какъ знаки 
лежащей подъ ними Невћдомой Реальности“. 

„Философія есть вполн% объединенное знан!е“, а въ такомъ 
случа выработанная Спенсеромъ общая формула эволющи дол- 
жна оказаться примънимою ко всћмъ областямъ знамя. Доказа- 
тельство примЪнимости этой формулы и составляетъ. главную 
цль остальныхъ девяти томовъ „Синтетической Философ1и“. При 
выполненія этой задачи Спенсеръ обнаружилъ такія громадныя 
энциклопедическія свЪдъвія и такую проницательность ума, что 
даже люди, не раздфляющіе его взглядовъ, отводятъ ему м%сто 
среди величайшихъ міровыхъ мыслителей. 

Такъ какъ мы имземъ въ виду охарактеризовать лишь сущ- 
ность ученія Спенсера, то при изложени дальнйшихъ · частно- 
стей его мы остановимся лишь на немногихъ, наиболће харак- 
терныхъ чертахъ. Хотя, говорить Спенсеръ, примфнен!е общихъ 
принциповъ слћдовало - бы, конечно, начать съ міра неорга- 
ническаго, но въ виду огромности задачи и въ виду того, что 
міръ органическій представляеть гораздо больше интереса, изъ 
„Синтетической Философін“ выпущенъ отдћлъ о неорганическомъ 
мір. Поэтому второй и третій томы „Синтетической Философіи“ 
посвящены „Основаніямъ Біологіи“. 

Въ области біологіи мы отмътимъ прежде всего роль Спен- 
сера въ создани ученія о происхождени видовъ. Неръдко на- 
вываютъ Спенсера послъдователемъ Дарвина. При этомъ забы- 
ваютъ, что Спенсеръ выработалъ свое ученіе ранље Дарвина. Та- 
кія работы Спенсера какъ: „Основанія Психологіи“ (въ ихъ пер- 
воначальномъ видћ), „Прогрессъ, его законъ и причина“ и „Ко- 
нечные законы физіологіи“ появились до опубликованя Дарвиномь 
своею великаго труда. Правда, Спенсеръ не открылъ естественнаго 
отбора, онъ усвоилъ это ученіе у Дарвина, но такимъ образомъ 
онъ получилъ отъ Дарвина лишь могущественную поддержку 
своему ученю. Вздь ученіе объ изм®няемости видовъ гораздо 
ваҗнће принципа естественнаго отбора. Мало того, можно пред- 
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положить, что принципъ естественнаго отбора будетъ, если не 
совершенно устраненъ, то, по крайней мър%, сильно ограниченъ, 
но совершенно невозможно предположить, чтобы ученый міръ 
когда либо вернулся къ идећ постоянства видовъ, т. е., къ уче- 
нію о томъ, что већ 10 милліоновъ (приблизительно) видовъ со- 
зданы каждый спеціальнымъ актомъ творенія. А это именно уче- 
ніе о спещальномъ твореніи и господствовало въ наук, когда 
появился Спенсеръ; съ нимъ исключительно и боролся Спенсеръ. 
Спенсеръ призналъ важность дарвиновскаго принципа естествен- 
наго отбора, но онъ не считалъ этотъ естественный отборъ един- 
ственнымъ факторомъ органической эволющи (какъ не считалъ его 
и самъ Дарвинъ). Онъ назвалъ естественный отборъ принципомъ 
„Косвеннаго уравновћшенія“ (организма съ окружающей средой), 
а принципомъ „прямого уравновъшенія“ считалъ „приспособле- 
н1е“. Организмы „приспособляются“ къ окружающей сред%, ихъ 
органы видоизм8няются соотвзтственно съ требованіями среды и 
затЬмъ эти „функціональныя “изм нен!я“ передаются потомству. 
Но гд доказательства наслёдственности функдіональвыхъ изм%- 
неній? Әтотъ вопросъ, какъ извЪстно, былъ не такъ давно пред- 
метомъ оживленной полемики между Спенсеромъ и крайнимъ 
дарвинистомъ Вейсманномъ, признающимъ одинъ естественный 
отборъ и отрицающимъ наслъдственность функціональныхъ изм$- 
нөній. Стоитъ ясно себћ представить сущность этого спора, чтобы 
понять, какое огромное практическое значене онъ им%ћетъ. Безъ 
преувеличенія можно сказать, что всћ вопросы нравственности, 
воспитанія и государственнаго устройства должны получить та- 
кое или иное рЬшеніе соотвЪственно съ тъмъ, наслћдуются ли 
функціональная измћненія, или не наслздуются (Киддъ, какъ из- 
въстно, уже посп8шилъ создать соціологію съ точки зр8я вейс- 
маннизма). Для поясненія этого укажемъ, напримъръ, лишь на 
слздующее. Если правъ Спенсеръ, то, упражняя духовныя спо- 
собности наши и нашихъ современниковъ, мы тъмъ самымъ спо- 
собствуемъ тому, что наши потомки будутъ даровитће, лучше; 
если же правъ Вейсманнъ, то улучшенія расы можно ожидать 
лишь отъ истребленія менће даровӣтыхъ ея представителей. Если 
правъ Спенсеръ, тогда, помогая слабому укрћпиться, мы тъмъ 
самымъ способствуемъ укрћиленію и его потомства; если-же 
правъ Вейсманнъ, тогда, помогая слабому, мы лишь плодимъ ола- 
быхъ и т. д. | А 

Споръ Спенсера съ Вейсманномъ остался, строго говоря, не 
ръшеннымъ, но всетаки Спенсеру, не смотря на его преклонные 
года и не смотря на то, что онъ, при вс®хъ своихъ знаніяхъ, 
все таки не спеціалистъ въ области біологіи, позторяемъ, не 
смотря на все это, Спенсеру удалось отбить всћ атаки своего 
гораздо болће молодого противника, считающагося, къ тому-же, 
однимъ изъ первыхъ современныхъ біологовъ. Прежде, чЁ8мъ 
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оставить этотъ вопросъ, мы замћтимъ, что въ послёдые годы, 
благодаря трудамъ Балдуина, Осборна и Ллойдъ Моргана, воз- 
никло учен!е объ „оргавическомъ отборћ“ (см., напр. Ваш, 
Петеіортепё апа Еуоіобіоп), согласно которому, хотя функціо- 
нальная измъвенія и не наслЪдуются, но ходъ эволюціи таковъ, 
каковъ онъ былъ-бы и въ томъ случаВ, если-бы эти функціо- 
вальныя измъненія наслЪдовались. 

Въ числ заслугъ спенсеровской біологіи отићтимъ еще и то, 
что здћсь онъ своимъ ученіемъ объ антагонизм между индиви- 
дуальностью и воспроизведеніемъ разсћялъ мальтузіанскій кош- 
маръ. Спенсеръ показалъ, что чЪмъ выше индивидъ (и общество), 
тЬмъ меньше его воспроизводительная способность. Постоянное 
уменьшен!е возрастанія населенія въ Западной Европћ и Америк 
является прекраснымъ подтвержденіемъ ученія Спенсера. 

Перейдемъ теперь къ самому важному въ философскомъ от- 
ношеніи изъ частныхъ примЗнен!Й ученія объ эволюціи: къ „Осно- 
ваніямъ Психологи“ Спенсера. Согласно нашему плану, мы, 
главнымъ образомъ, будемъ разсматривать не то, чёмъ обогатилъ 
Спенсеръ частную науку психологію, а то, чёмъ обогатилъ онъ 
философію при помощи психологи. 

Въ психологи Спенсеръ принадлежалъ къ английской ассоціа- 
тивной школ, данными которой онъ пользовался съ поразитель- 
нымъ мастерствомъ. Исходя изъ гипотезы существованія психи- 
ческаго атома, параллельнаго нервному толчку, Спенсеръ развилъ 
блестящую картину перераспредъленія этихъ атомовъ, ихъ диф- 
ференціаціи и интегращи, въ результатћ чего является все боле 
совершенное приспособленіе организма въ пространствћ и во 
времени. 

Таково, въ короткихъ словахъ, психологическое ученіе Спен- 
сера. Но въ этихъ же двухъ томахъ психологи им%ћется и рћ- 
шеніе огромнаго философскаго вопроса. Вћковой вопросъ (первая 
постановка котораго имћется уже въ древнегреческой философіи), 
надъ ръшевіемъ котораго въ новое время особенно трудились съ 
одной стороны Локкъ, Юмъ и Милль, а съ другой Лейбвипъ и 
Кантъ, — этотъ вопросъ нашелъ у Спенсера замъчательный от- 
вћтъ, вполн® вытекающій изъ сущности его учевія. Представители 
эмпиризма говорили: „вътъ ничего въ разум%, чего бы не было 
въ ощущеніяхъ“. „Кром самого разума“, отвЪтилъ имъ Лейбницъ. 
Кто правъ? Извъстно, что величайшая заслуга Канта состоитъ 
именно въ томъ ръшеніи, которое онъ далъ этому вопросу. Пред- 
ставители эмпиризма пытались вывести вс8 наши понятія изъ 
чистыхъ ощущеній. Это имъ плохо удавалось. Кантъ показалъ, 
что разумъ вносить единство въ ощущенія. Наприм8ръ, понятія 
пространства и времени не могутъ быть выведены изъ ощущеній, 
но это суть т апрорныя формы созерцанія, въ которыхъ даны 
всё ощущенія. Категори (напр., единство, множество, возмож- 
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ность, дВйствительность, необходимость и т. п., всего у Канта 
12 категорій) являются тоже апріорными объединевіями ощу- 
щеній. Такимъ образомъ, Кантъ внесъ стройность и порядокњъ въ 
нашу духовную жизнь. Однако, этотъ геніальный отвътъ таилъ 
въ себ8 внутреннее противорђчіе и, слъдовательно, зародышъ 
разложенія. Передавши все связующее, все объединяющее нашему 
„я“, Кантъ для вићшняго міра, для „не-я“ оставилъ лишь ну-_` 
менъ, вещь-въ-себъ, лишенную всякихъ качествъ и совершенно 
непознаваемую. Роль этого таинственнаго незнакомца, вещи-въ- 
себ®, сводилась лишь къ тому, что своими толчками онъ давалъ 
поводъ нашему „я“ пускать въ ходъ всю эту сложную систему 
категорій и формъ созерцанія, при чемъ, въ конц® концовъ, 
наше „я“ познавало лишь то, что само же вносило а ргіогі въ 
ощущенія. Такимъ образомъ, Кантъ, этотъ борецъ противъ скеп- 
тицизма Юма, въ концћ концовъ, самъ приводилъ къ своеобраз- 
ному скептицизму. И Брентано имфлъ, по нашему мннію, доста- 
точное основаніе зачислить Канта (въ своей брошюр8 Піе Міег 
Рһаѕеп дег Роѕорһіе) въ число скептиковъ. Мало того, нуменъ 
Канта былъ, очевидно, весьма неудачное изобрћтәніе, но попытка 
устранить его вела къ солипсизму, къ признанію нашего -„я“ за 
единственно- стщеотвуюшев, при чемъ, конечно, каждый челов къ 
сталъ бы считать свое „я“ за единственно - существующее, а већхъ 
остальныхъ людей просто за свое „предетавленіе“. 

Система Канта представляла случай неустойчиваго ВЕРИР 
и вс увлеченія Фихте и Гегеля являются вовсе не „измъною“ 
Кавту, а, напротивъ, логическимъ выводомъ изъ его системы, 
попыткою придать этой системћ устойчивое равновћсіе. Относи- 
тельно Гегеля это прекрасно показалъ, напр., Кэрдъ, а право 
Фихте именоваться послћдователемъ Канта еще очевидн%е. 

Вся эта катастрофа произошла оттого, что Кантъ не показалъ 
{и не могъ показать), откуда наше „я“ беретъ свои объединяющіе 
элементы. Это показалъ лишь Спенсеръ. Овъ объявилъ войну на 
два фронта. Эмпирикамъ онъ показалъ, что въ каждое наше ощу- 
щеніе привходитъ н%что, что не есть ощущеніе, а сторонникамъ 
Канта онъ показалъ, что ихъ объединяющіе элементы произошли 
изъ опыта. Здёсь эволюціонный методъ проявилъ себя во всей 
своей силь. И Локкъ, и Кантъ брали конечный продуктъ эво- 
люцій людей; одинъ пытался показать, какъ ощущенія формиру- 
ются у человћка въ понятія, другой доказывалъ, что челов къ 
самъ вноситъ въ міръ эти понятія. Но чөловћкъ есть продуктъ 
безконечно долгой эволюціи. Спенсеръ обратился къ самому ва- 
чалу этой эволющи. У простЬйшаго одвокл®точнаго существа 
нЬтъ ни формъ созерцанія, ни категорій: оно не классифици- 
руетъ своихъ ощущеній по категоріямъ возможнаго и необходи- 
маго, ово не имћетъ идей пространства и времени, оно испыты- 
ваетъ лишь толчекъ. Этотъ первичный толчекъ и есть тотъ атомъь, 
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который, повторяясь многократно, накопляясь въ милліонахъ и 
милліонахъ, дифференцируясь и интегрируясь, создаетъ сложную 
и богатую духовную жизнь современнаго человзка. 

Такимъ образомъ, то, что нашъ разумъ вноситъ въ ощущенія, 
есть зарегистрированвый результатъ ощущеній предшествовав- 
шихъ поколћній. Теперь мы рождаемся, дъйствительно, съ апрі- 
орными формами, но эти формы апрюрны лишь для насъ, а въ 
исторической эволюціи онъ возникли изъ опыта. А такъ какъ 
дЬйствіе и противодћйствіе равны и противоположны, то орга- 
низмъ, приспособляясь къ сред, носитъ въ себћ какъ бы ея от- 
печатокъ, поэтому наши апріорныя формы мышленія суть отпе- 
чатокъ внЪшняго міра, и ихъ необходимость и всеобщность ука- 
вываютъ лишь на то, что’ онћ продукть всеобщихъ отношений. 
Это учене Спенсеръ назвалъ преобразованнымъ реализмом». 
Преобразованный реализмъ Спенсера не нуждается ни въ невћ- 
домыхъ нуменахъ Канта, ни въ его неизвестно откуда взявшихся 
апр!орныхъ формахъ духа. Благодаря этому, спенсеровское а ргіогі 
есть лучшее оруде для познанія внфшняго міра, а не простой 
Способъ для нашего „я“ познавать лишь то, что оно само же 
внесло въ міръ, какъ это выходить у Канта. 

Перейдемъ теперь къ соціологіи Спенсера. Этотъ отдёлъ его 
философіи возбудилъ особенно много возраженій. Въ нашей лите- 
ратур, какъ известно, особенно много о соціологіи Спенсера пи- 
салъ Н. К. Михайловскій. 

Спенсеру не удалось создать соціологію, и въ такомъ случа%, 
значить, ему и не удалось довести соціологическія обобщенія до 
такой высоты, при которой они могли бы имЗть возд®йствіе на 
философію. Поэтому, слёдуя нашей программ, мы о соціологіи 
Спенсера скажемъ не много. Мы укажемъ лишь на то, что Спен- 
серъ, будучи большимъ мастеромъ не только въ области общихъ 
идей, но и въ разработкћ деталей (Дарвинъ, шутя, сказалъ: „я 
мирюсь съ тъмъ, что Спенсеръ вдвое талантливће меня, но не 
могу не завидовать тому, что онъ въ двћнадцать разъ увертли- 
взе меня“), написалъ и здъсь. въ соціологіи, множество блестя- 
щихъ страницъ: укажемъ, напр., на его главу „Обрядовое пра- 
вительство“ и особенно на его ученіе объ анимизм%. 

Изв стно, что въ своихъ политическихъ воззрёяхъ Спен- 
серъ былъ крайнимъ индивидуалистомъ. Этоть его политический 
индивидуализмъ имфетъ дв стороны: сильную и слабую. Силенъ 
Спенсеръ, когда въ блестящихъ страницахъ указываетъ на вредъ 
правительственной регламентаціи, на ту могучую созидающую 
роль, которую играетъ въ обществ частная иниціатива. А слабъ 
Спенсеръ тогда, когда требуетъ полнаго невмћшательства госу- 
дарства въ борьбу общественныхъ группъ. Прекрасный матема- 
тикъ, Спенсеръ здесь страннымъ обра”омъ забываетъ законъ 
инерціи; творецъ ученія объ эволюція забыняетъ законъ наслфдо: 
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ванія предшествовавшаго опыта. ВВдь если государство въ теченіе 
вЬковъ огнемъ и мечемъ создало и поддерживало извћЁстныя 
классовыя отношен!я, то полное его устраненіе въ данный мо- 
ментъ было бы равносильно передачВ всей соціальной инерщи 
(слово инерція употребляется здЗсь нами въ математическомъ 
смысл, который не равнозначенъ бөздћятельности) въ пользу 

одного класса. Когда, напр., теперь французекіе клерикалы, устра- 
° няемые отъ завздыван!я школами, кричать: „да здравствуетъ сво- 
бода“, то имъ можно отвЗтить: „конечно, да здравствуетъ свобода, 
ибо свобода всегда и всюду вещь очень хорошая, но если вы 
хотите настоящей свободы, то откажитесь сначала отъ того гро- 
маднаго могущества, которое вы получили путемъ взкового на- 
вилія, варфоломеевской ночи, драгонадъ, костровъ и т. п“. Въ са- 
момъ дл, общественная организащя, которая въ теченіе въковъ 
только и дЪлала, что обращалась за помощью къ государству, ко- 
торая достигла огромнаго вліянія, скопила громадныя богатства 
при могущественной помощи государства, которая раздавила сво- 
ихъ многочисленныхъ конкуррентовъ руками того же государства, 
теперь, когда власть выпала изъ ея рукъ, требуетъ, чтобы госу- 
дарство не сиъло контролировать то, какое употребленіе сдв- 
лаетъ она изъ того громаднаго матеріальнаго и моральнаго мо- 
гущества, которое почти цВликомъ создано ей государствомъ!. 
Слћдовательно, говорить „да здравствуетъ свобода“ безъ лице- 
мрія могутъ лишь т, которые сами никогда не нарушали ни- 
чьей свободы. 

Аналогичное разсужден!е примънимо, ко всћмъ случаямъ столк- 
новенія интересовъ различныхъ общественныхъ группъ. 

Въ своихъ „Основаніяхъ Этики“ Спенсеръ примықаетъ къ 
англійской утилитарной школ. Разсматривая эволющю поведе- 
вія, Спенсеръ указываетъ, какъ поведеніе человћъка все болће и 
боле приспособляется къ наиболђе отдаленнымъ и сложнымъ 
ЦВЛЯМЪ. 

Спенсеръ назвалъ свое учен!е гедонизмомъ (отъ греческаго 
слова пдоу]—наслажденіе) и, не говоря уже о томъ, что его слово 
гораздо удачнће слова утилитаризмъ, онъ отм8чаетъ этимъ свое 
значительное разноглас1е со старою школою Бентама и Милля. 
Однимъ изъ главяЪйшихъ преобразованій въ этик старой школы 
является отказъ Спенсера отъ утилитарнаго исчисленія. Онъ да- 
лекъ отъ наивной попытки Бентама опредзлять результаты каж- 
даго отдЪльнаго поступка. Онъ ръшилъ вывести изъ законовъ 
жизни и условій существованія указаня на то, какіе поступки 
ведутъ къ счастью, и қакіе къ несчастью, и утверждаетъ, чте 
разъ эти правила установлены, нётъ надобности дћЪлать вычисле- 
сленія въ каждомъ частномъ случаћ. Читатель, вћроятно, уже 
настолько проникся духомъ спенсеровской философіи, чтобы до- 
гадаться, что по ученію Спенсера совъсть есть организованный 
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опытъ, и наше представленіе о похвальности или непохваль- 
ности "изВФСТНатО поведенія указываетъь лишь на то, что подоб" 
ное поведеніе вело ранће къ счастью или несчастью. 

Мы передали въ самыхъ краткихъ словахъ сущность ученія 
Спенсера. Попытаемся сдёлать теперь столь же краткую его 
одънЕУ. 

Создалъ ли Спенсеръ философію въ томъ смыслф, въ какомъ 
можно сказать, что Ньютонъ создалъ астрономію? Конечно, н®тъ. 
Область философіи такъ безгранично велика, что въ настоящее 
время можно еще дзлать въ ней огромныя открытія, захватывая 
все таки лишь часть предмета. Когда мы беремъ, наприм%ръ, два 
курса физики или даже два курса физіологіи, то мы можемъ быть 
увЗрены, что, какъ бы авторы ни отличались другъ отъ друга, 
они, во всякомъ случаћ, будутъ разбирать одни и ть же вопросы. 
Не то въ философіи. Если, напримъръ, мы возьмемъ „Критику 
чистаго разума“ Канта и „Курсъ положительной философіи“ 
Отюста Конта, то въ первый моментъ можно, пожалуй, даже вы- 
разить удивлен!е, почему оба эти сочиненія считаюся разрабо-. 
тывающими одну и ту же науку—философ1ю: такъ различны ихъ 
темы, такъ трудно найти точки соприкосновенія этихъ двухъ 
работъ! И Спенсеръ охватилъ лишь часть философскаго поля. 
Но въ связномъ, органическомъ цћломъ никакая часть не можетъ 
получить полнаго и вполнз вћрнаго объясненія безъ связи съ 
общимъ. Поэтому и спенсеровская обработка эволюціи является 
въ значительной степени лишь внзшней обработкой: мы думаем, 
что даже самое учене объ эволюціи, самое описаніе перерас- 
предзлен!я міровыхъ факторовъ (дифференціація и интеграція) 
получать совершенно новую окраску, когда будетъ дано дЪй- 
ствительно върное внутреннее объясненіе міровыхъ явлений. 

Кантъ, какъ извзстно, претендовалъ на званіе Коперника 
философіи. Съ извъстными оговорками мы готовы признать за 
нимъ это званіе, съ тВмъ, конечно, условіемъ, чтобы были при- 
знаны заслуги и его предшественниковъ, особенно Локка и Юма, 
заслуги которыхъ въ дл созданія критической философіи гро- 
мадны. Но если Локкъ, Юмъ и Кантъ сдћлали въ философии 
приблизительно то, что сдфзлалъ въ астрономія Коперникъ, то 
Огюсть Контъ и Гербертъ Спенсеръ, а отчасти и Авенаріусъ, 
совершили дЪло Кеплера. Кеплеръ, какъ извзстно, даль внеш- 
нюю обработку астрономическихъ явленій: онъ указалъ, что пла- 
неты въ своемъ движеніи вокругъ солнца движутся по элипси- 
самъ, но онъ не открылъ внутренней причины этого явлен!я:— 
тяготћнія; а такъ какъ онъ не зналъ этой внутренней причины 
вращенія планетъ, то я самое вншнее описаніе было несовер- 
шенно: извћстно, что планеты вращаются не вполнћ такъ, какъ 
это думалъ Кеплеръ. Огюстъ Контъ своею классификаціей наукъ, 
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никновен1я міровыхъ явлөній, а Герберть Спенсеръ своимъ уче- 
ніемъ объ эволющи далъ связную картину внёшняго хода м!ро- 
вого процесса. | 
Остается понять внутреннюю сущность этого мірового про- 
цесса: философамъ будущаго предстоитъ совершить дћло Ньютона. 


П. Мокіевскій. 


Отъ кризиса къ расцв%ту. 


І. 


Меньше года прошло съ того времени, какъ на страницахъ „Рус- 
скаго Богатства“ появились мой послћднія замътки о нашей южной 
горной промышленности, а картина, которую я старался тогда 
изобразить, измънилась за этотъ сравнительно кратый срокъ 
почти до неузнаваемости. „Кризисъ“ смЗнился „надеждами“, 
цвны не падаютъ, а поднимаются; запасы угля и чугуна умень- 
шаются, спросъ растетъ... Присматриваясь къ этой перемънћ въ 
положен!и горнаго дфла, происшедшей за какіе нибудь 5 — 6 
масяцевъ, обыватель поневолз спрашиваетъ себя: что же собст- 
венно произошло? Чамъ вызванъ этотъ поворотъ? Какія причины 
создаютъ это оживленіе, этотъ, какъ кажется, близкій, новый рас- 
цвётъ производства? 

Дать отвћтъ на эти вопросы нелегко; мы стоимъ еще слиш- 
комъ близко къ тяжелымъ годамъ, пережитымъ горнымъ югомъ, 
для того, чтобы правильно и вполнз объективно оцћнить већ 
явленія нашей промышленной жизни за истекающее полугодіе. 
У людей, матеріально не заинтересованныхъ, еще нЪтъ для такой 
оц®нки полныхъ данныхъ, такъ какъ окончаніе кризиса, несом- 
инно, въ той или иной форм связано съ весьма многими сто. 
ронами экономической жизни Россіи. Если же въ сферахъ, близко 
соприкасающихся съ горнымъ дћломъ, у самихъ заводчиковъ или 
шахтовладђльцевъ и имъются тћ или иные матеріалы для пол: 
наго освъщенія и уясненія нын®шняго положенія дЪлъ, то эти 
лица не находятъь нужнымъ дёлиться своими свЪдъніями съ 
большой публикой. Нътъ сомн®н1я, конечно, что немаловажную 
роль играетъ въ данномъ случа%ћ, какъ и въ разрћшеніи всякаго 
промышленнаго кризиса, естественное теченіе вещей; было произ- 
ведено сравнительно съ наличнымъ спросомъ слишкомъ много, 


производство сократилось, запасы несколько уменьшились, и, 
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посл временнаго паденія цћнъ, все приходитъ въ обычный по- 
рядокъ. НЪсколько цифръ могутъ прекрасно намъ уяснить эту 
сторону дла. Вотъ какова была у насъ добыча каменнаго 


угля. 


Въ томъ числ въ 


Росси. 
ове южн. раонф. 


За 1-е полугодіе 1901 г. 510 мил. пуд. 361 *) мил. пуд. 
› 9-е » 1901 » 498 › » 384 » » 
» ]-е » 1902 » 462 » » 810 » » 
› 2-е » 1902 » 491 » » 882 М » 
» 1-е » 1908 » 524 » » 355 › > 


Въ соотвЪтствіи съ этими цифрами запасы угля на 1-е число 
каждаго мъсяца перваго полугодія 1903 г. были на 5—9 мил. 
пудовъ меньше соотв тственныхъ цифръ прошлаго года. Кажется, 
этой маленькой ссылки на горнопромышленную статистику вполн® 
достаточно для того, чтобы читатель составилъ себћ нзкоторое 
представленіе объ общемъ ход угольныхъ дфлъ за послёдн!е 
3 года. | 

Если рядомъ съ углемъ мы взглянемъ на второе основное 
производство донецкаго края, на производство желћза, то уви- 
димъ такую картину: за отчетный годъ Харьковскаго горнаго 
съъзда (до 1-го сентября) увеличилось производство металличе- 
скихъ издфлій и полупродукта; что же касается чугуна, то, бла- 
годаря значительности запасовъ его, заводы подрабатывали ста- 
рый раньше выработанный металлъ и не торопились заготовлять 
новый, почему выплавка чугуна въ отчетномъ году Харьковскаго 
съ$зда не увеличилась, а даже несколько упала; паденіе это, 
конечно, скоро будетъ покрыто усиленіемъ выплавки »?%0сл% 
1-го сентября, такъ какъ мы знаемъ, что число работающихъ 
доменныхъ печей увеличивается и что спросъ и пзны за послЪдніе 
З мћсяца сильно пошли въ гору, такъ что вместо 40—39 кои. 
чугунъ продается уже по 44—47. Я обращаю вниман!е читателя 
на послднее обстоятельство; оно весьма существенно для оцнки 
тЬхъ ламентацій, которыя по старой привычке были произносимы 
на създъ и даже нашли себ весьма яркое выраженіе въ до- 
 кладъ предсвдателя его совћта объ общемъ состояніи южной 
горнопромышленности. Не имъя возможности отрицать количе- 
ственнаго оживленія угольнаго джла, докладъ усиленно подчер- 
киваетъ убыточность цћнъ, не замъчая, что бюллетени харьков- 
ской, состоящей при съъздв, биржи не только не показываютъ 
за послЗднее время паденія цёнъ, а, не смотря на слабое отра- 
жене въ нихъ дћйствительнаго движенія дёлъ, скорће отмћчаютъ, 


| *) Кром матеріаловъ послЪдняго Харьковскаго съЁзда, мн придется 
въ этихь замБткахъ пользоваться и данными, сгруппарованными въ интерес 
ной стать г. горнаго инженера Вольскаго (В. Ф. № 43), откуда взяты и эти 
цифры. 

7* 
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сравнительно хотя бы съ іюнемъ мћсяцемъ, повышательную тен- 
денцію. Что же касается частныхъ газетныхъ сообщеній, то я 
могу, напр., указать, что въ маћ этого года маъ попадались 
сообщенія, что около Луганска уголь продается по 5 коп. ва 
пудъ, а теперь даже съћздъ не говоритъ о продажахъ ниже 
6'/« к. Говоря о металлургіи съћгдъ какъ бы выдвигаетъ на 
первый планъ тоже не повышен!е производства готоваго металла 
и не увеличеніе на 5,8%о числа рабочихъ, а нъкоторую недовы- 
работку чугуна. Усиленіе же добычи желъзныхъ рудъ объяс- 
няется, по миънію г.г. горнопромышленниковъ, исключительно 
вывозомъ криворожской руды за границу. Такимъ образом, 
подчеркивая тъ тЬни, которыя, такъ сказать, еще падаютъ на 
общую картину отъ только что пережитаго кризиса, и обращая 
мало вниманія на явные и несомнзнные признаки оживленія 
дЪлъ, съћздъ продолжаетъ съ легкими варіаціями обычныя жа- 
лобы на угнетен!е рынка и на тяжелое положеніе всей донецкой 
промышленности. Подобающая оцћнка этихъ жалобъ уже сдЪлана 
многими газетами, и я, не останавливаясь на ней, возвращусь къ 
поставленному выше вопросу объ истинныхъ причинахъ улуч- 
шенія горныхъ дЪлъ. Простћйшая изъ нихъ—временное сокра- 
щеніе производства и, такъ сказать, естественное разрћшеніе 
кризиса ·— уже указана, но врядъ ли можно думать, что она 
одна, сама по себ, можетъ быть признана достаточной для 
всесторонняго объяснен1я явленія. ВБдь стВсненное положе нвіе 
нашей горнопромышленности было вызвано не только мереироиз- 
водствомъ. а зависвло главнымъ образомъ отъ сокращенія по- 
тредленія (выражающагося въ Россіи преимущественно въ казен- 
ныхъ заказахъ). Насколько въ настоящее время, сравнительно 
съ 1901 и 1902 годами, поднялось въ Россіи потребленіе ме- 
талла —-теперь опредћлить, пожалуй, еще слишкомъ трудно; но 
можно утверждать, что въ жизни народной не произошло ника- 
кихъ такихъ обстоятельствъ, которыя могли бы столь сильно и 
надолго поднять спросъ на продукты горныхъ заводовъ; такнмъ 
образомъ, въ Дл оживленія металлургическаго производства 
значительную роль, надо полагать, играетъ увеличен1е тћъхъ же 
казенныхъ заказовъ, недостаточность которыхъ для дВйстви- 
тельнаго упрочен1я промышленности такъ явно доказана тремя 
посл дними годами. С 

Третью причину повышенія цћнъ на желъзо, вћъроятно, слђћ- 
дуетъ искать въ проявленіи столь восхвалявшейся въ прош- 
ломъ ГОДУ „самодђятельности“ гг. горвопромышленниковъ, вы- 
разившейся въ разныхъ соглашеніяхъ и синдикатахъ; но вліяніс 
на устраненіе кризиса послъдней причины, ясно и несомиЪнно 
чувствуемое, покамЗстъ, за недостаткомъ матеріаловъ, не можетъ 
быть точно учтено. 
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Высказываясь столь решительно относительно того, что кри- 
зисъ угольнаго и жел$знаго дъла миновалъ, и что въ ближай- 
шемъ будущемъ (хотя, быть можетъ, не надолго), наступитъ пе- 
ріодъ нзкотораго подъема горной промышленности, я, въ инте: 
ресахъ безпристрастія, конечно, не могу утаивать передъ читате- 
лемъ мнъній противоположнаго характера. Разсмотримъ одно изъ 
нихъ, можетъ быть самое мрачное. Надо сказать, что на очередныхъ 
южныхъ горныхъ съћздахъ изъ года въ годъ образовывалась, между 
прочимъ, коммиссія для разслћъдованія вопроса „о современномъ 
положеніи желъзной промышленности и о рынкахъ сбыта ея 
продуктовъ“. Въ текущемъ году къ этому широковзщательному 
заголовку прибавилось еще полстроки; въ него включены слова 
„4 0 вывозњ этилъ продуктовъ за границу“. Казалось бы, что 
одна эта прибавка уже говорить о крупныхъ успђхахъ нашей 
металлурги. Въ самомъ дълћ, если серьезно ставится вопросъ о 
вывоз за границу не только угля, но и металла, которымъ ино- 
странные рынки, по сравненю съ нашимъ, такъ сказать, пере- 
гружены, то мы можемъ предполагать, что у васъ дома дъло 
обстоитъ совсВмъ хорошо. Увы, названная коммиссія разбиваетъ 
тамя иллюзіи; докладъ ея напоминаетъ самыя тяжелыя минуты 
кризиса и весь выдержанъ въ тон чуть ли не отчаянія. Вотъ 
его краткое содержанае. Несоотвћтствіе между производительной 
способностью заводовъ и потребительными средствами страны 
продолжается. Если горнопромышленники не обратятся къ само- 
помощи, то промышленности угрожаетъ новый кризисъ, который 
можеть разразиться еще съ большей силой, ч8мъ пережитый или, 
правильнће сказать, еще переживаемый ею теперь. Коммиссія 
(а за нею и съъздъ) полагаетъ, что потребленіе металла не уве- 
личится, что образуются больше его запасы, и что слздуетъ 
просить правительство не отказать въ поддержтњ правильной 
организации продажи продуктовъ металлургической промышлен- 
ности. Далће, останавливаясь на мћрахъ по сбыту металла, ком- 
миссія пришла къ заключен!ю, что вывозу за границу у насъ 
препятствуетъ отсутств1е правильной синдикатной организащи, 
и что слВдуетъ ассигновать для изученія иностранныхъ рынковъ 
особыя средства въ распоряжене совЗта, передъ правитель- 
ствомъ же необходимо ходатайствовать о томъ, чтобы при заклю- 
чен!и договора съ Италіей были приняты мъры къ облегче- 
нію вывоза въ эту страну предметовъ металлургической про- 
мышленности. Заботясь о снабженіи отечественнымъ металломъ 
итальянцевъ, коммиссія, однако, нашла, что русское жөлћзо мало 
проникаетъ въ наше населеніе, и что необходимо вытВснить съ 
внутренняго рынка иностранный товаръ. Вы, конечно, догады- 
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ваетесь, читатель, какіе выводы и постановлен1я могутъ слздо- 
вать за такимъ заключеніемъ? Они намъ слишкомъ хорошо 
извћстны, они въ сущности уже надозли своимъ докучнымъ одно- 
образіемъ, но тёмъ не менће не привести ихъ здъсь лишній разъ 
значило бы лишить наше изложеніе слишкомъ колоритныхъ по- 
дробностей, и потому я рискую нВсколько злоупотребить терпћ- 
н1емъ читателя. Положено ходатайствовать: а) чтобы при веду- 
щихся переговорахъ по заключенію торговыхъ договоровъ ставки 
нашего тарифа, касающіяся мелкой желъзной промышленности, 
не были бы предметомъ конвенщи съ иностранными государ: 
ствами и б) чтобы эти ставки были бы вновь пересмотръны при 
участи представителей производства и увёличены въ соотвћтствіи 
съ потребной защитой этой промышленности. Итакъ, ната метал- 
лургія для своего спасенія нуждается въ искусственной, при 
помощи правительства, организащи внутренней торговли, въ обра- 
зован1и синдиката для вывоза, и въ новомъ повышении пошлинъ 
на издВлія мелкой желћзной промышленности. Мн положительно 
начинаетъ казаться, что горнопромышленники завидуютъ саха- 
роварамъ, и что передъ ихъ воображеніемъ носятся проекты 
„желёзной нормировки“, вродъ нормировки сахарной, со снабже- 
ніемъ иностранцевъ дешевыми продуктами за счетъ обёдн®вшаго 
русскаго потребителя. Ходатайство же о поднятіи нашихъ тамо- 
женныхъ ставокъ на продукты мелкой желЗзной промышлен- 
ности, когда ея основной металлъ —желћзо—-за послфдніе 2 года 
упалъ въ цёнћ, особенно интересно. ВФдь всегдашнимъ аргу- 
ментомъ въ пользу повышенія пошлинъ на издёмя со стороны 
нашихъ машиностроительныхъ заводовъ служила именно ссылка 
на дороговизну нашего желЁза—теперь металлъ сравнительно 
съ ТВмъ, что было года 3 назадъ, подешевълъ, а пошлины ока: 
зываются необходимымъ опять-таки повысить! 

Лица, слЗдивия за ходомъ нашей горнозаводской промышлен- 
ности, вћроятно, припомнятъ, какъ года 11/2 назадъ бывшій ми- 
нистръ финансовъ поставилъ южному горному сЪ$зду вопросъ, 
почему, не смотря на жалобы горнопромышленниковъ на плохія 
дла, —и иностранный уголь, и иностранный металлъ проникаютъ 
въ Россію? Тогда създъ, чуя въ этомъ вопросћ упрекъ, старался 
въ своемъ отвётв объяснить, что проникаетъ въ Россію лишь 
весьма малое количество металла въ вид дорогихъ машинъ и 
ивдфлій, не производимыхъ въ Росси; что цЪнность этого ввоза 
зависитъ отъ высокой цвны фабрикатовъ, и что количество за- 
ключеннаго въ немъ металла весьма невелико; что эти издфлія 
производятся въ значительной части на весь міръ немногими за- 
водами и фабриками, и потому врядъ ли Россія когда либо бу- 
детъ ихъ выдфлывать; что такой ввозъ неизбћженъ всюду и всегда 
ит. Д., ИТ. Д. 

Что же измВнилось съ тћхъ поръ? Какія же условія теперь 
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заставляютъ създъ высказать совершенно иной взглядъ на дъло? 
Врядъ ли мы ошибемся, если скажемъ, что не логика является 
причиной этого измЪъненія миъній. Едва ли не правильнће было 
бы предположить, что оно произошло, прежде всело, подъ влія- 
н]емъ новаго сильнаго союзника — машиностроителей, оконча- 
тельно занявшихъ за посл®дн1е годы прочную позицію на съћъздћ. 
ТФ лишніе два—три милліона пудовъ металла, которые могли бы 
продать наши металлурги при полномъ прекращен!и ввоза издћ- 
лій изъ-за границы, конечно, тоже представляютъ извёстный со- 
блазнъ, а ходатайства о повышени пошлинъ на произведенія 
иностранныхъ машиностроительныхъ издћлій теперь, въ р8ши- 
тельный періодъ переговоровъ съ Германіей, не могутъ быть 
особенно непрятны министру финансовъ. Такимъ образомъ, поло- 
жене въ этомъ году оказалось совсмъ иное, чЪмъ въ тотъ мо- 
ментъ, когда былъ полученъ такъ много въ свое время над%- 
елавшій непріятностей съћзду министерскій запросъ. Ну, а при 
новомъ положеніи такъ легко было оставить въ сторон старые 
аргументы и придать особый вћъсъ новымъ. Таково, по нашему 
мнзн1ю, объясненіе отм8ченнаго противорћчія. Оставимъ, однако, 
въ сторон этотъ сравнительно второстепенный вопросъ и обра- 
тимся къ общему характеру доклада „коммиссіи о рынкахъ сбыта“, 
Особенно любопытно, что ея мрачныя предсказанія о новомъ 
кризисВ, эти воззванія къ „самопомощи“, раздаются именно тогда, 
когда цВны на желћво ръзко поднимаются. Самые ходовые его 
сорта, т. е. обыкновенное сортовое желћво, круглое, балки и т. д.— 
все подорожало за послёдніе месяцы на 10, 20 и болће У, а 
судя по послёднимъ слухамъ, соглашеніе, состоявшееся между 
гвовдильными заводами, подниметъ цъну на этотъ необходимый 
видъ җелЪзныхъ издћлій болће, чЬмъ въ 1*/г раза. И если южная 
жөлћзная промышленность при такихъ условіяхъ, судя по до: 
кладу, находится чуть ли не нақанунћ новаго, болфе сильнаго 
кризиса, то остается только удивляться, какъ она окончательно 
не погибла ва 2 послъдніе года? Но, къ счастью для промышлен- 
ности, а можетъ быть, и для всей Россіи, является маленькое 
сомнћніе, не преувеличены ли опасенія създа, не чревмърно ли 
сгущены краски въ докладћ? ВвВдь докладъ коммисоін составленъ 
ея предсБдателемъ, горнымъ инженеромъ Шимановскимъ, а изъ 
практики прежнихъ лЬтъ намъ припоминается цћлый рядъ сооб- 
щеній почтеннаго докладчика, гдф, подъ впечатлћніемъ обетоя- 
төльствъ даннаго момента, замъчались черезчуръ посп8шныя 
обобщенія и заключенія, чрезмърно яркая окраска положеній и 
слишкомъ мрачныя или слишкомъ розовыя предсказанія, не оправ: 
дывавшіяся впослвдствіи дъйствительностью и подчасъ недоста- 
точно обоснованныя. Три года назадъ г. Шимановскій, напр., 
говорилъ о полной невозможности для заводовъ продавать чугунъ 
дешевле 52—54 коп. за пудъ, а съ тћхъ поръ мы видВли пВвну 


104 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


38—39 коп. Годъ назадъ мы слышали отъ той же қоммиссін 
призывъ къ единенію съ земствомъ, слышали о неразрывной связи 
интересовъторнопромышленности и народнаго‘потребителя и о бе- 
зусловной необходимости для заводовъ работать на народный ры- 
нокъ, и, однако, мы не видимъ, чтобы этотъ призывъ далъ до сихъ 
поръ сколько нибудь значительные результаты. Возобновляя въ 
памяти эти и подобные имъ факты, мы склонны думать, что и 
теперь тревожныя предсказан1я увлекающагося докладчика ока- 
жутся значительно преувеличенными, и что промышленность, про- 
дукты которой со дня на день дорожаютъ, не особенно быстро 
приближается къ роковому кризису. В®дь если мы хоть на ми- 
нуту повзримъ той безотрадной картинћ, которая нарисована въ 
указанномъ докладћ, если мы придемъ къ заключенію, что даже 
подъемъ цВнъ на желъзномъ рынкВ за послёдн!е мъсяцы недо- 
статоченъ для того, чтобы поставить на ноги южные горные за- 
воды, то мы неизб%жно будемъ вынуждены сказать, что наша 
южная металлургія неспособна къ самостоятельному существо- 
ванію, что, слёдовательно, единственный возможный для нея вы- 
ходъ изъ тяжелаго положен1я— поскорзе ликвидировать свои дёла! 
Признавъ правильнымъ положенія съъзда, иного вывода сдёлать 
нельзя. Невозможно же въ самомъ дл, судя объективно и не 
утерявъ окончательно чувства дћйствительности, мечтать о томъ, 
что при современномъ экономическомъ положении Росси прави- 
тельство, видя подъемъ рыночныхъ цнъ, стало бы поддерживать 
правильную организацию торговли (т. е. говоря, попросту, искус- 
ственно помогать повышеню цёнъ синдикатами и союзами) и 
содЪйствовать снабженію иностранцевъ дешевымъ желћзомъ за 
счетъ русскаго обывателя. Но, повторяю, не такъ страшенъ чортъ, 
какъ его малюютъ. Не будучи апологетомъ донецкой желЪзной 
промышленности, я все же увзренъ, что въ настоящее время, 
когда острый кризисъ остался позади, все то, что между южными 
заводами сколько-нибудь жизнеспособно, можетъ нормально раз- 
виваться, можетъ, при условіи правильной постановки коммерче- 
ской стороны дла, съ честью выйти изъ тћхъ затрудненій, ко- 
торыя чувствуются еще кое-гдћ послв 1901—1902 годовъ. И 
ввглядъ этотъ, если хотите, вполнъ совпадаеть съ однимъ изъ 
прошлогоднихъ докладовъ того же г. Шимановскаго. Нужно 
только, чтобы хорошія слова, которыя годъ назадъ говорились 
на съъздћ о народномъ потребител, были претворены въ жизнь 
и дВятельность, а не оставались бы красивой фразой, въ „нужный“ 
моментъ сказанной и скоро позабытой. Нужно обратить энергію 
я средства не на изучен1е иностранныхъ, недоступныхъ намъ, 
рынковъ, а на детальное изученіе всей постановки торговли 
внутри Росси. Это было бы потрудн%е, но за то полезнће, хотя, 
конечно, пріятныхъ поћгдокъ за счетъ съЗзда за границу при 
этомъ совершать не пришлось бы: 
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Ш. 


Однако, чтобы не слишкомъ растягивать эти замфтки, намъ 
пора перейти отъ желёза къ углю. Какъ видно изъ Данныхъ, 
приведенныхъ въ началь статьи, количественно угольная про- 
мышленность посл миновавшаго кризиса несомнзнно подни- 
мается; отрицать этоть фактъ невозможно. И обычныя жалобы 
шахтовладвльцевъ переносятся на другую почву — говорятъ, что 
расширен1е потребленія, а слдовательно и производства, достиг- 
нуто за счетъ такого пониженія цвнъ, что добыча угля стала 
убыточной, что изъ 35 крупнёйшихъ предпріятій южнаго района 
дали дивиденды въ 1901—1902 г. только 5; что себ стоимость 
колеблется между 6:/,—61/, коп. на пудъ, а продажная цћва со- 
ставляеть отъ 6'/, до 7 к., и что эта ничтожная прибыль не 
оправдываетъ °/,°/, на капиталъ, такъ что въ ближайшемъ бу- 
дущемъ должно опять будто бы послъдовать сокращеніе добычи 
и затЬмъ „угольный голодъ“ съ непомърнымъ повышеніемъ цн, 
т. е. кризисъ потребительскій. Гг. углепромышленники, конечно, 
скорбятъ о томъ вредћ, который наносится такими рћзкими ко- 
лебаніями въ развитіи угольнаго дъла и потребителю, и шахто- 
владфльпу. Они говорятъ, что лишь правильное регулированае 
производства и потребленія можетъ дать каменноугольной про- 
мышленности тв прочныя основанія, на которыхъ она будетъ 
развиваться нормальнымъ путемъ. Для улучшен1я положенія не- 
обходимо принять меры къ установлению ея доходности и при- 
быльности. Это можетъ быть достигнуто или расширеняемь рын- 
ковъ сбыта, при ‘чемъ увеличеніе производства дало бы возмож- 
ность понизить стоимость добычи, или же укртњиленлемъ продаж- 
ныхъ цњнъ. Понятно, что већ симпат!и съъгда лежатъ на сторон 
второго пути. На съъздћ прямо-таки было высказано, что расши- 
реняе рынковь сбыта не во власти углепромышленниковъ, такъ 
какъ ростъ потребленія зависить отъ еетественньхь условій, отъ 
„емкости“ каменноугольнаго рынка. Очевидно, господамъ горно- 
промышленникамъ (съ ихъ точки зрънія) остается прибћгнуть къ 
„укрЪпленію цнъ“, что можетъ быть достигнуто „усиліями са- 
михъ производителей“. Читатель несомнънно уже слышитъ здћоь 
призывъ къ той же оригинальной русской „самодћятельности“, 
которая среди металлурговъ привела къ „соглашеніямъ“ по про- 
даж жел$за. Такимъ образомъ, въ воздухћ еще пахнетъ синди- 
катомъ угольнымъ. И южные горнопромышленники въ этомъ слу- 
чаћ не одиноки. По крайней мър%, „С.-Петерб. Въд.“ перепечатали 
изъ мёстныхъ газетъ сообщеніе, что „министерство финансовъ со- 
гласилось на образованле копевладъльцами домбровскаго района син- 
9иката“ съ тЪмъ, однако, услов1емъ, что для нуждъ желёзныхъ 
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дорогъ заграничный уголь будетъ ввозится въ случаћ надобности 
безпошлинно. Только что развитыя положенія иллюстрировались 
на съъздћ довольно оригинальной таблицей, въ которой были со- 
поставлены основные и облигацонные капиталы н%®околькихъ 
угольныхъ предпріятій, количество добываемаго ими угля, ихъ 
убыточность и затрата капиталовъ на каждый пудъ добычи. По- 
добныя цифры, взятыя ва цёлый рядъ лфтъ, несомнънно представ- 
ляли бы значительный интересъ; но, къ сожалћнію, на съЪздћ онв 
были даны лишь за 2 года, при чемъ свъдфнія по 5 предпріятіямъ 
относятся въ 1901 г., по 18 къ періоду съ 1-го іюля 1901 по 1 
іюля 1902 г. ипо 12 предпріятіямъ — къ 1902 г. Данныхъ за 1908 г., 
2005 поворота къ лучшему, приведено не было. Нужно, конечно, 
обладать недюжинною смЪлостью, чтобы при помощи такихъ 
матеріаловъ дфлать какія либо общія заключенія, претендующія 
на серьезное значеніе. Если же я остановлю на нихъ на н*- 
сколько минуть вниманіе читателя, то только для попутной 
иллюстраціи совсВмъ иной стороны дфла. Вотъ маленькое извле- 
чөніе изъ упомянутой таблицы. 

Капиталы, вложенные въ дћло 5-ю, 18-ю и 12-ю фирмами, въ 
указанномъ выше порядкћ, составляютъ 28 милліона, 35 мил. и 
46 мил. Добыча ими угля выражается въ той же послћдователь- 
ности въ 85, 98 и 115 мил. пудовъ. На каждый пудъ ежегодной 
добычи угля, сөбъ-стоимость котораго, по словамъ углепромыш- 
ленниковъ, составляетъ около 6'/. коп., оказывается затрачено ка- 
питаловъ (та же послёдовательность) 27, 89 и 40 коп. Такимъ 
образомъ, валовая оцзнка добычи составляетъ отъ 16'/ до 25%, 
отъ суммы затраченныхъ  капиталовъ. Другими словами, на каж- 
дый милліонъ, вложенный въ дђъло, добывается угля въ годъ 
(валовой приходъ) на 168—250 тысячъ. Цифра эта весьма неве- 
лика и на нашъ взглядъ показываетъ прямо-таки ненормальность 
коммерческихъ или техническихъ условій производства. „Въ этомъ 
и суть теперешняго кризиса!“ скажутъ углепромышленники. „Если 
бы мы по услов1ямъ рынка могли добывать и продавать больше — 
и кризиса бы не было“! Однако, сколько же могли бы они до- 
бывать? Обратимся къ даннымъ съћзда. Оказывается, что въ от- 
четномъ году потреблено донецкаго угля и антрацита около 
802 мил. пудовъ, добывная же способность копей опредћляется 
въ 1.230 мил. пудовъ. Такимъ образомъ, работая полнымъ хо- 
домъ при самыхъ благопріятныхъ үсловіяхъ „емкости рынка“, 
донецый районъ могъ бы дать въ 1'/, раза больше угля, чЪмъ 
далъ на самомъ двлћЪ. Другими словами, въ идеально благоприят - 
номъ для углепромышленниковъ случа, сообразно даннымъ той 
таблицы, о которой только шла ръчь, они могли бы добывать на 
каждый милліонъ затраченнаго капитала ежегодно угля не на 
168—250 тысячъ, а на 250—370 тысячъ, или на 310.000 рублей 
въ среднемъ. Еще разъ повторяю, что эта цифра, т. е. 310.000 р. 
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валовой выручки на милліонъ затраченныхъ капиталовъ, пред- 
ставляеть изъ себя по выше приведеннымъ даннымъ, т. е. по 
словамъ самихъ же шахтовладъльцевъ, въ среднемъ возможно 
высокую по интенсивности выработку теперь существующих 
угольныхъ шахтъ донецкаго бассейна. При такихъ условіяхъ, 
чтобы получить въ вид чистаго дивиденда небольшой по рус- 
свимъ понятіямъ °%/, на затраченный капиталъ, скажемъ хоть 8°/, 
или 80 тысячъ съ милліона, надо брать на каждомъ пудё угля 
по краяней 838%, барыша, т. е. пудъ угля, стоющій себ 6 коп, 
продавать ни коимъ образомъ не ниже 8; если же мы отъ идеаль- 
наго разсчета вернемся къ дфйствительности, т. е. къ добычв, 
одвниваемой прим%ърно въ среднемъ въ 210.000 руб. на каждый 
положенный въ дфло милліонъ, то окажется, что для полученія 
8°/, дивиденда пришлось бы брать на пудъ угля уже 50—60°/, 
барыша или продавать его, при себв-стоимости въ 6 к., за 9—10 к. 
пудъ. Къ этимъ-то именно цёнамъ и хотћлось бы, вћроятно, вер: 
нүться шахтовладћльцамъ, а воспоминаніе о 1898 — 99 го: 
дахъ говорить намъ, что когда-то такія, и даже высшія, цВны 
существовали въ дфйствительности, но мы хотёли бы надћяться, 
что онъ больше никогда не возвратятся. ДЪло въ томъ, что већ 
наши вычисленія, основанныя, какъ видитъ читатель, на дан- 
ныхъ, приведенныхъ на съъздћ въ доказательство тяжелаго по- 
ложенія донецкой углепромышленности, доказываютъ на самомъ 
дл одно изъ двухъ: или первоначальныя затраты на организа: 
цію и оборудован!е предпріятій дћлались неосмотрительно, и слиш- 
қомъ много средствъ пошло не на дћло, а на разные „побоч- 
ные“ расходы, или техническая сторона дфла обставлена неудо- 
влетворительно. Для подтвержденія этой мысли сошлюсь на другія 
промышленныя предпріятія (кром желёзныйъ дорогъ), гдъ еже- 
годная валовая выработка составляетъ обыкновенно не 20—80, 
а 50 и больше (даже до 100) процентовъ вложеннаго въ дћло 
капитала. 

Но намъ всегда тћ же гг. горнопромышленники говорятъ, 
что техника въ нашемъ южномъ район стоитъ очень высоко; 
сл8довательно, повзривъ имъ, мы неизбёжно должны принять 
первое предположене и на основаніи данныхъ съћзда лишній 
разъ придти къ тому, давно извВстному, выводу, что основные 
капиталы значительной части южныхъ угольныхъ предпріятій, 
благодаря условіямъ ихъ возникновенія, исчислены необыкновенно 
высоко. Къ этому ваключенію неизбъжно придетъ каждый, вни- 
мательно всмотрћвшійся въ приведенныя выше цифры; но мы 
совершенно не видимъ основаній, которыя должны были бы ва- 
ставить насъ думать, что потребитель долженъ покрывать изъ 
своего кармана эти старые грВхи эпохи безшабашныхъ увлечен1й 
первыхъ временъ развитія донецкой углепромышленности. 

Посмотримъ, однако, на другое положеніе доклада. Мы видћли 
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уже, что расширеніе рынковъ сбыта, „емкость“ рынка, по мв: 
нію съфзда, находится вяћ власти каменноугольной промышлен- 
ности. Вотъ поистинћ роковое признан!е! Слыхали ли вы когда 
нибудь, читатель, чтобы сильная и правильно поставленная про- 
мышленность говорила: „я не могу расширить свои рынки“? 
Можно подумать, что мы завалены углемъ, что Россія, которая 
сжигаетъ не только сотни милліоновъ пудовъ нефти, но въ слож- 
ности едва ли не милліарды пудовъ дровъ, торфа и соломы, не 
можетъ сжечь какихъ-то лишнихъ трехъ-четырехъ сотъ милліо- 
новъ пудовъ угля. Чтобы сказалъ на это американецъ, который, 
при своихъ громадныхъ нефтяныхъ и лфсныхъ богатствахъ, 
ухитряется потребить угля чуть ли не въ 50 разъ больше на- 
шего, и потребить съ огромной пользой и для себя, и для про- 
мышленности? Я смЪю думать, что сами углепромышленники не 
станутъ утверждать, что Россія углемъ насыщена до крайняго 
предфла. Это заявлен!е о невозможности расширить емкость рынка 
не заключаетъ ли въ себ со стороны шахтовлад®льцевъ мы- 
сленной оговорки: „безъ серьезныхъ съ нашей стороны усилій и 
затратъ?“ Въ самомъ двлф—в%дь одни сахарные заводы за пер- 
вое полугод!е текущаго года дали приростъ потребленія на 409% 
противъ предыдущаго года. Говорятъ, что это потребленіе возра- 
сло потому, что углепромышленники стали браться за неподходя- 
щее для себя дъло—т. е., за подряды по отопленію сахарныхъ 
заводовъ, съ платою съ каждаго переработаннаго берковца свеклы; 
но если это расширяетъ ихъ сбытъ и не даетъ убытка, то на 
чемъ же основано мићніе о томъ, что за такую операцію уголь- 
щиқамъ не слЪдуетъ браться? Мнћъ кажется, напротивъ, что она 
оказывается однимъ изъ прекрасныхъ средствъ детально изучить 
особенности известной (и значительной) части общаго угольнаго 
рынка и непосредственно сблизиться съ покупателемъ. 

Пароходство тоже быстро увөличиваетъ потребленіе русскаго 
угля, и думается, что предълъ его спроса еще далеко не до- 
стигнутъ. 

Приведемъ еще одинъ примъръ. Извстно ли вамъ, напр., 
читатель, что съ 1895 г. по 1900 годъ потребленіе дровъ въ 
ОдессВ возрасло въ 2'[а раза, а въ Харьковћ въ 4,1 раза! Потре- 
бленіе же угля за то же время въ Одессъ поднялось всего на 
13% и лишь въ вдвое въ Харьковћ. Въ КіевЪ потребленіе дровъ 
осталось за эти годы безъ перемны, а въ Москв поднялось 
на 8 мил. пудовъ. Въ общей же сложности только въ этихъ 4-хъ 
городахъ, вполнћъ доступныхъ для донецкаго ископаемаго топлива, 
въ 1900 г. сожжено 85 мил. пудовъ дровъ и только 44 мил. пу- 
довъ угля. Такъ какъ 85 мил. пудовъ дровъ соотвЪтствуютъ при- 
марно 85—40 мил. пудовъ угля, то мы видимъ, что одно город- 
ское отопленіе предетавляетъ довольно-таки широкое поле для 
коммерческой предпріимчивости углепромышленниковъ. Если же 
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обратить вниман!е на массу фабрикъ и заводовъ средней Рос- 
си, которые до сихъ поръ жгуть наши лћсныя богатства, то, 
конечно, можно было бы найти небезвыгодное помЪщеніе для 
десятка милліоновъ пудовъ продукта южныхъ шахтъ. Насколько 
же такая замВна въ смыслћ экономическомъ можетъ быть вы: 
годна, показываетъ весьма убћдительный разсчетъ г. Вольскаго, 
который доказываетъ, что, замънивъ 94 мил. сравнительно деше- 
выхъ, сжигаемыхъ ежегодно въ Петербург, дровъ очень доро- 
гимъ (20 коп. п.) углемъ, обыватели могли бы получить экономію 
примъряо въ 9.000,000 руб. въ годъ! Что же дћлаютъ гг. угле- 
промышленники для того, чтобы завоевать этотъ городской ры- 
нокъ средней и южной Россія? Въдь для того, чтобы ввести свое 
топливо въ новые районы, надо его пропагандировать, надо убВ- 
дить непривычнаго покупателя, что уголь можетъ съ удобствомъ 
и выгодно замънить изстари привычный способъ отопленія, надо 
указать совершеннъйшій способъ устройства печей и т. д. Мы 
смземъ думать, что въ этомъ направленіи гг. южными углепро- 
мышленниками сдфлано очень и очень мало, почему, повторяю, 
говорить о насыщении углемъ предзльной „емкости“ нашего 
рынка, по меньшей мър%, преждевременно, равно какъ преждевре- 
менно и возлагать серьезныя надежды на вывозъ угля за границу. 
В®дь разговоры объ этомъ вывоз ведутся уже больше двухъ 
лЬтъ, для изученія итальянскаго и иныхъ рынковъ видными угле- 
промышленниками былъ совершенъ рядъ довольно пріятныхъ по- 
$здокъ въ Италію, Турщю и другія страны, но вывезено въ от- 
четномъ году на иностранные рынки угля лишь 1 мил. пудовъ! 
Кром же этого скромнаго успћха, имћется только проблемати- 
ческое объщаніе одной фирмы закупать по 12 мил. пудовъ въ 
годъ. Согласитесь, что этого слишкомъ мало для того, чтобы 
строить сколько нибудь серьезныя предположенія объ экспорт. 
Говорятъ, что надо ждать утвержденія устава общества для за- 
граничной торговли углемъ, и тогда это дъло двинется быстро 
впередъ. Можетъ быть. Мы отъ души желаемъ этому обществу 
прочнаго успъха, но до его осуществленія, намъ хотълссь бы 
видать побольше вниманія къ внутреннему рынку и не только 
къ рынку, представляемому желъвными дорогами и металлурги- 
ческими заводами, гдћ потребленіе въ сумм опредЗляется десят- 
ками и сотнями милліоновъ пудовъ, а къ боле мелкому поку- 
пателю, начиная со средней и мелкой фабрики и кончая скла- 
домъ для продажи угля простымъ обывателямъ. 
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Разъ коснувшись обывательскаго потребленія, обратимъ кстати 
вниманіе еще на одно интересное и, думается намъ, серьезное 
обстоятельство. Известно, что для домашняго употребленя луч- 
шій сортъ угля—антрацитъ *). Әтотъ же видъ угля даетъ прекрас- 
ные результаты всюду, гдз его по техническимъ условямъ 
можно примфнять. Между тъмъ, антрацитъ у насъ почти не идетъ. 
Его добыча составляетъь лишь 11/2 °/о общей добычи ископае- 
мыхъ углей донедкаго бассейна, и этоть фактъ обыкновенно 
принимается, какъ нзчто естественное и зависящее отъ природ- 
ныхъ условій донецкаго бассейна. На самомъ же дфлћ это со- 
всћмъ не такъ. По серьезнымъ геологическимъ изслЪдованіям»ъ, 
оказывается, что донецкій край несравненно богаче антраци- 
тами, чБмъ другими сортами угля; что слёдовало бы, какъ ка- 
жется, позаботиться о томъ, чтобы обыкновенные, неантрацито- 
вые угли, необходимые во многихъ отрасляхъ промышленности, 
не истреблялись въ слишкомъ большихъ количествахъ тамъ, гдз 
они могутъ быть замћнены антрацитомъ. Намъ, быть можеть, пора 
уже въ интересахъ послђдующихъ поколћній подумать о сохра- 
неніи жирныхъ и коксующихся углей. И, однако, мы видимъ, что 
добыча антрацитовъ по сравненію съ добычей угля не только не 
развивается и стоитъ на прежнемъ низкомъ уровиз, но даже 
годами падаетъ. Въ чемъ же причина этого явленія? Возможно 
ли въ самомъ ДЁлВ усилить потребленіе лучшаго сорта топ- 
лива? Не хотятъ ли авторитетные спеціалисты (проф. Луту- 
гинъ) навязать донецкому краю такое производство, которое 
ему недоступно по естественнымъ или коммерческимъ усло- 
віямъ? | 

Извиняюсь за маленькое отступленіе: года два назадъ я сдВ- 
лалъ попытку бћгло охарактеризовать на страницахъ „Р усскаго 
Богатетва“ группировку членовъ южнаго горнопромышленнаго 
съћзда. Повторить теперь эти характеристики я не считаю, ко- 
нечно, возможнымъ, но напомню читателю, что миъ пришлось 
тогда подчеркнуть именно противоположность интересовъ крупной 
углепромышленности въ западной части донецкаго бассейна и 
сравнительно мелкихъ антрацито - промышленныхъ предпріятій 
въ восточной части этого района. Я указывалъ тогда, что зна: 
чительное и вліятельное большинство съћзда именно заинтере- 
совано въ развити потребленія угля и въ устраненіи конкуррен- 
щи опаснаго для нихъ антрацита. Сильнфе всего обыкновенно 


*) Антрацитъ даетъ сильный жаръ и не даетъ пламени, и потому въ н$- 
которыхъ техническихъ условіяхъ онъ не примЪнимъ. Онъ не даетъ кокса. 
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эта скрытая борьба загорается на съћздћ около двухъ централь- 
ныхъ вопросовъ: при обсужденіи возбуждаемыхъ по разнымъ 
случаямъ ходатайствъ объ измВнени желЪзнодорожныхъ тари- 
фовъ и при выясненіи степени необходимости устройства тзхъ или 
иныхъ подъъздныхъ путей. А такъ какъ подъЗздные пути состав. 
ляютъ необходимћйшее условія развитіе каждаго угольнаго пред- 
пріятія, и копи, не имћющія такихъ путей, находятся въ смыслъ 
конкуренщи въ условіяхъ часто почти невозможныхъ, то инте- 
ресъ къ этому дВлу со стороны шахтовладћльцевъ понятенъ самъ 
собою. Устройства подъћздныхъ путей къ своимъ рудникамъ же- 
лаютъ вс, но добиваются его прежде другихъ, конечно, самые 
ловкіе и наиболће вліятельные. Теперь я попросилъ бы читателя 
ввглянуть на подробную карту желёзно-дорожныхъ путей донец- 
каго района, и тогда одна изъ важнЪйшихъ причинъ, волёдствіе 
которыхъ нашъ антрацитъ находить себъ еще такое сравнительно 
слабое примћъненіе на рынк%, выяснится сама собой. 

Огромная доля общаго протяженія подъёздныхъ путей сосре- 
доточенна въ т8хъ частяхъ бассейна, гдћ добываются угли, 
восточная же часть бассейна, гдъ сосредоточены антрациты, 
сравнительно крайне бъдна этими путями. Не настало ли уже 
время обратить на эту сторону дъла серьезное вниман!е? Какъ 
кажется, въ ней именно въ значительной степени кроется отвЪтъ 
на поставленный выше вопросъ о слабой добычћ антрацитовъ. 

Въ связи съ распространеніемъ на рынкъ различныхъ сор- 
товъ углей донецкаго бассейна, можно отмътить постановленіе 
съћзда объ устройств8 въ Харьков% испытательной станщи. Надо 
сказать, что, не смотря на многолётнее существованіе южной 
горнопромышленности, до сихъ поръ не существуетъ ни устано- 
вленной, всВми принятой классификащи разныхъ сортовъ донец- 
кихъ углей, ни точнаго опредъленія ихъ свойствъ. 

Гг. углепромышленники часто по этому поводу жалуются, но’ 
ничего для измВнен!я этого положенія пока не сдћлали, хотя еще 
2 года назадъ настоящій вопросъ былъ поднять особой коммис- 
сіей при участи желёзнодорожныхъ инженеровъ, занимавшейся 
вопросомъ о примфненіи разныхъ сортовъ ископаемаго топлива 
на желћзныхъ дорогахъ. Теперь, благодаря спеціальному докладу, 
это дъло выплыло снова, но никакихъ реальныхъ мъръ для его 
осуществленія съћздъ, кажется, еще не принялъ. По крайней 
мЪр%, газеты сообщили только о передачВ его въ особую ком- 
миссію. Жаль, если это такъ. Несомнённо, что устройство такой 
станщи — насущный вопросъ южнаго угольнаго дфла; но надо 
имть въ виду, что подобное учрежден!е должно столько же 
служить интересамъ углепромышленниковъ, сколько и интере- 
самъ потребителя. И я полагаю, что въ интересахъ двла самимъ 
горнопромышленникамъ слёдовало бы позаботиться, чтобы та- 
кая станція была по возможности независима отъ съћзда, чтобы 
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безпристрастность и научная обоснованность ея работъ стояли 
вив всякой возможности подозръній. Съ этой точки зрфнія 
у®ройство станціи „подъ руководствомъ совћта съћзда“, пожа- 
луй, можетъ вызвать и нЪкоторыя возраженія. 

Отм%тимъ еще, что учрежденіе испытательной станщи разома- 
тривалось въ упомянутомъ докладћ, какъ одно изъ условій ожи- 
вленія харьковской биржи. Съ устройствомъ станціи биржа будетъ 
им%ть возможность установить точныя марки угля и давать по- 
купателю полныя свъднія о всякихъ сортахъ топлива. Конечно, 
это было бы прекрасно, и можно только пожалъть, что первая 
и единственная наша угольная биржа до сихъ поръ не присту- 
пила къ разрЪшенію этихъ важнъйшихъ практическихъ вопросовъ; 
но, признаюсь, въ этой аргументаціи мое вниманіе привлекла другая 
сторона дБла—въ ней было высказано, что харьковскую угольную 
биржу слћдуетъ оживить. Другими словами, что теперь она дъй- 
ствуеть слишкомъ слабо. Это публичное признаніе всЪмъ извћ- 
стнаго факта имфетъ на нашъ взглядъ немаловажное значене. 
Эта неоживленность биржевыхъ дћлъ и, если можно такъ вы- 
разиться, недостаточная гибкость биржевыхъ бюллетеней, какъ бы 
не посп8вающихъ за дзйствительнымъ ходомъ коммерческихъ сдћ- 
лоқъ, не составляетъ, конечно, новости для лицъ, интересующихся 
южнымъ горнымъ дБламъ. Кажется, надъ этой биржей тяготћетъ тотъ 
жө рокъ, который давитъ у насъ большинство биржъ. Продавцы 
предпочитаютъ вести дъло по старинкЪ, въ своихъ конторах, 
Бакъ бы въ темную. Нравы западно-европейской торговли, пони- 
мающей правильность и выгоду внесенія изв стной доли гласности 
и публичности даже въ торговую сдзлку, намъ еще въ значи- 
тельной мр чужды. Мы хотимъ пользоваться всВми благами 
новаго положенія торговли—быстротой сообщений и всЗми видами 
торговой освћдомленности“, правильно поставленнымъ арбитра- 
жемъ и т. п., но хотимъ имЪть все это каждый для себя. А 
сколько розовыхъ надеждъ было высказано по поводу харьков- 
ской угольной биржи въ то время, когда тонъ вс8мъ м8ропря- 
тіямъ по торговой части давали С. Ю. Витте и В. И. Ковалев- 
скій, симпатизировавшіе биржевой торговл! 


ү. 


Переходя къ тёмъ вопросамъ ХХҮШ южнаго горнаго съ3зда, 
которые касаются не коммерческой, а бытовой стороны дфла, мы 
прежде всего должны остановиться на докладВ г. Дитмара, пы- 
тавшагося вычислить, во что обойдется донецкой каменноугольной 
промышленности осуществленіе новаго закона о вознаграждени 
потерп8вшихъ рабочихъ. 


Въ основаніе своихъ разсчетовъ докладчикъ, само собой разу- 
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м%ется, долженъ былъ положить данныя о количеств несчастій 
въ донецкомъ бассейн. Отм8чу, что г. Дитмаръ, спещально за- 
нимающійся статистикой южнаго горнаго дфла, утверждаетъ, что 
его свъдћнія, по крайней мёрф, въ той ихъ части, которая касается 
смертельныхъ и тяжкихъ увћчій, вполнЪ точны и охватываютъ 
86% такія неечастя. Оперируя съ данными за НВоколЬко лфтъ, 
относящимися къ добычћ многихъ сотенъ милліоновъ пудовъ 
Угля, докладчикъ, составивъ цёлый рядъ таблицъ, приходитъ къ 
выводу, что на каждые 100 мил. пудовъ добычи угля въ разныхъ 
районахъ донецкаго бассейна падаетъ смертельныхъ случаевъ (от- 
брасывая десятичные знаки) отъ 26 до 33 *), по луганскому округу 
на ту же добычу приходится полныхъ увћчій, т. е. такихъ, которые 
совсвмъ лишаютъ рабочаго возможности трудиться, 5,47; частич- 
ныя потери трудоспособности выражатюся 19 случаями; случаев 
же временной потери 122. 

Прибавлю здвсь отъ себя, что при добыч% въ 800 мил. пудовъ 
ВЪ ГОДЪ, Основываясь на этихъ цифрахъ, мы получимъ для уголь- 
ных шахтъ донецкаго бассейна такіе прим8рно годичные итоги: 
около 240 убитыхъ, около 200 инвалидовъ, около 1000 раненыхъ. 
Цифры, какъ видите, внушительныя; но все же надо сказать, что, 
принимая во вниманіе профессіозальную опасность производства и 
общее количество рабочихъ на донецкихъ копяхъ (отъ 55 до 80.000), 
нельзя было бы удивиться, если бы на самомъ дёлё он, оказа- 
лись еще выше... Однако въ настоящую минуту мы совсёмъ 
не желаемъ подвергать сомнён!ю правильность цифръ г. Дитмара 
и вернемся къ изложенію доклада. Въ немъ говорится, что середній 
годовой заработокъ шахтера составляетъ 343 р., а считая квар- 
тиру и проч., поднимается даже до 412 р. въ годъ. Руковод- 
ствуясь данными существующаго при съћздћ Общества пособія 
горнорабочимъ для выясненія семейнаго положенія большинства 
потерпъвшихъ, г. Дитмаръ прим%рно вычисляетъ ту сумму, ко- 
торую придется по вводвмому съ 1-го января закону уплачивать 
увчнымъ рабочимъ и ихъ семьямъ. Эта сумма опредъляется въ 
1.498,000 руб., а такъ какъ въ настоящее время шахтовладъльцы 
добровольно тратятъ, по словамъ докладчика, на пособе постра- 
Давшимъ при несчастіяхъ около 800 тысячъ, то добавочный рас- 
ходъ въ будущемъ году собтавитъ около 700.000 руб., или 
менње 01 к. на пудъ добываемаго угля, прибавимъ отъ себя. Должно 
сказать, что по новому закону высота вознагражденія увћЪчнаго 
находится въ строго пропорціональномъ отношеніи къ его зара- 
ботку; такимъ образомъ, приведенный разечетъ построенъ на ука- 
занной цифрВ средняго заработка на шахтахъ (343 р.), цифра же 
эта, въ качеств средней, вызываетъ невольныя сомннія, какъ 





*) Неим%я въ рукахъ таблицъ, привожу цифры по сообщеніямъ мВстныхъ 
газеть. 
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слишкомъ высокая. Но, допустивъ, что она вычислена правильно, 
мы видимъ, что при этомъ предположеніи та новая тяжесть, ко- 
торую наложить законъ объ отвзтетвенности на шахтовладёль- 
цевъ, составить, какъ указано, всего около 0,1 коп. на пудъ угля, 
т. е. около 12 р. на годовой заработокъ каждаго рабочаго, или, 
другими словами, слёдуя цифрамъ г. Дитмара, около 3— 3,5%, 
общей суммы заработной платы. Спрашивается, въ чемъ же 
причина удивительныхъ жалобъ на законъ объ отвВтственности, 
слышавшихся на съћздъ? Неужели-же эта 0,1 коп. на пудъ угля— 
величина, которую, вћроятно, не отм$титъ даже биржевая цёна — 
при условіи болће или менће равномърнаго распредфленія этого 
расхода на всВ предпріятія, представитъ такой непосильный на- 
логъ, что по поводу его можно кричать на всю Россію? 

Читатель не забылъ, конечно, что новыя правила о возна- 
гражденія увћчныхъ, вызвали нъчто совершенно небывалое даже 
въ Л8ТОПиСЯхЪ СсЪЁзДнНыхЪ ходатайствъ— ходатайство объ отсрочкћ 
введенія въ дЪйств!е закона, полгода назадъ опубликованнаго, 
уже хорошо извћстнаго всей Росси и, главное, заинтересован- 
нымъ въ его примћненія рабочимъ! Если ходатайство это и мо- 
тивировалось „неподготовленностью“ заводовъ игорной инспекція 
къ примћненію названныхъ правилъ, то вћдь всёмъ было по- 
нятно, что н®ть никакихъ основаній предполагать, что эта „под- 
готовленность“ будеть выше черезъ годъ, чёмъ теперь. Оче. 
видно, что р%чь шла просто объ отложеніи закона, который 
гг. горнякамъ непр1ятенъ. Въ мотивировкВ этого вопроса, по- 
ставленнаго на съЁздъ лидеромъ углепромышленниковъ, г. Авда- 
ковымъ, существенную роль, надо это отмћътить, играла ссылка 
на то, что такое же ходатайство уже возбуждено заводчиками 
сњвернаго района. Напрасно противники предложенія указывали 
на его неосуществимость и на его неприличіе. Ничего не по- 
могло. Было очевидно, что промышленниковъ, идущихъ на за- 
щиту своего рубля, нич8мъ не запугаешь. Самый видный изъ 
представителей металлурговъ, известный г. Ясюковичъ, прямо 
такъ и заявилъ: „мы видывали виды!“ Ссылка на то, что „другіе 
ходатайствуютъ, и намъ надо ходатайствовать“, имћла, кажется, 
рашающее значен!е: 21 голосъ противъ 16 рћшилъ просить объ 
отсрочк%. 

Несомяћънно, что никакого практическаго значенія это ходатай- 
ство имзть не могло, но, тёмъ не менће, оно многознаменательно, 
какъ симптомъ будущаго. Сл8дуеть предполагать, что, хотя бы, 
ради стремлөнія доказать правильность своего мифнія, мно- 
гіе изъ высказавшихся за отсрочку введенія закона постараются 
на прәктикћ затруднить его примћненіе, а н®которая неопредћ- 
ленность текста закона даетъ каждому желающему въ руки массу 
поводовъ для затягиванія р8шени возникающихъ споровъ и недо- 
разум%ній. Ясно, что при трудномъ дёл8 проведенія новыхъ пра- 
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вилъ въ жизнь южная горная инспекщя должна теперь предви- 
двть массу затруднен, вызванныхъ не только существомъ дёла, 
но и, такъ сказать, экстраординарныхъ, т. е. такихъ, которыя 
явятся послёдствіемъ простого упорства фрондирующихъ горно- 
заводчиковъ. 

Въ заключене подчеркнемъ, однако, и ту хорошую мысль, 
хоторая была высказана и сочувственно встр8чена большин- 
ствомъ на томъ самомъ засвданін, гдв было рёшено возбудить 
это странное ходатайство—мысль о желательности скорёйшаго 
введенія общаго обязательнаго страхованія рабочихъ. Но, ду- 
мается, что высказать эту мысль саму по себ, не сопоставляя 
вө съ безплодною оппозищей новому закону, было бы гораздо 
проще и боле соотвЪтствовало бы достоинству съћзда, какъ 
учреждения. 

Кром правилъ о вознагражден!и увъчныхъ, съћздъ подробно 
разсматривалъ и законъ о старостахъ рабочихъ. И этотъ безобид- 
ный, слабый по своей конструкщи, законъ все же вызвалъ со 
етороны горнопромышленниковъ цёлую массу возражен!й; харак- 
терно, при этомъ, что возражения эти совсфмъ не коснулись 
дЬйствительно неудовлетворительной стороны дзла, т. е. туманно 
благопожелательной редакщи закона, не возлагающаго на ва- 
воды и шахты никакихъ ясно формулированныхъ обязанностей 
и не признающаго никакихъ опредфленныхъ правъ ни за рабо- 
чими, ни за ихъ избранниками—старостами. Н%тъ, гг. горно- 
промышленники относятся отрицательно именно къ его основной 
идев, къ идећ о желательности дать рабочимъ возможность вы- 
сказывать свои общія коллективныя нужды и пожеланія черезъ 
выбранныхъ лицъ. Они говорятъ, что каждый рабоч! самъ по 
себз всегда можетъ обратиться по своему длу · къ заводоупра- 
влен!ю и всегда его справедливыя претензи будутъ удовлетво- 
рены. Весьма понятно, что практика во многихъ случаяхъ про- 
тиворВчитъ этому голословному утвержденію, и мы не обратили 
бы особеннаго вниманія на новыя варащи устарћлыхъ мн®8нй, 
неправильность которыхъ давно доказана жизнью, если бы не 
одно странное обстоятельство. Просматривая „Спб. В№д.“ за 
1 декабря, я нашелъ тамъ выписку изъ „Варшавскаго Дневника“. 
Эта газета сообщаетъ, что до сихъ поръ „правила о старостахъ“ 
не получили распространенія въ привислянскомъ горномъ округ; 
что м%етныя „заводоуправленія, въ видахъ удовлетворенія теку- 
щихъ нуждъ рабочихъ, въ послёднее время предоставили имъ 
свободный доступъ въ свои управленія, при чемъ справедливыя 
ходатайства удовлетворяются безъ замедленія“. Заводы опасаются, 
что старосты вызовутъ разладъ между рабочими и заводоуправле- 
ніями; что и теперь, въ случа возникновен1я общихъ желаній 
среди рабочихъ, заводы даютъ имъ возможность и бевъ закона 
о старостахь выяснить и формулировать свои нужды (т. е. со- 
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бираться для обсужденія дла и т. д.). Читая эти строки, я, пс 
правдћ сказать, былъ изумленъ до крайности. Неужели это слу- 
чайное совпаденіе? Говоря, вЪроятно, со словъ м8стныхъ компе- 
тентныхъ лицъ о привислянскихъ заводахъ, „Варш. Дневн.“ вздь. 
почти буквально повторяетъ слова южнаго горнаго съззда. Уди- 
вительный случай, когда солидарность интересовъ, не смотря на 
разность мстныхъ условій, порождаетъ поразительное совпаденіе 
не только мыслей, но и словъ. Очевидно, что горные д%Ъятели 
равныхъ районовъ научились за послфдніе годы дфйствовать. 
дружно и хорошо спълись! 


ҮІ. 


Для того, чтобы закончить эти бћглыя замфтки о ХХУШЕ 
съззд8 южныхъ горнопромышленниковъ, остановимся на трехъ 
не лишенныхъ интереса докладахъ, касающихся земства. Авто- 
ромъ всзхъ ихъ быль тотъ же г. Дитмаръ, который исчислялъ 
будущие расходы шахтовладльцевъ по прим нен!ю закона о воз- 
награжденіи увёчныхъ. Прежде всего онъ выступилъ противъ 
неравномърности земскаго обложенія. По существу здесь дћло 
весьма просто: земство, носящее теперь, по инънію докладчика, 
дворянско - землөвладћльческій характеръ, облагаетъ заводы во: 
много разъ сильнфе, чёмъ имћнія, употребляя для этого простой. 
пріемъ: оно оцфниваетъ заводы по ихъ дёйствительной стоимо- 
сти, а земли цзнить въ 10—20 разъ ниже ихъ дзйствительной: 
цёны. Соглашаясь съ докладчикомъ, съћздъ, съ одной стороны, 
вовлагаетъ большія надежды на переодвнку имуществъ по за- 
кону 1898 года, а съ другой —овабоченъ усиленіемъ представитель- 
ства горнопромышленности въ земств и настаиваетъ на томъ, 
чтобы къ самымъ оцћнкамъ приглашались представители оцзни- 
ваемыхъ предпріятій. Все это, конечно, очень хорошо, и нътъ. 
ничего страннаго въ томъ, что промышленники хлопочутъ объ. 
освобожденіи себя отъ несправедливаго, по ихъ мнЪнію, обложе- 
нія; но позволительно спросить, почему они ничего не говорять. 
о главной причинЪ неравномърности обложенія: объ обложенін 
имущества по его уњнности, а не по его доходности? И отчего, 
говоря о неравномърности податнаго бремени, они не упоминаютъ. 
о томъ, какіе огромные поборы въ свою пользу взимаютъ заводы 
съ населенія, и преимущественно съ земледъльческаго населенія,. 
благодаря нашей покровительственной систем%, благодаря масећ. 
льготъ и субсидій, которыми горное дЪло пользовалось и поль- 
зуется? До разрвшенія этихъ коренныхъ вопросовъ, пожалуй что, 
и некстати гг. горнопромышленникамъ изображать себя въ пе- 
чальномъ положеніи угнетаемыхъ и разоряемыхъ несправедли- 
выми и будто бы непосильными для нихъ земскими налогами. 

Мы прекрасно знаемъ, что нёоколько усиленное обложеніе 
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промышленныхъ предпріятій сравнительно съ землед® л1емъ суще- 
ствуеть во многихъ м%®стахъ Россіи, но думаемъ, что гг. про- 
мышленникамъ именно въ силу справедливости слишкомъ много 
говорить объ этомъ не приходится. 

Въ основаніе второго доклада г. Дитмара легли свъд%нія, по- 
лученныя съ®зднымъ статистяческимъ бюро относительно снаб- 
женія населенія черезъ посредство земствъ зөмледЪльческими 
орудіями и жеөлћзомъ. 

Читатель помнитъ, быть можетъ, т8 трогательныя рћчи, которыя 
подъ вліяніемъ кризиса, а частью, можетъ статься, и въ цВляхъ 
привлеченія симпатичными фразами особаго къ себ вниманія 
разныхъ общественныхъ и административныхъ сферъ, говорились 
на прошломъ съвздћ о единеніи горнаго дЪла съ земствомъ и 
объ интересахъ народнаго потребителя. Теперь этихъ рћчей уже 
что-то не слышно, прошлогодніе же потоки краснорћчія на 
даль превратились въ реальное ходатайство о вмъненіи зем- 
ствамъ въ обязанность, при возведеніи общественныхъ сооруженій 
и механичесқихъ устройствъ, обращаться исключительно къ рус- 
скимъ заводамъ и давать заказы иностраннымъ фирмамъ только 
съ разрвшенія правительства. Ходатайство это, само собой разу- 
мћется, не могло быть въ такомъ видћ удовлетворено, но вызвало, 
однако, извћстный циркуляръ министра внутреннихъ дЪлъ, черезъ 
губернаторовъ рекомендовавшій земствамъ поддерживать русскую 
промышленность. Очевидно, что гг. горнопромышленники, говоря 
въ прошломъ году хорошія слова, вмъетћ съ тёиъ были далеко 
не прочь оказать на земство въ свою пользу и „виз шнее давле- 
ніе“, справедливо полагая, что это короче и проще. Но въ этомъ 
году земство, какъ покупатель, вызываетъ къ себ среди гор- 
няковъ, кажется, уже гораздо меньше вниманія. И .почемъ знать, 
это равнодушіе не является-ли слёдетвемъ того, что статистика 
показала заводчикамъ незначительность на ихъ масштабъ ком- 
мерческаго значення для нихъ земства? Еще въ февралћ теку- 
щаго года въ „Русскомъ Богатствъ“ были помЪщены авторомъ 
этихъ отрокъ зам$тки, въ которыхъ, между прочимъ, выяснялась 
эта сторона д%ла; а потому для меня оказались вдвойнћ инте- 
ресными н%которыя цифры доклада. Изъ нихъ, между прочимъ, 
видно, что во всёхъ 34 вемскихъ губерніяхъ есть склады, тор- 
гующе земледъльческими машинами. Въ 29 губерніяхъ земство 
принимаеть участе въ распространен!и кровельнаго жөлћза, а 
въ 17 и сортоваго желёза. Правда, въ н8которыхъ губерніяхъ 
съ минимальнымъ отпускомъ (Олонецкая, Псковская) сумма про- 
дажи не превосходить 2—5 тысячъ рубл.; но за то есть губернии, 
гдв продано однихъ орудій чуть ли не на милліонъ, наприм ръ, 
Ярославская (959.000) или Самарская (707 тысячъ). Однако, не 
вмотря на то, общая сумма, на которую продано по всей Росси 
земствомъ желёза и ивдфлій въ 1902 г., крайне не велика; кро- 
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вельнаго желћза на 1.981 тыс., сортоваго желћза на 300 тыс. в 
сельскихъ орудій на 5.337 тыс., или въ общей сложности на. 
7.618.000 рубл.\ Какъ бы для того, чтобы оттёнить сравнительную- 
ничтожность этой суммы, докладчикъ привелъ равсчетъ, изъ ко: 
тораго слЗдуетъ, что, если бы вся Россія покрыла свои врыши 
желёзомъ, то на это понадобилось бы металла 2'/, милліарда пу- 
довъ, т. е. примърно на 5 милліардовъ рублей. То-то бы зажили 
заводы! Жаль, что нельзя каждаго обывателя заставить крыть 
свои крыши желЪзомъ при посредствъ какого нибудь диркуляра, 
изданнаго по соотвЪтственному ходатайству! 

Однако, какъ ни скромны рессурсы земства, въ качествъ по- 
купателя металла, все же заводамъ олћдовало позаботиться о 
томъ, чтобы земствамъ не представлялось соблавнительнымъ вы- 
писывать, напр., въ Пермь, въ это сердце Урала, —желъзо изъ-за 
границы. А вдь такая попытка еще недавно имзла м%сто. 
Теперь не хватаетъ только, чтобы заграничный металлъ пошелъ 
бы въ Луганскъ или въ Юзовку. 

Третій докладъ касался отношен земства къ врачебно- 
санитарной части горнозаводскихъ предиріятій. Дать этому до- 
кладу надлежащую оцёнку можно было бы лишь посл предва- 
рительнаго изложеня всего того, что происходило въ Екатери- 
нославлВ на двухъ съъвдахъ минувшей осени: сначала на съ здЗ. 
горнозаводскихъ врачей, а затЬмъ на соединенномъ засћданіи ихъ 
со съЗздомъ врачей земскихъ. Но это слишкомъ большой п слож- 
ный вопросъ, и ему стоило бы посвятить особую статью. Зд®сь. 
же я могу сказать только, что на этихъ съћздахъ рознь земской 
и заводской медицины была подчеркнута сильно и несомн®нно.. 
Еели въ нападкахъ земскихъ врачей на постановку врачебно-са- 
нитарнаго дзла на ваводахъ, быть можетъ, слышались иногда че- 
резчуръ рћвкія ноты, то надо сказать, что и заводскіе врачи 
весьма голословно утверждали, что врачебно-санитарное дћъло на. 
заводахъ стоитъ гораздо выше земскаго, и что, говоря о единен!и.. 
земство будто бы руководствуется желаніемъ только воспользо- 
ваться богатыми средствами заводской медицины. Въ конпћ-кон-- 
цовъ рознь этихъ двухъ врачебныхъ лагерей сказалась настолько 
р®зко, что когда предсћдателемъ съћзда былъ поставленъ вопросъ. 
„желательно ли единен!е земской и фабрично-заводской медицины“. 
то большинство заводскихъ докторовъ отказались участвовать въ. 
баллотировк. 

Господа горнопромышленники, по всей вћроятности, равдъляя 
мићніе слуҗащихъ у нихъ врачей, поставили, однако, дћло на 
другую почву. Прежде всего они, съ формальной стороны пра- 
вильно, раздђлили санитар!ю и медицину. Затћиъ подняли вопросъ. 
о неудобств подчиняться правиламъ, исходящимъ изъ двүх= 
источниковъ: отъ земства и отъ главнаго по фабричнымъ дъламъ. 
присутствія. Врядъ ли можно сомнёваться, что симпати боль- 
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шинства съћвда клонились въ пользу подчиненія присутотвію, такъ 
какъ оно до сихъ поръ совсЁмъ никакихъ правилъ по этой части 
не издало, но сдВлано съЗздомъ постановленіе въ довольно осторож- 
ной форм: ходатайствовать о разъясненіи, какія правила по сани- 
тарной части —вемства или присутствія—заводы и рудники обязаны 
исполнять? Представители земства, указывавшіе, что вопросъ этотъ 
давно рЪшенъ ст. 108-й полож. о земс. учрежд., конечно, оста- 
лись въ мельшинствћъ. Что же касается собственно врачебной по- 
мощи, то съћздъ призналъ, что законъ ни на земства, ни на за- 
воды *) и рудники не возлагаетъ прямой обязанности лћчить на- 
селеніе и рабочихъ, а потому расходы ва это двло и та, и 
другая сторона несутъ вполнћ добровольно, а слёдовательно, и 
взаимныя отношенія ихъ въ этомъ дёлћ могутъ быть уста- · 
новлены лишь на почв добровольныхъ соглашеній. Желатель- 
нЪъйшимъ типомъ тақихъ соглашеній съЗздъ считаетъ такое, ка- 
жөтся, еще нигдв невиданное, положен!е: заводъ принимаетъ на 
себя обязанность лъчить въ данномъ районћъ мъстное населеніе, 
а земство ему на это отпускаетъ извћстныя средства. Только 
въ смыслё общности регистраціи заболћваній съћздъ нашелъ воз- 
можнымъ сдћлать земству нћкоторую уступку и выработать со- 
вмстно общую карточную систему. Какъ говорится, и на томъ 
спасибо! 


Заканчивая эти бъглыя зам$тки объ ХХУШ очередномъ Харь- 
ковскомъ съЪ$зд8 горнопромышленниковъ, я не могъ не задать 
себз вопроса: чему же научили горнопромышленниковъ тяжелые 
годы? Въ начал 1901 г., когда пережитый теперь кривисъ еще 
только что вырисовывался во всей своей силЗ, мн8 пришлось выска- 
зать, что наносимые имъ убытки въ свое время покроются сто- 
рицей, если горнопромышленники, благодаря тяжелому уроку, 
дЪйствительно научатся цзнить мелкаго потребителя, научатся 
проводить, конечно, бевъ министерскихъ циркуляровъ, свой про- 
дуктъ въ широкіе круги населенія. Въ прошломъ году довёрчи- 
вые люди думали, что горные заводы серьезно вступятъ на этотъ 
путь. Эти иллюзи, однако, скоро разсћялись, и теперь, подведя, 
съ точки зрћніи обывателя, итоги трехъ послЪднихъ лътъ, мы 
видимъ, что тяжелые годы научили гг. шахтовладћльцевъ и ме- 
таллурговъ совсъмъ не тому, о чемъ говорили на прошлогоднемъ 
Харьковскомъ съ%здВ ораторы, витійствовавшіе о единени гор- 
наго двла съ земствомъ! Нзтъ, практика показываеть совсВмъ 
другое. Горнопромышленники научились за это время, во-первыхъ, 
организовать синдикаты. Если два года назадъ въ этомъ напра- 
вленіи первый примЗръ показали металлурги, увлекшіе за собою 
позднње и другія отрасли металлическато производства, то въ 


*) Не забытъ ли при этомъ съъздомъ законъ 1866 года? 
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этомъ году мы можемъ ожидать образованія и угольныхъ син- 
дикатовъ: домбровцы уже приступили къ длу, а въ Харьковћ 
о немъ говорили довольно прозрачно. Вторымъ результатомъ тя- 
желыхъ лЪтъ явилась боле тВсная связь различныхъ горноза- 
водскихъ районов’; она; конечно, оказалась естественнымъ слћд- 
ствемъ различныхъ „соглашеній“, такъ какъ отъ соглашенія ио- 
районнаго до соглашенія междурайоннаго, въ сущности, одинъ 
шагъ. Изъ первыхъ двухъ результатовъ кризиса самъ собой про- 
истекаетъ и третій: горнопромышленники всей Россіи начинаютъ 
уже всњ совмњстно отстаивать свои интересы, не только въ 
сферћ экономической и коммерческой, а и въ другихъ областяхъ. 
Въ этомъ отношеніи, кром солидарности районовъ относительно 
закона о старостахъ, обращаетъ на себя особенно вниманіе дружное, 
по всей Россіи прошедшее удивительное ходатайство объ отсрочкћ 
введенія закона о вознагражден!и потерпъвшихъ рабочих». 

Учителями южныхъ предпринимателей въ практикВ горнаго 
дла были бельгійцы; не у нихъ ли научились наши горнопро- 
мышленники ум ч!ю цёнить значене союзовъ? Въдь девизъ Бельгіи, 
если я не ошибаюсь, „[^ипіоп №1 Іа іогсе“. И если эта сила, не 
встрћчающая никакого противодъйствія со стороны потребителя 
въ силу его разрозненности, превращается по русскимъ условіямъ 
. порою въ простую беззастћнчивость, то удивляться этому, конечно, 
нечего. Но, каково бы ни было направленіе этой силы, образо- 
ваніемъ ея гг. горнозаводчики обязаны дисциплинирующимъ ихъ 
съззднымъ организаціямъ. Не даромъ же эти практики такъ 
ц®нять съъзды, и не даромъ же послъдній Харьковскій създъ 
теперь, громко жалуясь на плохое положеніе дълъ, все же счелъ 
необходимымъ учредить новыя особыя должности управляющаго 
дфлами съ$зда и его помощника, при чемъ не задумался ассиг- 
новать на вознагражденіе этихъ двухъ лицъ 16.800 р.- Этотъ 
послЪдній итогъ „тяжелыхъ лЬтъ“, при всей своей сравнительной 
съ общимъ размахомъ горныхъ дёлъ ничтожности, все же до- 
вольно характеренъ. 


СЪверянинъ. 
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Политика. 


Годъ 1908 въ политическомъ отношении. 


Общая характеристика года.—Судьба прежнихъ и возникновеніе новыхъ ме- 
ждународныхъ комбинацій. — ДЪла Дальняго Востока.—Македонскмя дла. — 
Внутреннія событія главныхъ націй цивилизованнаго міра. 


і: 


Годъ 1908, который мы теперь доживаемъ, мало совершилъ, 
‘но многое нарушилъ, разстроилъ, намћтилъ, подготовилъ для не: 
извћстнаго будущаго и много посћялъ тревоги, безпокойства, не- 
‘увзренности въ этомъ нөвћдомомъ будущемъ. Мензе, чъмъ оно 
уже обыкло за посл днее десятил% те, даже гораздо менће, челов че- 
‚ ство увћрено даже въ ближайшихъ дняхъ своего существованія. Оно 
не увврено теперь въ прочности и дъйствительности тройствен- 
наго союза и еще менће того въ прочности и дЪйствительности 
·франко-русскаго, а эти двћ комбинащи и были въ течен!е десяти 
яћтъ основою, на которой покоилось равновћсіе политическихъ 
‚силъ цивилизованнаго міра, а слЗдовательно, и нъкоторая увћ- 
ренность въ мирћ въ ближайшемъ будущемъ. Обозрћвая 1902 г., 
мы уже отмфтили симптомы, уқказывавшіе на ослабленіе этихъ 
.двухъ междувародныхъ комбинацій и на появленіе тогда еще 
‘третьей англо-японо-американской, обБщавшей значительные и 
мало допускавшіе предвидћніе плоды. Эволющя, однако, разви- 
‘вается медленно, и пВлый годъ всемірной истори не принесъ въ 
-этомъ отношеніи ничего р®шительнаго: тройственный союзъ во- 
‚ зобновленъ, франко-русскій не нарушенъ, англо-японо-американ- 
кій почти бездзйствуетъ. И т%мъ не менће на всё хъ событіяхъ, 
‘волновавшихъ въ теченіе 1903 года цивилизованное и нецивили- 
зованное человзчество, явственно ощущалось уже очень значи- 
‘тельное вліяніе этихъ трехъ постепенно развивающихся событій: 
- осдаблене двухъ европейскихъ международныхъ комбинацій и 
появленіе англо-японо-американской. 

Въ македонскомъ, напр., вопрос® это вліяніе выразилось т8мЪъ, 
"что въ защиту угнетаемыхъ христіанъ выступили въ первой ли- 
нін не франко-русскій союзъ при дћятельной поддержкВ Итали 
и Англи, какъ это было еще недавно въ вопросћ о возстани 
‘критянъ, при Чемъ Австрія и Германія воздержались отъ воя- 
‚каго активнаго участія во вмЪшательствЪ, а новая комбинащя, 
такъ называемыхъ „договорившихся дөржавъ“, Австріи и Россіи 
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при благословеніи изъ Берлина и при боле, чъмъ сдержанномъ. 
положеніи, занятомъ Франціей, Италіей и Англіей, которыя вы- 
казывали склонность къ болће энергическому дйствію и болће 
радикальному р®8шен!ю. Группировка державъ сложилась совер- 
шенно въ разръвъ съ грушировкою, естественною при полном», 
не нарушенномъ сохранении двухъ основныхъ политическихъ 
комбинацій истекшаго десятил тя. Эти комбинащи еще суще-- 
ствують и еще служатъ гарантей безопасности входящихъ въ. 
нихъ державъ, но сфера ихъ вліянія суживается и толкованіе 
вытеқающихъ игъ нихъ правъ и обязанностей отдЪльныхъ участ- 
никовъ становится болће ограничительнымъ, тогда какъ въ эпоху 
расцвъта этихъ комбинацій обнаруживалась наклонность къ тол- 
кованію распространительному. | 

Манифестаціи франко-британской и франко-итальянской дружбы 
являются тоже очень крупными симптомами того же значе: 
нія. Весь годъ сплошь былъ занять этими манифестаціями, при-- 
нявшими широко-народный характеръ. Пріемъ Лубе въ Англии, 
пріемъ Эдуарда и Виктора-Эммануила во Франщи носили харак-- 
терь національныхъ празднествъ. Намъченное путешествіе пре- 
зидента Лубе въ Рииъ, недавно еще совершенно невозможное, и. 
обмЪнъ визитовъ между англійскими и французскими парламент- 
скими дВятелями, составляющій совершенно новый и очень зна- 
менательный видъ сближеня между законодателями націй, со- 
ставляють проявленія той же эволющи. Предстоить также 
обм®нъ визитовъ между парламентскими дћятелями Италіи и 
Франщи. Радушный пріемъ короля Эдуарда въ Рим% и короля 
Виктора-Эммануила въ Лондон какъ бы дЪлаютъ новое звено 
этихъ параллельныхъ сближенй между Итамей и Франщей и 
между Англіей и Франціей. Англо-франко-итальянская дружба. 
какъ будто не совсёмъ соотвЪтствуетъ ни франко-германской натя- 
нутости, ни англо-русскому соперничеству. Очевидно, въ Италіи 
придають столь же ограничительное толкованіе тройственному 
союзу, какъ во Франщи—двойственному. Већ эти манифестаціи 
завершились заключенемъ англо-французской конвенщи о тре-. 
тейскомъ суд® во всћхъ твхъ случаяхъ, когда споръ будетъ иохо- 
дить изъ различнаго толкованія существующихъ договоровъ, По- 
добная же конвенція заключена вслъдъ зат®мъ и между Италіей · 
и Франціей. Эти документы уже не платоническя манифеставии, 
а реальная дъйствительность, свид®тельствующая, что французы, 
итальянцы и англичане р®шительно не желаютъ между собою · 
столкновенія и, конечно, не будуть благодарны союзникамъ, если 
бы. тв на основаніи союзныхъ договоровъ вовлекли ихъ въ столь. 
нежеланное столкновеніе, будь то Японія для англичанъ, Рос-. 
сія—для францувовъ или Германія —для итальянцевъ. Отсюда и 
солидарное положеніе, занятое тремя націями въ вопросахъ- 
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Ближняго Востока, и полная сдержанность въ вопросахъ Даль- 
няго Востока. 

Король Альфонсъ испанскій посћтилъ недавно Лиссабонъ и 
былъ очень сочувственно принятъ и правительствомъ Португалін, 
и населевіемъ ея столицы. Результатомъ этого визита явился 
испано-португальскій оборовительный союзъ. Состоявшееся въ 
течен!е 1903 года сближен!е Испаніи съ Франшей и, повидимому, 
подготовляемый договоръ о союз между ними придаютъ новое 
и весьма важное значен!е испано-португальскому союзу. Недавнія, 
въ этомъ же 1903 году происшедшія, манифестаціи англо-порту- 
гальской дружбы вполнЪ совпадаютъ съ этимъ общимъ стремле- 
н1емъ всего романскаго и англо-саксонскаго европейскаго запада 
къ твсному единеню. Этому единенію морскихъ либеральныхь 
дерҗавъ можно противопоставить сближеніе трехъ континенталь- 
ныхъ консервативныхъ державъ, Герман!и, Австри и Росса. 
Мюрцштегское свидане императоровъ австрійскаго и русскаго, 
висбаденское между императорами русскимъ и германскимъ и по- 
същеніе Вны императоромъ Вильгельмомъ явились выразителями 
этого сближен1я консервативныхъ кабинетовъ. 

Мюрцштегское свиданіе имёло первостепенное значен!е для 
направлен1я дзлъ на Балканскомъ полуостров. Соглашеніе, вы- 
работанное въ Мюрцштегъ между гр. Голуховскимъ и гр. Лам- 
здорфомъ, опредълило программу общаго дћъйствія, нашедшую 
поддержку и со стороны Германи. Эту программу безъ особаго 
сочувствія приняли западные кабинеты, должна была принять 
Турція, принимаютъ съ явнымъ неудовольствіемъ христіанскія 
народности Балканскаго полуострова. Австро-русское соглашеніе 
господствуетъ въ этой области современной истори. Выражен!- 
емъ этого соглашенія была недавняя річь гр. Глуховскаго въ 
дөлегаціяхъ, какъ, съ другой стороны, отголоскомъ висбаденскихъ 
переговоровъ можно принять рёчь гр. Бюлова о дальне-восточ- 
ныхъ дћлахъ, произнесенную имъ въ рейхстаг8. Сущность ръчи 
гр. Бюлова состоитъ въ томъ, что его устами Германія признала 
правомърность русской точки зрёня въ вопросахъ Дальняго Во- 
стока. Такимъ образомъ, и въ вопросахъ Ближняго Востока и въ 
дВлахъ Дальняго Востока развивается параллельно, при взаимной 
поддержкћ, никакъ не французская и русская политика, а русская, 
австрійская и германская, съ одной стороны, французская, италь- 
янская и англійская, съ другой стороны. 

Ни тройственный, ни франко-руссый союзы не нарушены и, 
если бы въ Европћ возникли замћшательства и привели бы къ 
европейской войн%, то, конечно, вс державы исполнили-бы союз- 
ныя обязательства, и Европа равдфлилась бы на враждующе ла- 
гери тройственнаго союза противъ франко-русскаго, но предви- 
дъть такія өвропейскія осложненія довольно трудно. Никто изъ 
великихъ державъ Европы этого не желаетъ и въ значительной 
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степени потому именно, что пришлось бы воевать съ друзьями. 
Такимъ образомъ, хотя формально дв кардинальныхъ между- 
народныхъ комбинаціи истекшаго десятилётя и продолжаютъ 
существовать, но дёйствительное руководительство современной 
истори привадлежатъ взаимодћйствію англо-франко-итальянской 
группы и русско-австро-германской, формально не союзныхъ, но 
реально солидарныхъ въ своихъ интересахъ и въ своихъ прин- 
ЦИПахъ. 

Указанные выше факты постепенно выростающей новой груп- 
пировки державъ. могутъ быть дополнены рядами другихъ, кото- 
рые, будучи взяты отдЪльно, кажутся не имћющими связи съ үка: 
занною политическою эволюціей, но сопоставленные другъ съ 
другомъ и съ вышеупомянутыми событіями получаютъ иной смыслъ. 
Такъ, относительный успвхъ русско-германскихъ переговоровъ о 
новомъ торгово промышленномъ договорћ и относительная не- 
удача такихъ же австро-итальянскихъ переговоровъ едва ли 
совершенно чужды новымъ политическимъ въяніямъ. Анти-италь- 
янсыя демонстраціи въ Тиролв и анти-австрійскія въ главныхъ 
городахъ Италіи тоже не должны быть вдёсь пропущены. Пред- 
положенное и затЬмъ не состоявшееся свиданіе императора Виль- 
гельма и короля Эдуарда укавываетъ на охлажденіе между бри- 
танскими и германскими правящими сферами, а послъдняя р®ёчь 
Вильгельма П (первая посл выздоровленія) на юбилећ Ганно- 
верскаго полка, въ которой этотъ полкъ былъ названъ спасите- 
лемъ энглійской арміи отъ пораженія при Ватерло, вызвала новое 
равдраженіе на британскихъ островахъ и едва-ли можеть быть 
отнесена къ простымъ обмолвкамъ державнаго оратора. Надо от- 
иЪтить и отсрочку визита русскаго императора въ Римъ. 

Словомъ, если Франція въ настоящее время ведетъ энерги- 
ческую политику въ Марокко и вообще въ Африк®, то для этого 
она не ищетъ опоры у своей союзницы, но входитъ въ непо- 
средственныя соглашен1я съ. Италей, Испашей и Англіей. Съ 
другой стороны, Россія въ своей политикВ на Дальнемъ Востокћ 
находить опору не. столько въ своей союзницв, сколько въ Гер- 
мани. На Ближнемъь же Востокз непосредственное соглашеніе 
между Австріей и Россіей является рёшающимъ моментомъ, а 
союзники только призываются поддерживать дипломатію „дого- 
ворившихся державъ“. Точно такъ же, если Англія можетъ пред- 
принимать укрзплен!е своего протектората на Персидскомъ за- 
ливћ (что не соотвътствуетъ интересамъ Турція, Германи, а от- 
части и Россін), то только потому ЭТО стало возможнымъ, ЧТО эти 
области не входятъ въ охраняемыя двойственнымъ или тройствен- 
нымъ союзами, Ни Франція, ни Италія не выступятъ здћсь про- 
тивъ Англи, и нћкоторыя недоразумънія въ этихъ областяхъ 
между англійскимъ и французскимъ толкованіями нћкоторыхъ сюда 
относящихся конвенцій уже рћшено передать Гаагскому суду 
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(если дёло не будетъ согласовано дипломатически). Таково-же 
отношен!е Италіи и Франщи и къ англійскимъ предпріятіямъ въ 
Сомалиленд®, гдз Италія прямо помогаетъ англичанамъ, и въ 
Тибетћ, гдз никто не можетъ разсчитывать на поддержку Италии 
или Франціи для противодћйствія британскимъ планам». 

Это движен!е къ новой группировк8 державъ, еще не завер- 
шившееся и еще формально не нарушившее прежнія группировки, 
отразилось и на мелкихъ государствахъ Европы. Мы уже ви- 
д®ли, какъ государства Пиринейскаго полуострова втягиваются 
въ англо-франко-итальянскую комбинащю. Тоже можно сказать 
о государствахъ скандинавскихъ, гдз въ отчетномъ 1903 году 
состоялось полное сближене между шведами и норвежцами и 
обнаружилось движеніе къ такому же сближен!ю съ датчанами на, 
почв8 общескандинавскаго патріотизма. Еще два-три года тому 
назадъ Бьернсонъ писалъ статьи въ „С.-Петербургскихъ Вздомо- 
стяхъ“, въ которыхъ проводилъ идею нейтрализаци Норвегіи и 
полнаго ея обособленія отъ Швещи, которую упрекалъ ва шови- 
низмъ и велико-швөдскія мечты (возстановленіе монархии Карла ХІІ), 
а теперь тотъ же Бьерисонъ сталъ во главћ движенія въ сторону 
полнаго единенія съ Швещей. Датчане слъдуютъ за норвеж- 
цами. Одною изъ причинъ такой перемћны надо считать фин- 
ляндекя вліянія. Кром того, Данія имћетъ счеты съ нЪмцами,. 
а шведы—съ русскими, и при формально существующей группи- 
ровкъ державъ ихъ стремленія .противорћчатъ другъ друга. Есте- 
ственно, если и норвежцы не желали помогать однимъ братьямъ. 
противъ другихъ, столь же близкихъ. Если движен!е къ новой груп- 
пировкъ завершится и формальными новыми союзами, то эти рав: 
ногласія интересовъ изчезнутъ, и англо-франко итальянская ком- 
бинащя будетъ имъть за себя и скандинавске народы, десять 
милліоновъ храбраго и патріотическаго населенія. 

Иначе отразились новые вћянія на Балканскомъ полуостров%, 
гдз солидарность политики Австріи и Россіи очень упрощаетъ и 
облегчаетъ положен!е Болгари, Сербія, Румыніи и Черногоріи, 
даже Турщи. Греція же давно уже вращается въ сфер ‘запад- 
ныхъ морскихъ державъ. 


П. 

Глубоко отравившись на европейскихъ отношеніяхъ, указанная 
только что политическая эволющя не менће сильно повліяла и 
на отношенія Дальняго Востока. Прежде всего, она въ значи- 
тельной степени задержала и ослабила развитіе англо-японо- 
американской комбинащи. Мы уже замётили выше, что Англія 
и Франція ръшительно не желаютъ между собою ссориться, а. 


между тёмъ англо-японскій союзъ и франко-русскій могли бы. 
привести къ ссорё, если бы Англія рёшилась серьезно поддер- 
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жать Японію или Франція—Россію. Выходъ былъ одинъ: фор- 
мальное соблюдене союзныхъ обязательствь (вм шательство 
арн выступлении противъ союзниковъ двухъ и бол%е великих 
державъ); но съ самымъ ограничительнымъ толқованіемъ савив’'а 
1о0е4ег15. Такимъ образомъ, ни Франція Росси, ни Англія Японін 
поддержки не оказываютъ, стараясь лишь повліять въ примири- 
тельномъ смысл. Ослаблене франко-русскаго союза ослабило и . 
англо-японскія узы, а ва Англіей еще болће отчужденія обнару- 
жили Соединенные Штаты, слЪдовавшіе за англо-японскимъ со: 
глашеніемъ, но отнюдь не склонные принимать на себя отвЪт-, 
ственную роль безъ Англіи. Панамскія дфла, возможная война 
<ъ Колумбіей, сочувствіе Колумбіи со стороны большинства южно- 
®мериканскихъ государствъ послужили для американцевъ тоже сти 

муломъ къ большей сдержанности въ л8лахъ Дальняго Востока. Та- 
кимъ образомъ, внезапно возникшая въ 1902 году англо-японо 

американская комбинація, въ 1908 году очень ослабла, остаетсл 
не столько солидною дёйствительностью, сколько возможностью. 
которая, однако, можетъ превратиться въ вфроятность и даже въ 
дЪйствительность, какъ только начавшаяся перегруппировка 
европейскихъ политическихъ силъ завершится. Тогда надо ожи- 
дать, что и С%вервая Америка, и Японія, вмЪств съ народами 
Пиринейскаго и Скандинавскаго полуострова, примкнуть къ англо. 
франко-итальянской комбинаціи. Консервативная континентальная 
Ивропа (уже не однажды существовавшая комбинація „трехь 
императоровъ“), опирающаяся на мелыя государства Балкан- 
<каго полуострова (кром Греціи) и, быть можетъ, и на мусуль- 
манскія государства, съ одной стороны, и союзъ романскихъ и 
англо-саксонскихъь націй, опирающійся на (Оқандинавскія 
наци и государства Дальняго Востока, --такъ вырисовывается 
возможное будущее изъ нёкоторыхъ фактовъ исторической 
эволюціи двухъ послёднихъ лётъ... Надо помнить, однако, что 
это представляется возможнымъ будущимъ, уже бросающимъ 
свои тни на современное сплетеніе событій, но всетаки это 
только будущее, при томъ только возможное, отнюдь не нейз: 
бђжное. Поэтому, принявъ во вниманіе эти надвигающіеся исто: 
рическіе факты, которые бросаютъ далекія тни, мы должны 
помнить, что въ настоящемъ дћйствуютъ и другія историческія 
силы, и что именно он руководятъ событіями всемірной вооріи 
на Дальнемъ Востокћ въ частности. 

О современномъ положенши дЪлъ Дальняго Востока и объ 
состояніи русско-японскаго конфликта, мы обстоятельно говорили 
въ прошлой хроникъ и теперь имћемъ прибавить очень немного. 
Вполев компетентныхъ сообщеній о планахъ Росси такъ же, 
какъ и о планахъ Японіи, все еще не появилось, но тёмъ не 
мензе боле серьезная часть европейской печати склонна осно- 
ванія конфликта понимать такъ: Россія оккупируетъ всю Манч- 


ПОЛИТИКА. 127 


жур!ю, это непріятно японцамъ и китайцамъ въ первой линии, а 
затёмъ и англичанамъ, американцамъ, скандинавамъ, французамъ 
и т. д., которые всё уже завели было свои фактори и мисои въ 
южной Манчжур!и; американцы даже настояли въ Пекин® на 
обвщаніи открыть въ этой южной Манчжуріи два города для ино- 
странной торговли. Положеніе, занятое Россіей, непріятно мно- 
гимъ, но, повидимому, ивъ-за этого одного воевать никто не соби- 
рается, ни даже Японія; готовъ бы воевать Китай, да одинъ не 
пойдетъ. Центръ тяжести русско-японскато конфликта, такимъ 
образомъ не, въ Манчжуріи, а въ Корећ. Послћ японо-китай- 
<кой войны состоялось между Японіей и Россіей соглашеніе 
объ охравеніи независимости Кореи и о равноправномъ участіи 
русскихъ и японцевъ въ торговл и промышленности Кореи. 
Это было до оккупащи русскими Манчжуріи. По мнћнію япон- 
певъ, оккупащя Манчжурін русскими совершенно ивићняетъ 
положеніе дълъ въ этихъ странахъ. Съ одной стороны, японская 
предпріимчивость въ Манчжуріи, начавшая было развиваться, вой- 
ною и оккупаціей ликвидирована, и японцы должны быть воз- 
награждены за эти утраты. Такою компенсащей можетъ служить 
торгово-промышленная дзятельность въ Коре съ устраненіемъ 
здЪеь русской конкурренціиівзамЪнъ устраненія японской конкур- 
ренціи въ Манчжуріи. Съ другой стороны оккупація русскими 
Манчжурш и появленіе значительныхъ русскихъ военныхъ силъ 
вдоль всей сухопутной границы Кореи даетъ Россіи такое пове- 
лительное положеніе, что независимость слабой и неблагоустроен- 
ной импери Корейской становится фиктивной. Шоэтому, для 
охранен1я уже значительныхъ японскихъ интересовъ на Корей- 
©комъ полуостров, необходимо установлен!е н%котораго япон- 
©каго протектората надъ полуостровомъ съ оккупащей японскими 
военными силами стратегическихь пунктовъ, что было бы, по 
мнёнію японцевъ, лишь неполною компенсащею оккупаціи Манч- 
журіи русскими. 

Если это изложене японской программы справедливо, то 
‘нельзя ее упрекнуть въ чрезмрной требовательности. Ея серьез- 
ное и безпристрастное обсужденіе вполнё возможно и вполн® 
желательно. Мы уже говорили въ прошлой нашей бесъдф, что 
Корея намъ, русскимъ, вовсе не надобна: она густо населена и 
принять русскую колонизацію не можетъ; она не заграждаетъ 
намъ доступа къ морю; она лежитъ совершенно въ сторон отъ 
нашего великаго трансъ-азіатскаго пути и отъ сёти водныхъ пу- 
төй, этимъ путемъ пересвкаемыхъ; не представляеть Корея и 
какихъ - либо позицій, угрожающихъ русскимъ владћніямъ на 
Японскомъ морћ или русской оккупаціи въ Манчжуріи. Если же 
такія позиціи у русской границы и оказались бы, по мифнію на- 
шихъ стратеговъ, то выговорить ихъ нейтральность, вђроятно, 
не представило бы большой трудности, лишь бы японцы увидфли, 
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что на ихъ жизненные интересы въ Корећ никакого посягатель-- 
ства никто не замышляетъ. 

Протекторатъ Японіи надъ Кореей, — это одинъ исходъ, это- 
японскій планъ; но возможны другой исходъ и другой планъ, 
именно гарантированная державами нейтрализащя Кореи при 
открытыхъ для всёхъ націй дверяхъ въ торгово-промышленномъ 
отношен!и. Это рёшило бы корейскій вопросъ въ политическомъ 
отношеніи, но остался бы еще вопросъ объ экономической ком- 
пенсаціи потерь, которыя наноситъ японцамъ оккупація южной 
Манчжур!и. Указанное нами въ прошлой хроник очищевіе рус-- 
скими южной Манчжур!и съ ея нейтрализащей, гарантированной 
великими державами и при открытыхъ дверяхъ для торговли и 
промышленности для всъхъ націй, было бы рВшеніемъ и этого 
вопроса. Вдобавокъ, это удовлетворило бы и китайцевъ, жить съ 
которыми не только въ мирћ, но и въ дружбћ, составляетъ прямой. 
русскій интересъ. Южная Манчжурія, какъ мы старались дока- 
зать въ упомянутой выше нашей ноябрьской бесъд%, намъ, -рус- 
скимъ, не только совсћмъ не нужна, но просто разорительна, а 
между тВмъ, только оккупащя этой Южной Манчжуріи возбуждаетъ 
вражду Китая и неудовольствіе не однихъ японцевъ, но и аме- 
риканцевъ, и большинства европейцевъ. За подробностями отсы- 
лаемъ читателя къ нашей ноябрьской хроникћ, а теперь только 
прибавимъ, что ни Корея, ни Южная Манчжурія не стоять жизни 
хотя бы одного русскаго солдата, ни хотя бы одного рубля лиш- 
нихъ затратъ, ложащихся бременемъ на далеко небогатый рус- 
скій народъ. 

Мы не знаемъ, что такое было формулировано въ японской 
вотв, переданной русскому министру иностранныхъ дћлъ послъд- 
нею осенью, но газеты сообщаютъ кое-что о русскомъ отвЪтВ. 
Россія отклоняетъ право Японіи обсуждать положеніе дЪлъ въ. 
Манчжуріи, а относительно Кореи настаиваетъ на дъйствитель- 
ности ранће состоявшагося соглашенія объ охранћ ея независи- 
мости и равноправномъ положеніи обћихъ державъ на Корейскомт, 
полуостровћъ. Японія нашла русскій отвЪтъ очень расходящимся 
со своими планами и просила Россію еще разъ подвергнуть. 
безпристрастному обсужденію затронутые вопросы. Въ тоже 
время японское правительство распустило воинственно-настроен- 
ный парламентъь и новые выборы назначило на мартъ мсяцъ, 
выигрывая три мъсяца для ведевія переговоровъ. Будемъ надћ- 
яться, что время это не будетъ потеряно въ дипломатической 
волокитЬ, а будетъ употреблено на безпристрастноё соглашеніе 
интересовъ и правъ всЪхъ заинтересованныхъ сторонъ и на 
упрочене мира и мирнаго развитія странъ Дальняго Востока. 

Та же мучительно - длительная неизвћстность царитъ и въ 
кардинальномъ нынъ вопрос Ближняго Востока, въ вопроећ 
македонскомъ. Берлинскій трактатъ, даровавъ автономію „Восточ- 
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ной Румели“ (сзверной Өракіи) и поручивъ ея введеніе рус: 
вкому коммиссару этой въ то время оккупированной русскими 
области, вмЬстћ съ тёмъ опредфлилъ, что аналогичная автономія 
будетъ дана и „Западной Румели“, т. е. Македоніи, но выра- 
ботку ея основъ и өя введене поручилъ самимъ туркамъ подъ 
наблюденіемъ державъ. Прошло четверть вёка, наступилъ двад- 
цать шестой 1903 годъ, & объ исполнени этой статьи берлин- 
сқаго трактата турки и не помышляли. Оставалось все по ста- 
рому, какъ было до освободительной войны 1877—1578 гг. Санъ- 
Отефанскій договоръ посулилъ полное освобожденіе, Берлин- 
скій возвратилъ македонцевъ подъ власть султана, но на условія 
автономіи, дЪйствительность не выполнила и автономіи. Все оста- 
лось по старому: безправіе христіанской райи, буйство и наси- 
лія магометанъ, произволъ, угнетеніе и вымогательство жадной 
орды чиновничества, грубая расправа не дисциплинированной сол- 
датчины, ниқақихъ гарантій личности и имущества, никакихъ 
надеждъ на улучшеніе путемъ постепенной, хотя бы медленной 
эволющи! Таково было положеніе несчастной страны, отчаявшееся 
населен!е которой взялось за оружіе весною 1908 года, рискуя 
претери8ть воћ ужасы хорошо извБотныхъ методовъ турецкаго 
умиротворенія, но надћясь цзною этихъ новыхъ страдавій прі- 
обрћсти заступничество Европы. 

Вся весна, все лъто и частью осень отчетнаго года наполнены 
горестною исторіею этого возстаня и вызваннаго имъ осторож- 
наго вызшательства державъ, подписавшихъ берлинскій трактатъ 
1878 года. Какъ уже упомянуто выше, на первомъ план% высту- 
пили Россія и Австрія, предложившія еще въ начал года про- 
грамму реформъ вгамћнъ автономіи бөрлинскаго трактата. Про- 
грамма была умћренная и для Турщи не обидная: она требовала, 
чтобы чиновники были мусульманами и христіавами, сообразно чи- 
сленности тогондругого населенія; чтобы судьи были тоже смз шанные 
изъ мусульманъ и христіанъ; что бы жандармерія была равнымъ 
образомъ организована изъ христіанъ и мусульмавъ въ соотвћът- 
ети численности того и другого васеленія; чтобы организа- 
цію и командованіе этой жандармеріей поручили иностраннымъ 
офицерамъ; чтобы сборъ податей и другихъ валоговъ былъ пере- 
данъ международному съ европейскимъ характеромъ учрежденію, 
Оттоманокому банку; чтобы изъ поступающихь сборовъ прежде 
всего выплачивалось жалованье мъстнымъ судьямъ, чиновникамъ 
и жандармер!и и удовлетворялись другія мъстныя нужды и лишь 
остатокъ отсылался въ Константинополь; чтобы въ Македоніи 
квартироваля исключительно регулярные войска; и т. д. Если бы 
можно было надћяться на добросовћстное осуществленіе этихъ 
рефориъ, то положеніе македонскаго населенія значительно улуч- 
шилось бы и стало бы вообще терпимымъ. Однако, этотъ планъ 
рефориъ, одобренный турками въ началћ 1903 года, и къ концу его 
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еще нимало не осуществленъ. Приглашенные швөдскіе и бель- 
гійскіе офицеры проживаютъ въ бездёйстви въ Константино- 
полБ и Салоникахъ; немноге христіанскіе судьн и жандармы 
убиты мусульманами; Оттоманскій банкъ открылъ отдћленія для 
новыхъ финансовыхъ операцій, но эти операціи ему еще не пе- 
реданы подъ предлогомъ неспокойнаго состоянія страны; насилія 
со стороны солдатчины и фанатическаго населев!я, подъ твмъ 
же предлогомъ, приняли ужасающіе размъры; дошло дфло до того, 
что два русскихъ консула убиты фанатиками, и только движеніе 
русской эскадры принудило наказать убійцъ второй жертвы; хри- 
стане, дававшіе европейскимъ консуламъ, свЪдёнія о д®Йствіяхъ 
турецкой администраціи, подвергались жестокихъ репрессаліхиъ; 
магометанскому населен!ю выдавалось оружіе, какъ бы съ цёлью 
подготовить массовое избіеніе; и т. д., и т. д. 

Тогда состоялось въ Мурцштег® новое русско-австрійское с0- 
глашеніе, потребовавшее немедленнаго безотлагательнаго осуще- 
ствленія реформъ, а для контроля: назначеніе русскаго и аветрій- 
скаго помощниковъ генералъ-инспектору Македон!и съ такимъ 
штатомъ агентовъ, который эти помощники сочтутъ необходи- 
мымъ для дёйствительности надзора; назначеніе европейскаго ге- 
нерала начальникомъ жандармерии съ двумя помощниками, рус- 
скииъ и австрйскимъ, и необходимымъ числомъ офицеровъ; не- 
медленной организаци жандармер!и изъ христіанъ, немедленнаго 
назначенія христіанъ-чиновниковъ, подавленія мусульманскаго 60- 
противленія, наказанія фанатиковъ, наказанія виновныхъ чинов- 
пиковъ, распущенія милиціи (баши-бузуковъ); и пр. Послъ нфко- 
тораго колөбанія и подъ давленіемъ державъ, Турція согласилась 
и на этотъ планъ, уже нарушающій ея суверенитетъ въ Македо- 
ніи. Помощники генералъ-инспектора и помощники начальника 
жандармерии со стороны Россіи и Австріи уже назначены, но на- 
значен!е начальника жандармер!и замедлилось, благодаря новымъ 
проволочкамъ со стороны Порты. Во всякомъ случаь, это по- 
слдняя попытка ввести реформы безъ европейской аккупаціи 
(какъ-то было недавно на Критћ). Если и она потерпитъ неудачу, 
то Европв остается на выборъ: или предоставить несчастную 
страну, уже отражденную берлинскимъ трактатомъ, какъ бы гаран- 
тированную Европою, на произволъ турокъ, или же организовать 
оккупацию и ввести указанную въ берлинскомъ трақтатћ автоно- 
мію. Европейская оккупація, если она дћлаетоя всею Европою 
а не отдћльною на то уполномоченною державою, дћъло громозд- 
кое и медлительное, но возможное, какъ-то доказалъ опытъ съ 
Критомъ. | 
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Таковы главнйшія событія международной политической 
жизни цивилизованнаго міра. Выражаясь въ постепенномъ движе- 
ви къ новой группировкё политическихъ силъ, они развивались 
главнымъ образомъ на Дальнемъ Восток8, въ Европейской Тур- 
щи, на Панамскомъ перешейк%, отчасти въ Марокко, на Персид- 
скомъ залив, въ Тибетћ и въ вид манифестац! дружбы и солидар- 
ности различныхъ націй между собою. Это постепенное раздёлен!е на 
романсый и англо-саксонскій западъ Европы и славяно-нёмец- 
кій востоқъ нашло выражен!е и въ явленіяхъ внутренней жизни 
народовъ цивилизованнаго міра въ форм націонализма, соста- 
зляющаго очень значительную долю внутренней исторіи европей- 
екихъ націй. 

Что такое націонализиъ, однако? 

Объ этомъ новоявленномъ минотаврв всемірной истори мы 
много разъ уже бесдовали на этихъ страницахъ, но чудовище 
это, къ стыду челов8 чества и ХХ взка, все еще занимаетъ очень 
значительное и видное м8сто въ современной политической жизни 
и поэтому говорить о немъ снова и снова никогда не много и 
никогда не излишне. Не есть ли это тоже, что національная 
исключительность? Близко, но только по н8которымъ внёшнимъ 
проявленіямъ. Нащональная исключительность существовала во 
времена Нимврода и Менеса, библейскихъ патріарховъ и пунй- 
скихъь мореплавателей, въ эпоху античнаго міра и въ эпоху 
оредневћковую. Она ослабћла въ новое время, и новёйшій націо- 
нализмъ только присвоилъ себъ нзкоторыя ея вн®шея стороны, 
ч8мъ и уловляетъ все, что еще пропитано національною исключи- 
тельностью прежнихъ временъ, но это, во всякомъ случаз, ни- 
какъ не сущность націонализма. Ибо никакъ не малокультурные 
слои населенія, гдз гнёздятся всяческіе пережитки среднев*- 
ҡовья, пережитки національной исключительности въ томъ числ&, 
составляютъ ядро націонализма. Англійскіе „имперіалисты“, қакъ 
называется націонализмъ на британскихъ островахъ, имЪютъ во 
главъ лордовъ, профессоровъ, просвћщенныхъ государственныхъ 
дЪятелей. Тоже во Франціи, Германи, Венгріи, Соединенныхъ 
Штатахъ... Какіе же тутъ некультурные пережитки? 

Въ чемъ заключалась и доселћ заключается національная 
исключительность? Грекъ вфрилъ въ безусловное превосходство 
своей культуры надъ остальными, и міръ челов ческЙ для него дВ- 
хлился на эллинскій и варварскій. Варвары были какъ будто не со- 
всЬмъ люди. Израильтянинъ вёрилъ въ избранность своего народа и 
считалъ презрённымъ все остальное человћчество, не познавшее 
истиннаго Бога. Точно такъ же огнепоклонникъ Ирана отно- 
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сился и съ презр8шемъ, и съ отвращеніемъ къ идолопоклонни- 
камъ и по ту сторону Инда на восток%, и по ту сторону Тигра 
на запад». Все это были нечистые, поганые, недостойные, какъ-бы 
полузвћри. Эта изолированность и взаимная непонятность само- 
‚ стоятельно развившихся культуръ и развившихъ ихъ націй и явля- 
лась причиною исключительности и нетерпимости. Это явлөніе: 
продолжалось и въ эпоху Оредвихъ Вћковъ. Оно живетъ еще на 
мусульманскомъ Восток%, и не далће четырехъ лётъ тому назадъ 
оно сказалось очень ярко въ боксерскомъ движеніи въ Китаћ. 
Оно сохранилось отчасти и въ малокультурныхъ слояхъ вофхъ. 
цивилизованвыхъ націй Европы, но кто же повћритъ, чтобы Чем. 
берлэны, Розберри и Асквиты въ Англіи, Леметры, Коппе и Ка- 
веньяки во Франція, Дюринги и Моммзены въ Германи серьезно 
вЪрили, что већ народы и племена, кром ихъ соплеменниковъ, 
были нечистые и поганые, отверженные божествомъ и недостой- 
ные равноправнаго общеня съ ихъ соплеменниками? Конечно, 
нЪтъ, стократъ — н®тЪ. У нихъ другіе мотивы: отнюдь не вёра 
въ святую необходимость повелћвать прочими народами ради тор- 
 жества божественной правды, конечно, нћтъ! 

‚Если вы пристальнђе всмотритесь въ мотивы, руководящіе 
ваціоналистияческими верхами, то за фразеологіей, большею частью 
лицемћрной, вы всегда увидите просто матеріальный интересъ. 
этихъ верховъ. Экономическое господство есть цВль и стимулъ 
новћйшаго націонализиа, а политическое, по скольку это необхо- 
димо для экономическаго. Эта корыстная подкладка новћйшаго 
нац!онализиа и составляетъ его отличительную особенность и 
совершенно отдћляетъ отъ національной исключительности бы- 
лыхъ временъ. Мы уже сказали, что пережитками этихъ былыхъ 
временъ охотно пользуется и новый нащонализмъ, то для травли 
поляковъ въ Пруссіи, то для травли евреевъ, то для возбужде- 
нія вражды и ненависти между руководящими націями міра. На- 
ціонализмъ пользуется и другими средствами: и пережитками 
религіозной нетерпимости, и ложно понятымъ патріотизмомъ, и 
разными измышленными опасностями со всћхъ сторонъ и на вов 
лады и мн. др. Все это составляетъ очень пеструю смЗсь одеждъ 
и лицъ, племенъ, наръчій, состояній, во все это огромное стадо, 
тонимое бичами жадной плутократ!и на служеніе и на жертву ея 
эгоистическихъ плановъ. 

Очень любопытную страницу, или, вЪрн%ће, первые строки 
страницы, написала въ этомъ смыслв исторія (Соединенныхъ 
Штатовъ въ 1903 году. ОбЪ великія американскія партіи, респу- 
бликанская и демократическая, заключаютъ въ своей сред8 до- 
вольно значительные и вліятельные контингенты высшей плуто- 
крати, и, пока ихъ раздъляли разные вопросы, чуждые пзуто- 
кратизма, это обстоятельство не мћшало ихъ однородности и 
сплоченности. Исторія, однако, выдвинула мало-по-малу вопросы 
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плутократизма на первый планъ, республиканская партія усвоила 
плутократическую программу (протекціонизмъ, золотая валюта, 
имперіализмъ, завоевательная политика, косвенное господство 
надъ Южной Америкою, покровительство трестамъ) и долго, 
именно благодаря этому усвоенію, удерживала и досел удер- 
живаетъ власть въ своихъ рукахъ. Произошло это потому, глав- 
нымъ образомъ, что республиканск!е народные слои оставались 
вБрны своей парти, тогда какъ плутократя демократической 
парти или прямо измЪняла парти или, по крайней мёрз, не вхо. 
дила съ сколько-нибудь замћтною энергіею въ борьбу. На прош- 
лыхь президентскихъ выборахъ демократы явились дёйствительно 
демократической парт!ей, выступивши противъ протекщонизма, 
золотой валюты, завоеваній и, главное, противъ трестовъ. | 
Демократическій кандидатъ О’Брайанъ былъ забаллотированъ, 
а одержалъ верхъ Макъ-Кинлей, покорный слуга американской 
плутократіи. Вице-президентомъ былъ избранъ популярный въ 
штат Нью-Іоркћъ (самый сильный на выборахъ и всегда колеблю- 
щійся), губернаторъ этого штата, Рузвельтъ. Скорая трагическая 
кончина Макъ-Кинлея передала власть въ руки отого молодого 
и энергичнаго человзка, сумъвшаго еще раньше проявить свою 
независимость. | 
Рузвельтъ сталъ во глав правительства Соединенныхъ Шта- 
товъ именно въ тотъ моментъ, когда монополія трестовъ начипала 
вызывать крайнее неудовольств!е въ народныхъ массахъ и протестъ 
ереди приверженцевъ обћихъ партій. Что значительный контингентъ 
еще недавно вћрно-республиканскихъ народныхъ голосовъ начи- 
наетъ отпадать отъ парти и переходить къ демократамъ, уже обна- 
руживали выборы въ законодательныя собранія отдЪльныхъ 
штатовъ. Это былъ серьезный симптомъ, и Рузвельтъ, кото- 
рый, и въ качеств губернатора штата Нью-оркъ, не былъ 
послушнымъ орудіемъ нью-іоркской плутократіи, рёшился 
пойти на встрћчу этому анти-трестскому движенію. Рисуя 
опасности положенія, онъ сначала успёлъ было склонить 
господствующую въ республиканской партіи плутократію къ 
очень умъренной програмиъ ограниченія монопольнаго все- 
властія трестовъ. Однако, не надолго. Плутократы поняли, 
что, дћлая первую уступку, они подготовляютъ дальнЪйшія и по- 
ощряютъ анти-плутократическое движеніе. Отсюда, именно въ 
отчетномъ году, началось въ республиканской партіи сильное плу- 
тократическое движеніе противъ Рузвельта, при чемъ сначала 
республиканскіе плутократы, полагая Кливленда вћроятнымъ кан- 
дидатомъ демократической партіи, какъ будто склонялись въ его 
польву, т. е. думали оставить республиканскую партію. Однако, 
то ли шансы Кливленда у демократовъ не велики, то ли самъ 
Кливлендъ не достаточно свой для нихъ, но ихъ выборъ палъ 
на сенатора Ганна, давнишняго закулиснаго лидера республи- 
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канской партіи и главнаго столпа американской плутократіи. Съ 
другой стороны, огромная личная популарность Рузвельта соби- 
раетъ вокругъ его кандидатуры многочисленныхъ сторонниковъ. 
Въ будущемъ 1904 году предстоятъ конгрессы партій для уста- 
новленія „платфориъ“ (программъ ближайшаго четырехлћтія) и на- 
значенія кандидатовъ на президентскій постъ. Исходъ этихъ конгрес- 
совъ укажетъ, теперь ли уже состоится распадене обћихъ историче- 
скихъ партій Америки, или еще разъ будетъ найденъ компро- 
миссъ. Во всякомъ случа, надвигается все съ большею ясностью 
и все съ большею необходимостью борьба между американскою 
демократіей (въ европейскомъ смысл этого слова) и плутокра- 
тіей. Возрожден!е силы Нью-Іоркскаго союза Татапу Не] и его 
поб%да на недавнихъ муниципальныхъ выборахъ въ Нью-Горк® 
является въ настоящій моментъ плохимъ симптомомъ для народ- 
ной парти, но, конечно, не предрёшаетъ будущаго. 

Ту же борьбу плутократи и демократи наблюдаемъ мы и въ 
Анели. „Имперіализмъ“ здВсь выросъ въ послЪдніе годы, ови- 
раясь на двз силы, новую плутократическую и традиціонную, 
выражающуюся въ сохранившейся въ малокультурныхъ слояхъ 
національной пеключительности, н®когда пышно процвътавшей 
на британскихъ островахъ. | | 

Америқанскій импер!ализмъ чисто новъйшее образоване, чисто 
плутократическое. Анілійскій имперіализмъ явился союзомъ ста- 
раго британскаго эгоизма и старыхъ британскихъ предразсудковъ. 
съ планами плутократш. Чемберлэнъ именно въ отчетномъ году 
сталъ во. главћ плутократическаго движен!я, но онъ же раньше 
сталъ кумиромъ парти національной исключительности. Эти двћ. 
силы онъ, по всей вЪроятности, и удержитъ за собою, но мвогіе 
другіе элементы, которые до явнаго обнаруженія плутократи- 
ческой программы были въ союз% съ имперіалистами, теперь отъ 
него отпадаютъ. Это разложеніе парти и броженіе въ сторону 
новой группировки политическихъ силъ страны составляли главное. 
содержаніе англійской политической жизни въ 1908 году. Это. 
брожене еще не выяснилось и передается въ наслёдотво 1904 году. 

Во Франція націонализмъ и въ 1903 году продолжалъ быть. 
не въ фаворЪ у націи. Кабинетъ Комба, образовавшийся въ 1902 
году, благополучно просуществовалъ весь отчетный годъ и, не 
поколебленный, переходить къ 1904 году, не смотря на ярыя 
үсилія націоналистовъ и клерикаловъ въ союгћ съ такъ навы- 
ваемыми „прогрессистами“, которые болће већхъ другихъ партій 
являются представителями крупной буржуазіи. Протекціонизи»ъ, 
реваншъ, завоевательная политика, не къ этому стремится со- 
временная Франція, которая можетъ гордиться, что она первая въ 
Европ8 р%®шительно отреклась отъ нащонализма. За нею непо- 
средственно стоить Италя, гдё ненаціоналистическое министер- 
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ство Цанарделли въ 1908 году вышло въ отставку, но его за- 
мЪнило тоже ненаціоналистическое министерство Джоллити. 

Въ Германіи происходили выборы въ германскій рейхстагъ и 
въ прусскій ландтагъ. На первыхъ большой успћхъ имли соціа- 
зиоты, но вое же вмћстћ съ политическими радикалами (свободо- 
мыслящая народная партія, союзъ свободомыслящихъ, южно-гер- 
манская народная партія) составляютъ меньшинство, а въ рейх- 
стаг, по прежнему большинство образуется при союзћ консерва- 
торовъ и клерикаловъ. На эту комбинацію, при поддержкћ еще на- 
ціоналъ-либераловъ, и опирается правительство. Націоналистиче- 
свя парти составляютъ большинство и въ германскомъ рейх- 
стагв, и въ прусскомъ ландтагћ, но здћсь плутократія уже не со- 
ставляетъ главной силы, вокругь которой группируются другія. 
УМе{роййКк, какъ н%фмцы называють программу, въ Англіи и 
Америкв называемую имперіализмомъ, входить въ составъ ни%- 
мецкой политики, что доказываеть и вліятельное участіе плуто- 
кратіи въ національной жизни, но рядомъ въ союзв съ нею су- 
ществуетъь и много другихъ элементовъ, и династія Гогенцоллер- 
новъ, и церковь, и феодальныя сословія, и очень широко еще 
распространенная національная исключительность. Поэтому и по- 
литика Герман!и диктуется не одними плутократическими вожде- 
лёнями, но также интересами правительства, церкви и феодаль- 
ныхъ сословій (аграріевъ). Такимъ проявленіемъ совсћиъ не плу- 
тократической программы былъ именно въ отчетномъ году одоб- 
ренный парламентомъ новый таможенный тарифъ, покровитель- 
ствующій, въ ущербъ торгово-промышленнымъ интересамъ, инте- 
ресамъ помЪщиковъ (аграріевъ). 

Если американскій націонализмъ является почти исключительно 
программою плутократи, а среди англійскихъ націоналистовъ эта 
программа господствуетъ, хотя уже нуждается въ союзћ старо-ан- 
глійской нащональной исключительности; если въ Германи эта роль 
стародавняго челов коненавистничества играетъ въ н8мецкомъ на- 
ціовализмћ уже значительную роль, то значеніе націовальной ис- 
ключительности становится прямо преобладающимъ въ націо- 
налистическихъ движеніяхъ Австріи и Венгріи, очень потрясен- 
ной ими въ 1908 году. Чешско-н®мецкая національная борьба и 
вытекающая отсюда полная немощность вћнскаго парламента были 
завћщаны 1903 году минувшими годами и за отчетный годъ 0ста- 
лись безъ измћъненія. За то острый конфликтъ будапештскаго пар- 
ламента съ короною, чуть не кончившійся открытымъ разрывомъ, 
принадлежитъ всецёло 1908 году. Въ конц8 года наступило н8- 
которое умиротвореніе, но еще нельзя сказать, чтобы опасность 
миновала, потому что примирительная программа объявлена, но 
еще не приведена въ исполненіе. Это — задача наступающего 
1904 года, и задача не изъ легкихъ. 

Еще большею разнузданностью нацюозальной исключитель- 
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ности и національныхъ страстей отличались хронически - несча - 
стныя стравы и племена Валканскаго полуострова. Часть изъ 
нихъ даже подъ игомъ турецкой орды, но и эти не могутъ жить 
въ мир, а освобожденныя еще того менфе. Румыны прослави- 
лись дикими преслфдованіями өвреевъ, такъ что вызвали даже 
платоническое вмЕшательство Соединенныхъ Штатовъ Сћверной 
Америки, поддержанное (тоже платонически) одною Англіей и не 
имвшее никакихъ послёдетвЙ. Въ Сербін совершенъ былъ кро- 
вавый переворотъ съ безцеремонною и ненужною для успћха са- 
мого переворота жестокостью, и заговорщики держали весь годъ 
страну и правительство прямо терроризованными. Въ Болгарія 
князь Фердинандъ вернулся къ традиціямъ личнаго правленія, 
навначивъ вић парламентское министерство и предоставивъ ему 
сдЪлать принудительные выборы. Въ Греція въ төченіе года 
смънилось три министерства и раздоры не разъ переходили на 
улицу. 

Таковы итоги иинувшаго 1908 года. Онъ сохранилъ миръ, и 
за это ему большое спасибо. Онъ даровалъ антинаціонализму 
нъкоторые усивхи въ Англіи, Италін, Франція, и это ему зачтется 
въ активъ всзми друзьями человћчества и просвзщен!я. Кое-что, 
кое-гдћЪ еще намъчено или подготовлено благое или об®щающее, 
а затЬмъ преобладаютъ черные тона, длинныя тћни прошлаго 
несчастья и прошлаго нечестія, новое иплутократическое на- 
щоналистическое нечестіе, раздоры, вражда, угнөтеніе, разгулъ 
некультурной улицы... Все это печально, но сравнивая съ предъ- 
идущими годами мы едва-ли найдемъ основаніе для отчаянія: по- 
ложеніе дёлъ всетаки улучшилось и продолжаетъ улучшаться, 
хотя мучительно медленно. 

С. Южаковъ. 


Хроника внутренней жизни. 


І. Изъ вопросовъ текущаго дня. — Результаты новыхъ попытокъ по охран 
труда ремесленниковъ. — Приказчики и ихъ хлопоты объ урегулированія ра- 
бочаго дня.—Шо поводу письма фельдшерицы Тюменевой. — П. Правитель- 
ственныя распоряженія и сообщеня.— Правительственныя распоряжен1я отно- 
сительно Финляндш. —Административныя распоряженія по дфламъ печати. 


І. 


Въ пестромъ калейдоскопћ непрерывно смё8няющихъ другъ 
друга явлешй, какой представляютъ собою событія нашей вну- 
тренней жизни, за посл%дніе годы все р8зче и настойчивће выдћ- 
ляются два ряда фактовъ, тВено связанные между собою и въ 
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своей совокупности образующіе одну большую проблему. Въ 
самыхъ различныхъ областяхъ нашей общественной жизни все 
чаще и рБшительнће ставится вопросъ о расширени границъ 
самоопредћленія отдЬльной человёческой личности и цёлыхъ 
общественныхъ групиъ, и одновременно съ этимъ въ разныхъ 
мъстностяхъ нашего отечества все чаще возникаютъ попытки, 
направленныя къ коренному улучшенію быта трудящихся клас- 
совъ. По существу своему оба упомянутыя стремленія, конечно, 
не составляютъ какой-либо новости, но событія послЪднихъ лётъ 
внесли въ развитіе ихъ обоихъ кое-что новое и это новое прежде 
всего выразилось въ значительномъ ихъ обостренін. Быстрое 
ухудшен!е условій хозяйственнаго быта народныхъ массъ, — съ 
одной стороны, ростъ самосознанія, совершившійся внутри этихъ 
массъ, — съ другой, выдвинули на арену общественной жизни 
рядъ новыхъ силъ, принявшихъ активное и сознательное участіе 
въ развити названныхъ выше стремленій. Какъ ни скудны и 
отрывочны свЪдЪнія, имћющіяся по этому поводу въ нашей 
періодической пресећ, они все же позволяютъ разглядћть, что на 
нашихъ глазахъ въ стран складывается большое и въ высокой 
степени важное движеніе, въ которое вовлечены крайне разно- 
образныя группы трудящихся, отъ самыхъ многочисленныхъ до 
вамыхъ небольшихъ, отъ наиболве сплоченныхъ до наиболће 
разрозвевныхъ. Говорить объ этомъ движени въ его цёломъ 
сейчасъ еще нътъ возможности, какъ по недостатку матеріаловъ, 
такъ и по другимъ причинамъ. Но на н®которыхъ характерныхъ 
его деталяхъ мнъ хотћлось бы остановить вниманіе читателя 
въ послвдующемъ изложении. й 

Не такъ давно мив приходилось говорить о предпринятыхъ 
въ настоящемъ году попыткахъ административной охраны труда 
рабочихъ въ ремесленныхь заведеніяхъ. Съ теченіемъ времени 
попытки такого рода все разростаются и вм%стЬ съ тБмЪ все 
болђе выясняется и то значеніе, какое онћ могутъ получить въ 
современной дъйствительности. Въ виду этого представляется 
далеко не лишнимъ прослъдить возникновеніе и судьбу, по край- 
ней мр%, нъкоторыхъ изъ подобныхъ попытокъ. 
ТВ изъ нихъ, о которыхъ шла ръчь у насъ два мћсяца тому 
назадъ, были вызваны обращеніями съ жалобами къ мст: 
нымъ административнымъ властямъ. Подобныя обращенія не 
прекращаются и въ настоящее время и въ большинствћ случаевъ 
влекуть за собою на первыхъ порахъ одинаковыя посл%дствія. 
Въ этомъ легко убћдиться изъ нБеколькихъ прим®ровъ, сообщае- 
мыхъ газетами. Такъ, по словамъ послёднихъ, бессарабское гу- 
бернекое правленіе послало недавно кишиневскому полиціймей- 
стеру любопытное предписан!е. „Рабочіе хлћбопекарваго и булоч- 
наго производства въ Кишинев — говорится въ этомъ предпи- 
саніи—въ прошеніи, поданномъ начальнику губерніи, заявили, 
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что они безъ отдыха работаютъ днемъ и ночью, тогда какъ слћ- 
довало бы ставить на ночныя работы другихъ мастеровъ. При 
цекарняхъ нётъ комнаты для рабочихъ. [ь пекарняхъ рабоч!е 
валяются хуже, чфмъ животныя, и выбиваются изъ силъ. При 
такихъ антисанитарныхъ үсловіяхъ пекаренъ они гибнутъ, — а 
потому просятъ сдћлать распоряженіе объ осмотр пекаренъ и 
объ улучшени быта рабочихь. Изъ собранныхъ совЪдЪній оказа- 
лось, что обязательныхъ постановленій, спеціально касающихся 
улучшен1я быта пекарей, кишиневекой городской управой не 
издавалось. Сообщая о вышеизложевномъ, врачебное отдфлен!е 
губернскаго правленя проситъ васъ осмотрћЪть помъщенія для 
рабочихъ въ пекарняхъ г. Кишинева и объ оказавшемся сооб- 
щить отд®лен!ю“ *). Еще болфе опредфленный исходъ получили 
аналогичныя жалобы въ Подольской губернш. Изъ различныхъ 
мЪстностей послЪдней къ подольскому губернатору и къ министру 
внутреннихъ дёлъ поступиль цфлый рядъ коллективныхъ про- 
шеній отъ ремесленныхъ рабочихъ, указывавшихъ на практикуемыя 
хозяевами нарушенія статей закона относительно предъльности 
рабочаго дня въ ремесленныхъ заведеніяхъ. Признавъ эти про- 
шенія заслуживающими удовлетворенія, подольское губернское 
начальство рЪшило послћдовать примћъру, имъвшему недавно 
мВсто въ сћверо-западномъ краз, гдф генералъ губернаторомъ 
было издано, на основани положен!я объ усиленной охран%, 
обязательное постановленіе для г. Вильны о десятичасовомъ ра- 
бочемъ ди во всёхъ ремесленныхъ заведеніяхъ. По образцу 
этого постановлен1я такое же было составлено и въ Подольской 
гүберніи, съ той только существенной разницей, что послъднее 
имзетъ въ виду не одинъ какой-либо городъ, а већ безъ искяю- 
генія городсыя поселенія губерніи, въ томъ числ и мћстечки, 
которыхъ въ названной губерніи насчитывается около 120. Впрочемъ, 
велёдотв!е отсутствія въ настоящее время въ юго-западномъ краз 
генералъ-губернатора предположенное подольскимъ губернаторомъ 
къ изданю обязательное постановленіе предварительно предста- 
влево на утвержденіе министра внутреннихъ дёлъ **). 

Въ нъкоторыхъ другихъ ифстностяхъ обязательныя постанов- 
ленія и приказы административныхъ властей не заставили себя 
ждать, Въ Николаев еще осенью текущаго года мёстнымъ градо- 
начальникомъ было издано обязательное постановленіе, гласившее, 
что въ помёщени каждаго ремесленнаго заведевія должно быть 
вывзшено на видномъ мЪстБ объявленіе о начальномъ и конеч- 
номъ часахъ рабочаго дня, а также о началВ и окончаніи каж- 
даго перерыва на завтрақъ и обћдъ, съ тёмъ, чтобы общая 
продолжительность рабочаго дня не превышала опредћленной 





Х——— а — 


*) «Од. Новости», 7 октября 1903 г. 
**) «Од. Новости», 10 ноября 1903 г. 
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статьей 487-й устава о промышленности десятичасовой нормы; 
сверхъ того, твмъ же постановленіемъ хозяева воћхъ ремеслен- 
ныхъ заведенй обязывались вести точные списки већхъ служа- 
щихъ и рабочихъ, съ указанемъ времени и условій ихъ найма 
и увольненія *). Аналогичныя постановленія были изданы въ 
послзднее время въ №евё мъстнымъ полишймейстеромъ и въ 
Одессв — ремесленной управой по предложенію и. д. одесскаго 
градоначальника. Примзру названныхъ городовъ послёдовалъ и 
Петербургъ. Въ начал ноября въ газетахъ былъ опубликованъ 
слђдующій приказъ петербургскаго градоначальника: „Старщина 
петербургскаго ремесленнаго общества представилъ миф, что имъ 
сдёлано распоряжене о томъ, чтобы во већхъ ремесленныхъ 
заведеніяхъ столицы были вывзшены объявленія на видныхъ 
мЬстахъ о числВ рабочихъ дней въ недълю и числћ рабочихъ 
часовъ въ сутки. Предлагаю приставамъ съ своей стороны имть 
наблюденіе ва фактическимъ исполненіемъ означеннаго распоря- 
жен!я хозяевами упомянутыхъ заведеній и о лицахъ, замвчен- 
ныхъ въ несоблюденіи таковаго, сообщать ремесленной управћъ“**). 

Такимъ обравомъ число мЪстностей, въ которыхъ админи. 
страціей приняты мъры къ охранћ установленной закономъ 
десятичасовой нормы рабочаго дня для ремесленниковъ, значи- 
тельно увеличилось. Едва-ли только изъ наличности такихъ 
м®ъръ можно сдёлать заключеніе о немедленномъ улучшенія въ 
быт ремесленниковъ. Два мъсяца тому назадъ, говоря о подоб- 
ныхъ мћрахъ, мы имъли уже случай указать, что ихъ значеніе 
сводится скорзе къ засвидћтельствованію непом%ърной эксплуата- 
ци труда рабочихъ въ ремесленныхъ заведеніяхъ, чћиъ Къ 
борьб® съ такою эксплуатащей. Два мёсяца — небольшой срокъ, 
но и за это время приведенное укававіе успёло найти себћ не 
одно фактическое подтвержденіе. 

Въ одесскую ремесленную управу, волдъ за изданіемъ ею 
постановленія о предъльности рабочаго дня въ ремесленныхъ 
мастерскихъ, поступило много жалобъ со стороны подмастерьевъ 
и учениковъ, работающихъ въ ићстныхъ заготовочно-башиачныхъ 
мастерскихъ и приписанныхъ къ сапожно-башмачному цеху. Ав- 
торы этихъ жалобъ указывали, что хозяева названныхъ мастер- 
скихъ самымъ энергичнымъ образомъ уклоняются отъ исполненія 
поставовленій управы, а старшина цеха, изъ боязни быть забал- 
лотированнымъ на предотоящихъ выборахъ, смотритъ на эту 
дћятельность мастеровъ сквозь пальцы. Общая ремесленная 
унрава, раземотрёвъ пфлый рядъ такихъ жалобъ, ръшила объя- 
вать старшинъ сапожно-башмачнаго цеха выговоръ. Вићстћ съ 


*) «Южное Обоврфніе». Цитируемъ по «Нижегор. Листку», 16 октября 
1903 года. 
*Ж) «Р. ВЪдомости», 3 ноября 1908 г. 
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тЬмъ она постановила поручить тому же старшин® произвести 
тщательный осмотръ заготовочныхъ мастерскихъ и о зам чен- 
ныхъ упущеніяхъ составлять протоколы для привлеченія хозяевъ 
къ строгой отвћтственности, а такъ какъ на практикћ замЗчается, 
что большинство мастеровъ предпочитаетъ платить штрафъ и не 
исполнять требованій управы, то объявить всёмъ мастерамъ, что 
при повторныхъ протоқолахъ о виновныхъ будеть сообщено 
одесскому градоначальнику для привлеченія ихъ, кром отввт- 
ственности въ общемъ порядкђ, еще и къ административной *). 
Повидимому, однако, већ эти распоряженія и угрозы оказались 
не особенно дъйствительными. По крайней мр, черевъ н\- 
сколько недзль посл приведеннаго извъстія въ газетахъ появи- 
лось сообщеніе, что группа работницъ шляпнаго и дамско-порт- 
няжескаго цеховъ г. Одессы обратилась съ ходатайствомъ объ 
урегулирован!и ихъ рабочаго дня уже непосредственно къ мъстному 
градоначальнику. При этоиъ названныя работницы мотивировали 
овое ходатайство тћмъ, что изданныя ремесленной управой обя- 
зательныя постановленія о непроизводств8 работъ въ мастер: 
вкихъ г. Одессы позже 6 часовъ вечера на практик не испол- 
няются и работа производится позже назначеннаго срока **). 
Такого рода результаты представляются вполнћ естествен- 
ными, если принять во вниманіе ту обстановку, въ которой они 
получаются. Ремесленныя управы, состоящія исключительно изъ 
хозяевъ мастерскихъ, могутъ, подчиняясь постороннему давленію, 
издать обязательныя постановленія, направленныя къ охран\% 
труда рабочихъ, но сами по себћ он слишкомъ мало заинтере- 
сованы въ дёлв проведенія этихъ постановленій въ жизнь, если 
только не заинтересованы въ обратномъ. И даже въ томъ, не 
особенно ввроятномъ, случаз, еслибы ремесленныя управы про- 
никлись искреннимъ желаніемъ содЪйствовать полному осущест- 
вленію подобныхъ постановленй, онћ врядъ-ли бы смогли вы- 
полнить эту задачу въ надлежащей м%ър%, такъ какъ въ ихъ рас- 
поряженіи не имћется достаточныхъ средствъ ни для того, чтобы 
наблюдать за дЪйствіями отдЪльныхъ хозяевъ, ни для того, чтобы 
подчинять послЬднихъ своимъ указаніямъ. Не имъя возможности 
поддержать свои требованія въ дћлЪ охраны труда путемъ обра- 
щенія къ закону, ремесленныя управы въ лучшемъ случаћ вы- 
нуждены обращаться ва помощью къ администраціи и грозить 
непослушнымъ хозяевамъ мастерскихъ „привлеченіемъ, кром 
отв®тетвенности въ общемъ порядкћ, еще и къ административной“. 
Такимъ образомъ въ устанавливаемой современной практикой 
охран% труда ремесленныхъ рабочихъ спещальныя ремесленныя 
организаци играютъ чисто пассивную роль и никакой другой 


ЕО ЕЕ с 





*) «Южн. ОбозрЕ ше». Цитируемъ по «Нижег. Листку», 9 октября 1903 г. 
**) «Нижег. Листокъ», 31 октября 1908 г. | 
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роли играть не могутъ по самому существу дћла. Активная роль 
принадлежитъ здфсь администрацін, которая въ свою очередь 
передаеть ее полищи. Отъ полиціи исходятъ постановленія объ 
охравв труда ремесленниковъ, полищя же налагаетъ и кары за 
нарушен!е этихъ постановленій, непредусмотр®нныя въ законћ и 
опредъляемыя поэтому въ „административномъ“ порядк%. Но у 
полицейскихъ чиновъ слишкомъ много своего непосредственнаго 
дла для того, чтобы они могли ретиво отдаться вновь возло- 
женной на нихъ обязанности, и въ этомъ очень скоро пришлось 
убвдиться даже тЬмъ самымъ лицамъ, которые возложили на 
нихъ такую обязанность. Николаевскій градоназальникъ, обязав- 
шій въ начал минувшей осени полицію г. Николаева слЪъдить 
за вывЪъшиваніемъ въ ремесленныхъ заведеніяхъ расписанія ра- 
бочаго времени, скоро долженъ былъ замътить, что это требова- 
ніе исполняется не особенно аккуратно. „Пос®тивъ 5 октября — 
писалъ онъ въ одномъ изъ своихъ приказовъ — нъкоторыя изъ 
ремесленныхъ заведеній въ Одесской и 2-Й Адмиралтейской 
частяхъ города, я замЪтилъ, что не во веВхъ ремесленныхъ 
заведешяхъ вывёшены расписанія о рабочемъ дн%, а помъщенія 
для рабочихъ не вездф соотвётствуютъ своему навначенію“, 
„Усматривая въ этомъ крайне небрежное исполнен!е чинами 
николаевской полиціи своихъ прямыхъ обязанностей по наруж- 
ной службћ“, градоначальникъ поставилъ это на видъ полицій- 
мейстеру, объявилъ выговоръ двумъ приставамъ и арестовалъ на 
трое сутокъ при городской полиція четырехъ околоточныхъ 
надзирателей *). Быть можетъ, путемъ болће или менће щедраго 
примзнен!1я такихъ мёръ въ Николаев» и удастся добиться 
большаго усердія полицейскихъ чиновъ къ „наружной служб“ 
по надзору за ремесленными заведеніями, но врядъ-ли эта 
служба будөтъ равносильна дфятельной охранф интересовъ ре- 
месленныхъ рабочихъ противъ ихъ хозяев»... 

Но т% неудобства, которыя сопряжены съ административною 
охраною труда ремесленныхъ рабочихъ, далеко еще не исчерпы- 
ваются отсутствіемъ соотвътствующихъ органовъ надзора за дЪй- 
сотнями хозяевъ. Указанная система таптъ въ себЪ и другія, еще 
болђе глубокія и серьезныя неудобства. Маъ приходилось уже 
говорить, что до тёхъ поръ, пока защита ремесленнаго труда 
отъ непом$рной эксплуатащи со стороны хозяевъ останется лишь 
правомъ администращи, не имћя подъ собою твердой почвы ва- 
кона, дВло этой защиты неизбъҗно будетъ подвергаться всевоз- 
можнымъ случайностямъ, въ зависимости отъ субъективныхъ 
возврћній мфстныхъ администраторовъ. Дёйствительность не за- 
медлила оправдать это соображеніе. Въ августв текущаго года, 
-какъ уже сообщалось на странипахъ хроники „Р. Богатства“, 


*) «Южн. Обозр те». Цитирую по «Нижег. Листку», 16 октября 1903 г. 


142 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


могилевокимъ губернаторомъ было издано, на основании Положе- 
нія объ усиленной охран%, для гг. Могилева и Гомеля обяза- 
тельное постановленіе, предписывавшее хозяевамъ ремеслениыхъ 
заведений соблюдать 10-часовую норму рабочаго дня и вывћшивать 
въ мастерскихъ расписанія рабочаго времени. Не прошло и двухъ 
мъсяцевъ со времени изданія этого постановленія, какъ въ га- 
зетахъ появилось слёдующее сообщеніе: „на дняхъ расклеены по 
Могилеву объявленія могилевскаго губернатора о томъ, что преж- 
нія его постановленія, которыми ремесленныя мастерскія обязы- 
вались вывЬшивать на видномъ мст расписанія начальныхъ и 
конечныхъ часовъ работы, отиЪняются въ полной мЪръ“ *). Та- 
кимъ образомъ даже въ одной и той же мъстности администрація 
очитаетъ возможнымъ въ теченіе короткаго промежутка времени 
кореннымъ образомъ измнять свое отношеніе къ данному 
вопросу, то принимая на себя задачу охраны труда, то 
вновь р®ёшительно уклоняясь отъ этой задачи. Въ виду этого 
факта трудно сомнзваться вь томъ, что въ различныхъ мвстно- 
отяхъ дйствія администращи въ указанной области окажутся 
еще болЗе разнообразными и, не имя за собою никакого объе- 
диняющаго принципа, будуть поставлены въ полную зависимость 
отъ т8хь или иныхъ случайныхъ сображеній, имћющихъ мало 
общаго съ интересами самихъ рабочихъ. Сопоставляя вс уқаван- 
ныя обстоятельства, нельзя не признать, что принятая по отно- 
шенію къ ремесленникамъ система охраны труда исключительно 
силами и средствами администраціи при первыхъ же попыткахъ 
практическаго осуществленія какъ нельзя яснфе обнаружила 
полную свою несостоятельность. 


Послвдній выводъ, очевидно, получаетъ тёмъ большее значе- 
ніе, чёмъ шире та область явленій, къ которой онъ можетъ быть 
примфненъ. Но тв же самыя соображенія, которыя заставляють 
усомниться въ пользћ чисто административной охраны труда 
ремесленниковъ, могутъ быть приложены и вообще къ дћлу за- 
щиты труда, поскольку такая защита производится путемъ экст- 
ренныхъ административныхъ мћропріятій. А между т8мъ необхо- 
димость м8ръ, направленныхъ къ охранћ труда, ощущается все 
съ большею силою по мър№ того, какъ въ разныхъ грушахъ 
трудящагося населенія просыпается живое стремлен1е оградить 
свои интересы отъ чрезмърной эксплуатащи со стороны предота- 
витеней другихъ общественныхъ қлассовъ. За посльдніе годы 
такое стремленіе съ новою силою пробудилось, между прочимъ, 
среди класса служащихъ въ торговыхъ заведен1яхъ. 

Трудъ торговыхъ приказчиковь во многихъ отношеніяхъ по- 


*) «Кіевск. Газета ‹·. 25 сентября 1903 г. 
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ставленъ у насъ крайне неблагопріятно. Рабочій день фабрич- 
ныхъ и заводскихъ рабочихъ до извъстной степени нормированъ 
у насъ закономъ. Урегулированъ закономъ и трудъ ремесленника, 
урегулированъ, правда, лишь въ теорін, такъ какъ на практикв 
этоть послёдній законъ не выполняется. Но трудъ приказчика 
не подчиненъ уже никакой законодательной нормировк®. При- 
казчики нашихъ торговыхъ заведен! работаютъ и въ будни, и 
въ праздники, работаютъ столько, сколько вздумается заставить 
ихъ работать хозяевамъ. Законъ предоставляетъ, правда, город- 
скимъ думамъ право ограничивать торговлю въ праздники, но и 
это право въ значительной м%рћъ парализовано сенатскимъ разъ- 
ясненіемъ, согласно которому обязательныя постановленія город- 
екихъ думъ по урегулированію праздничной торговли не могутъ 
касаться заведеній, торгующихъ всякаго рода пищевыми припа- 
сами. Такимъ образомъ трудъ весьма значительной части при- 
казчиковъ и по настоящее время регулируется одною лишь волей 
хозяина и только часть торговыхъ служащихъ получаетъ въ празд- 
вики нБкоторый отдыхъ благодаря ограничивающимъ празднич- 
ную торговлю думскимъ постановленямъ. Къ этому нужно еще 
прибавить, что наши думы, въ большинствћ состоящія изъ пред- 
ставителей торгово-промышленнаго класса, не особенно охотно 
пользуются ‘своимъ правомъ издавать такія постановленія и что 
даже тамъ, гдћ они изданы, они очень часто либо обходятся, либо 
прямо нарушаются владёльцами торговыхъ заведеній. 

Еще очень недавно купечество нъкоторыхъ городовъ считало 
вполаВ возможнымъ выступать съ открытымъ протестомъ про- 
тивъ какого бы то ни было отдыха для приказчиковъ. Въ 1900 г. 
батумская дума издала постановленіе, согласно которому въ 
праздничные дни магазины могли быть открываемы съ 12 ч. до 
2 ч. дня, исключая первыхъ двухъ дней Рождества и Пасхи, 
когда торговля вовсе не разрёшалась. Велъдъ зат8мъ въ назван- 
ную думу поступило прошеніе отъ 69 торговцевъ г. Батума. 
„Что отдыхъ необходимЪйшая потребность всякаго чөловћка, — 
писали авторы прошенія, — въ этомъ никто не можеть сомн$- 
ваться, но отдыхъ отдыху рознь. Чрезмърный отдыхъ, дёйствуеть 
на человћка губительнымъ образомъ. И вотъ въ такомъ-то губи- 
тельномъ положенін находятся наши меньше братья, наши при- 
казчики, объ интересахъ которыхъ мы нравственно обязаны за- 
говорить. Дума своимъ постановленіемъ о праздвичномъ отдых® 
предоставила имъ такое широкое право на отдыхъ, что приказчики 
р8ашительно потеряли головы и не знаютъ, какъ употребить да- 
ровапное имъ право. Поэтому-то совећмъ не удивительно, что 
драгопънное время убивается ими въ гулявіи на фаэтонахъ съ 
резиновыми шинами и въ разныхъ другихъ увеселеніяхъ, благо- 
даря чему они могутъ сильно пострадать матеріально. Кром того 
и мы не въ завидномъ положеніи: праздничныхъ дней въ Росош 
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много и черезъ воспрещен!е торговли въ эти дни и наши инте- 
ресы пострадаютъ. Поэтому просимъ думу принять слёдующй 
нашъ проектъ: по воскреснымъ днямъ открывать магазины съ 
11 ч. до 1 ч. дня, а по другимъ праздникамъ съ отхода литургіи 
до 11 ч. вечера“. Къ чести тогдашней батумской думы, она не 
вняла этому ходатайству „за меньшихъ братьевъ“, погибающихъ 
отъ „чрезмърнаго отдыха“, и, хотя ничтожнымъ большинствомъ 
голосовъ, но все же оставила въ силВ свое прежнее постановле- 
ніе о праздничной торговл *). 

Со времени только что разсказанной истори прошло всего 

три года, но за эти три года утекло много воды и мысль о не- 
_ обходимости урегулированія труда торговыхъ служащихъ сдћлала 
большіе успћвхи. Конечно, и сейчасъ нётъ недостатка въ торгов- 
цахъ, которые находятъ даже праздничный отдыхъ совершенно 
излишнею роскошью для приказчика. Не далће, какъ въ настоя- 
щемъ году, при обсужден! въ г. Владимірё вопроса объ огра- 
ничен!и праздничной торговли, одинъ изъ мћЪетныхъ купцовъ за- 
явилъ, что отдыхъ приказчикамъ и въ праздники не нуженъ, 
такъ какъ, отдыхая, надо развлекаться, а на развлеченія нужны 
деньги, которыхъ у приказчиковъ не имЗется **). Но въ послвд- 
нее время подобныя заявленія встрћчаютъ себв все боле серьез- 
ный противовћсъ въ коллективныхъ заявленіяхъ приказчиковъ, 
успћвшихъ, повидимому, достигнуть извёстной сплоченности на 
почвћ профессіональныхъ интересовъ. 

За послъдніе годы въ цЪломъ ряд городовъ приказчики обра- 
тились къ мЪстнымъ думамъ съ просьбами объ ограниченіи празд- 
ничной торговли, причемъ подчасъ къ этимъ просьбамъ присое- 
динялась и часть мъстныхъ торговцевъ. Въ нзкоторыхъ же отдъль- 
ныхъ случаяхъ просьбы прикавчиковъ шли и дальше. Таков», 
наприм%ръ, было заявленіе, поданное въ прошломъ году въ став- 
ропольскую думу отъ 64 служащихъ въ торгово-промышленныхъ 
заведеиіяхъ г. Ставрополя. „Теоретически признано, —говорилось 
въ этомъ заявленіи, —что максимальная продолжительность рабо- 
чаго дня не должна превышать 8 часовъ въ сутки. Въ дћйстви- 
тельности же рабочій день приказчиқовъ въ н%околько разъ 
больше. Мануфактурныя лавки, напримъръ, отворяются теперь 
въ 6 ч. утра, а затворяются въ 9 ч. вечера; приказчики бакалей- 
ныхь лавокь находятся въ еще худшемъ положени: они отво- 
ряютъ лавки въ 5 Ч. утра, а затворяютъ въ 10 ч. вечера. Та- 
кимъ образомъ, рабочій день прнказчиковъ длится отъ 15 до 17 ч. 
Принявъ за норму сна 7 часовъ, мы увидимъ, что на удовлетво- 
ревіе већхъ остальныхъ потребностей приказчикамъ въ лучшенъ 
случаВ остается какой-нибудь часъ, обыкновенно же большин - 
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ство ‘изъ нихъ не досыпаетъ. Нечего и говорить о той степени 
вреда, какую приносить такой лошадиный трудъ, и о необходи- 
мости уменьшен!я рабочаго дня прикавчиковъ“. Ссылаясь на ука: 
занныя основанія, авторы заявленія просили, чтобы городская 
дума въ течен!е, по крайней м%р%, четырехъ лётнихъ мъсяцевъ, 
съ мая по сентябрь, уменьшила рабочій день приказчиковъ до 
12 часовъ въ сутки *). 

Ходатайство ставропольскихъ приказчиковъ не имло ника- 
вихъ практическихъ послдствій. Впрочемъ, оно и не могло имЪть' 
ихъ, такъ какъ городскимъ думамъ не предоставлено права огра- 
НиЧивать торговлю въ будни. Сравнительно болће надежный путь 
избрали одесскіе прикавчики, которые годомъ раньше черезъ 0с0- 
баго уполномоченнаго обратились съ аналогичнымъ ходатайствомъ 
вепосредственно въ министерство финансовъ. Вмъстћ съ тёмъ 
ходатайство одесскихъ приказчиковъ было обставлено и боле об- 
стоятельно разработанными данными о фактнческомъ поло- 
жени торговыхъ служащихъ. Согласно докладу, представлен- 
ному въ министерство финансовъ одесскимъ уполномоченным», 
въ Одесса насчитывается около 30 тысячъ приказчиковъ, 
изъ которыхъ боле 20 тысячъ служащихъ въ галантерей- 
ных^Ъ, бакалейныхъ, посудныхъ, аптекарскихъ, желёзныхь и 
т. п. магазинахъ. Магазины эти открываются въ 6 или 7 часовъ 
утра, а на базарз и того раньше, и закрываются въ 10, 18! ИЛИ 
12 ч. вечера. Такимъ образомъ, рабочій день завятыхъ ВЪ НИХЪ 
приказчиковъ заключаетъ въ себћ отъ 15 до 18 часовъ. Боль- 
шинство владвльцевъ одесскихъ магазиновъ само сознаетъ без- 
полезность столь длительной торговли, но отсутствіе солидар- 
ности въ средъ торговцевъ не позволяетъ имъ сговориться отно- 
сительно общаго для всвхъ магазиновъ сокращенія торговаго дня. 
Что касается приказчиковъ, то ихъ положеніе еще ухудшается 
тБмъ, что за свой трудъ они получаютъ въ большинств® слу- 
чаевъ крайне скудное вознаграждене. По разм рамъ получаемаго 
вознагражден!я одесскіе приказчики распредъляютея на слвдую- 
щія группы: 12°, получаютъ отъ 5 до 10 р. въ м8еяцъ, 21%/,— 
отъ 10 до 15 р., 10°, —отъ 15 до 30 р., 41%,—0тъ 30 до 40 р., 
8° —0тъ 40 до 75 р., 5%/,-—-отъ 75 р. до 100 р. и 3°%/,—125 р. 
и больше. Не лучше, по овёдъніямъ одесскаго доклада, положе- 
ніе приказчиковъ и въ другихъ крупныхъ центрахъ. Въ Москвф 
средняя продолжительность рабочаго дня въ торговыхъ заведе- 
ніяхъ 14 часовъ, съ колебаніемъ отъ 12 до 17 часовъ. Въ Ели- 
саветградћ средвій рабочій день въ торговыхъ ваведеніяхъ рав- 
няется 16 часамъ, колеблясь отъ 14 до 19 часовъ. Въ Черни- 
гов, Полтав8 и Кременчуг средняя продолжительность рабо- 
чаго дня — 15 часовъ, съ колебаніемъ отъ 13 до 18 часовъ, въ 

*) «Спб. ВЪдомости», 28 іюня 1902 г. 
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Кишенев —17 часонъ, съ қолебаніемъ отъ 15 до 18 часовъ, п 
т. д. Опираясь на эти данныя, одесске приказчики просили ми. 


нистерство финансовъ возбудить вопросъ о законодательной нор-. 


мировк% рабочаго дня въ магазинахъ и лавкахъ, которая опре 


дВлила бы этотъ день въ 10—12 часовъ, и объ установленій 


полнаго праздничнаго отдыха для приказчиковъ *). 


Изложенное ходатайство не осталось совершенно безрезуль- 


татнымъ. Исходя изъ него, министерство финансовъ въ прошломъ 
году обратилось ко всъмъ биржевымъ комитетамъ съ предложе- 


-. 


ніемъ высказаться по возбужденному одесскими приказчиками. 


вопросу. Иначе говоря, вопросъ объ урегулированіи труда при- 
казчиковъ былъ переданъ ва обсужденіе хозяевъ торговыхъ за- 


веденій. Какъ и слћдовало ожидать, многіе биржевые комитеты 


при этомъ обсужден!и остались на почв узко-классовыхъ взгля- 
довъ, р8шительно отказавшись сколько-нибудь поступиться сво- 
ИМИ „хозяйскими“ интересами. Такъ, напримръ, мевсый коми. 
тетъ категорически высказался противъ урегулированія рабочаго 
времени для приказчиковъ. Въ такомъ урегулированін, по инз- 
нію кіевскихъ купцовъ, нуждается только изнурительная работа, 
при которой требуется чрезмЪрное физическое напряжение. Ра- 
бота же приказчиковъ не требуетъ никакого напряженія силъ, 
являясь лить „наблюдательнымъ занятіемъ“, которое не только 
не изнуряетъ организма, но даетъ еше приказчикамъ возможность 
во время перерывовъ отдыхать и заниматься самообразованіемъ 
путемъ чтенія книгъ п газетъ **). Ростовскій биржевой комитетъ 
‘въ свою очередь высказался противъ всякаго законодательнаго 
вмЬшательства въ опредћленіе часовъ торговли, признавъ совер- 
шенно достаточнымъ, чтобы охрана интересовъ служащихъ въ 


торговыхъ гаведеніяхъ была возложена ва мъстныя обществен- 


ныя учрежденія въ лиц думъ, земства, биржевыхъ комитетовъ 
и т. п. ***). 

Если принять во вниман!е, что члены поименованныхъ учрежде- 
ній либо совершенно не имзютъ своихъ интересовъ въ торговл%, 
либо связаны съ ней интересами, прямо противоположными инте- 
ресамъ приказчиковъ, то нецёлесообразность этого проекта, какъ 
средства для охраны торговыхъ служащихъ, окажется вполн® 


ясной. Не мене ясно высказались и елисаветградскіе торговцы. 


Обсуждая поставленный министерствомъ финапсовъ вопросъ, они 
нашли возможнымъ согласиться на сокращеніе торговаго дня до 
13—14 часовъ, съ тћмъ, чтобы магазины открывались въ 7 ч. 
утра и закрывались въ 9 ч. вечера. ВмћъстЪ съ тВмъ елисавет- 
градокіе торговцы сочли возможнымъ установить и предъльный 


*) «Од. Новости», 28 октября 1901 г. 
**) «Спб. Вёдомости», 4 октября 1902 г. 
*+*) «Од. Новости», 15 октября 1902 г. 
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возрастъ лля поступленія на службу въ магазинъ. Такой возраотъ 
они опредфлили въ 11—12 лфтъ, при чемъ, конечно, руководилиоь 
не своими интересами, а побужденіями чистћйшаго альтруизма. 
Дъло въ томъ, что бћдные родители „не въ состояніи держать 
дома дЪтей до 14-лћтняго возраста“, а, съ другой стороны, если 
мальчикъ поступить въ магазинъ въ воврастћ 11—12 лфтъ, то 
въ 16—18 лЬть онъ будетъ уже получать жалованье отъ 10 до 
20 р. въ мъсяцъ *). 

_ Не во всёхъ городахъ, однакоже, представители торговаго 
класса оказались такъ суровы, какъ въ Кіевћ, и такъ щедры, 
какъ въ Елисаветград®. Торговцы, по крайней мЪр%, нћкоторыхъ 
городовъ признали необходимымъ ранће представленія отвћта на 
запросъ министерства финансовъ выслушать голосъ наиболће 
заинтересованной въ дёлћ стороны въ лиц приказчиковъ. Такъ, 
напримћръ, поступилъ варшавскій биржевой комитетъ и созван- 
ное имъ совћщаніе торговцевъ и приказчиковъ признало, что 
изданіе закона, регулирующаго рабочее время въ торговыхъ за- 
ведөніяхъ, является насущною потребностью, удовлетвореніе ко- 
торой не сл®довало бы откладывать **). Подобнымъ же образомъ 
самарскій биржевой комитетъ, получивъ упомянутый запросъ отъ 
министерства финансовъ, передалъ этотъ запросъ на обсужденіе 
мъстнаго „общества приказчиковь и одновременно опросилъ по 
тому же“ вопросу хозяевъ торгово-промышленныхъ заведеній 
Г. Самары. Изъ этихъ хозяевъ на вызовъ комитета откликнулось 
112 человзкъ. Большинство ихъ, въ числЪ 59 челов къ, выска- 
залось за 12-часовой ‚рабочй день для приказчиковъ и только 
17 челов8къ находили нужнымъ установить болће продолжитель- 
ный рабочій день. При этомъ 35 ховяевъ высказалось также за 
прекращеніе работы на 1'/:—2 часа въ обфденное время, тогда 
какъ остальные 77 хозяевъ не признавали надобности въ такомъ 
перерыв занятій на время обћда приказчиковъ. За полное пре- 
кращене работы въ праздники высказалось 100 хозяевъ изъ 112-ти, 
приславшихъ отвЪты. Въ свою очередь общество приказчиковъ 
признало желательными установленіе въ торговыхъ заведеніяхъ 
12-ти часового рабочаго дня, съ перерывомъ въ 2 часа на обздъ, 
и полное прекращен!е торговли въ праздники. Самарскій бирже- 
вой комитетъ присоединился къ этимъ заявленіямъ приказчи- 
ковъ и 35 солидарныхъ съ ними ховяевъ, при чемъ съ своей 
стороны высказалъ пожеланіе, чтобы указанныя положенія были 
установлены въ общемъ законодательномъ порядкћ, а опреджле- 
ніе времени открытія и закрыт!я магазиновъ, назначеніе часовъ 
өб%деннаго перерыва и указаніе мћстныхъ праздниковъ, въ дни 
которыхъ, наравн съ общепринятыми праздниками, не должна 


*) «Од. Новости», 14 декабря 1902 г. 
**) «Спб. ВЪдомости», 26 октября 1902 г. 
19* 


148 _ РУООКОЕ БОГАТСТВО. 


производиться торговля, были предоставлены коипетенщи мфст- 
ныхъ общественныхъ учреждений *). Саратовское общество при- 
кавчиковъ, обсудивъ тотъ же самый вопросъ, пришло къ подоб- 
нымъ же выводамъ. Согласно свЪдъніямъ названнаго общества,. 
въ Оаратовћ насчитывается отъ 4 до 5 тысячъ прикавчиковъ,, 
въ томъ числ около 1.500 мальчиковъ, не достигшихъ еще 
15-лтняго возраста. Рабочій день этой массы служащихъ ни въ 
одной области торговли не опредёленъ точно: въ лъсной тор- 
говлв онъ доходить до 15 часовъ зимой и 18-ти лБтомъ, въ га- 
лантерейной колеблется между 13—17 часами въ зависимости отъ. 
времени года; еще въ худшихъ условіяхъ находятся служащ!е: 
гастрономическихъ магазиновъ, не имћющіе возможности пользо- 
ваться сокращеніемъ работы и въ праздники. Ни въ одной от- 
расли торговли не отводится также опредёленнаго времени нё 
обБдъ и это обстоятельство въ свою очередь очень тяжело отзы: 
вается на служащихъ. Тяжесть непомћърно-высокаго рабочаго дня 
отчасти ложится и на самихъ хозяевъ, такъ какъ многіе йзъ. 
нихъ остаются въ лавкахъ во все время торговли, но сократить. 
это время не р8шаются изъ опасенія конкурренщи. Единствен- 
нымъ исходомъ изъ такого ненормальнаго положенія, по ми н!ю- 
саратовскаго общества, могла бы явиться обязательная для всъхъ 
магазиновъ и лавокъ нориировка рабочаго дня приказчиковъ,. 
при чемъ этотъ день могъ бы быть опредћленъ въ 12 часовъ,. 
съ двухчасовымъ перерывомъ на обёдъ *%).“ 

Нөудобства существующаго порядка и вызываемаго имъ недо-- 
вольства среди торговыхъ служащихъ становятся настолько ощу- 
тительными, что въ інћкоторыхъ городахъ не только приказчики, 
но исами торговцы начинаютъ уже обращаться къ думамъ съ 
просьбою о немедленной нормировк% рабочаго дия въ торговыхъ. 
заведеніяхъ. Осенью текущаго года, какъ сообщали газеты, по- 
добное ходатайство внесено было въ нижегородскую думу при- 
казчиками и нћкоторыми торговцами Нижняго-Новгорода. Хода- 
тайство это заключало въ себћ слћдующіе три пункта; 1) чтобы 
рабочихъ дней въ недфлё было шесть, въ воскресные же и празд- 
ничные дни торговля не производилась; 2) чтобы время произ- 
водства торговли было ограничено 12 часами, включая сюда пол- 
часа на завтракъ и полтора часа на обћъдъ и отдыхъ, и 3) чтобы 
въ қкаждомъ торговомъ заведеніи было выв$шено расписаніе 
часовъ его открытія и вакрытія, равно какъ времени обћда, для 
контроля членами управы ***). Въ г. Кременчуг, посл того, 
какъ городская управа отклонила, даже безъ доклада дум%, 
просьбу приказчиковъ о сокращен!и часовъ торговли, 150 мфст- 


*) «Сарат. Дневникъ», 15 января 1903 г. 


**) «Сар. Дневникъ». Цитируемъ по «Р. Въдомостямъ›, 21 января 1908 г. 
***) «Спб. ВЪдомости», 17 сент. 1903 г. 
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ныхъ торговцевъ обратились съ коллективнымъ ходатайствомъ 
къ городскому головћ, прося его внести въ думу вопросъ объ 
огравиченін часовъ торговли путемъ издан!я обязательнаго поста. 
новленія, которое дозволило бы открыте торговыхъ заведеній 
въ зимнее время лишь съ 8 час. утра до 9 час. вечера 
и въ лётвее—съ 7 час. утра до 9 час. вечера. Такимъ обра- 
зомъ кременчугскіе торговцы ходатайствовали объ установленіи 
думою рабочаго дня для приказчиковъ въ 13—14 часовъ. При 
этомъ, однакоже, они, дъйствительно, имЪли въ виду не увели- 
ченіе, а сокращеніе рабочаго дня своихъ прикавчиковъ, такъ 
жакъ въ настоящее время большинство кременчугскихъ торго- 
выхъ заведевій открыто по 18—20 часовъ въ сутки *). 

Городскія думы, какъ мы уже упоминали, безсильны удовле- 
творять такія ходатайства. Но кром% того нерфдки и такіе слу- 
чаи, когда городскія думы, состоящія главнымъ образомъ изъ 
представителей торгово-промышленнаго класса, очень скупо и 
неохотно пользуются даже безспорно принадлежащимъ имъ пра- 
вомъ ограничен1я праздничной торговли. Съ другой стороны, 
хотя среди торговцевъ и имзется уже не мало людей, сознаю- 
щихъ всю нелёпость чрезмёрной продолжительности рабочаго 
дня приказчиковъ, но у большинства торговаго класса не хва- 
таетъ выдержки и солидарности для того, чтобы собственными 
хилами установить иной порядокъ. Благодаря такимъ условіямъ 
въ торговл всей почти Россіи продолжаютъ царить прежнів 
порядки, приблизительное понятіе о которыхъ могутъ дать уже 
приведенные выше факты, сами по себъ составляющіе, однакоже, 
дишь слабое отраженіе дйствительности. Неудивительно, что 
подъ вліяніемъ такихъ порядковъ среди торговыхъ служащихъ 
растетъ глубокое недовольство, все чаще прорывающееся наружу 
и вызывающее рЪзкіе конфликты, въ разръшеніи которыхъ при- 
ходится принимать участіе и администращи. 

_ Въ г. Кутаис, какъ сообщали газеты, минувшею осенью 
привазчики въ теченієе цћлой нөдћли не являлись въ магазины. 
"Торговля въ городћ возобновилась только послћ того, какъ было 
созвано, по предложенію м%стнаго губернатора, чрезвычайное 
„засъдан!е городской думы, въ которомъ было принято постано- 
вленіе, чтобы въ воскресные дни и двунадесятые праздники тор- 
гово-промышленныя заведен1я вовсе не открывались, а въ про: 
че праздники и табельные дни открывались лишь съ 12 Ч. дня 
до 6 ч. вечера **). Иного рода исторія разыгралась въ недавнее 
время въ Севастополћ. Въ этомъ городћ состоялось было согла- 
шеніе торговцевъ о закрыти воћхъ магазиновъ въ будничные 
дни зимою въ 8 часовъ, а лётомъ въ 9 ч. вечера, и мъстная 


е 


*) «Спб. ВЪдомости», 23 сентября 1903 г. 
„ 3%) «Спб. ВЪдомости», 17 сентября 1903 г. 
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полиція получила приказан1е слћдить за выполненіемъ этого- 
соглашенія. Но вскорё послё того въ газетахъ появился олъдую- 
щій приказъ севастопольскаго полиціймейстера: „даю знать. 
гг. приставамъ для объявленія всћмъ прикавчикамъ, что въ виду 
выяснившихся неудобствъ заврытія магазиновъ въ указанное время 
какъ для торговцевъ, такъ и для обывателей, порядокъ закрытія 
магазиновъ остается прежній; т8мъ не мен%ће, въ видахъ предоста- 
вленія приказчикамъ болће времени для отдыха, владёльцы тор-- 
говыхъ заведеній, согласно предложенію градоначальника, обя- 
зываются ежедневно съ 8 часовъ вечера освобождать часть слу- 
жащихъ по очереди“ *). Въ другихъ мъстахъ, наконецъ, адми-- 
нистрація не ограничивается уже „предложеніями“, а перехо- 
дить и къ карамъ, при чемъ мотивировка этихъ каръ предста- 
вляется чрезвычайно своеобразной и любопытной. Въ „Вћдомо- 
стяхъ Одесскаго Градоначальства“ только что появилось слъдую: 
щее сообщеніе: „и. д. одесскаго градоначальника постановил: · 
содержимый почетнымъ гражданиномъ Ив. Пясецкимъ въ дом% 
№ 85 по Преображенской улиц мануфактурный магазинъ, ‘по. 
неблагонадежности его владфльца и, между прочимъ, за то, что- 
тотъ допускалъ торговлю ране назваченнаго одесской городской 
думой времени, чёмъ лишалъ своихъ служащихь законнаго от- 
дыха, дВлаль неправильную конкурренцію и подрываль торғонаю: 
сосздей, закрыть на два мћсяца“ **). 

Только что разеказанные случаи, являясь типичными прим$- 
рами того самопроизвольнаго расширенія полномочій м%етной: 
администращи, о которомъ намъ такъ часто приходится говори\ь 
въ послднее время; вмъстЬ съ тёмъ могутъ служить хөрошимъ. 
доказательствомъ необходимости законодательной нормировки ра- 
бочаго дня Въ торговыхъ заведеніяхъ. Оставлять въ силћ суще- 
ствующій: въ этихъ заведеніяхъ порядок, очевидно, слишкомъ- 
неудобно, если даже иёстные администраторы привнаютъ необхо- 
димымъ на свой страхъ реформировать его путемъ обращенныхъ 
къ владёльцамъ магазиновъ и лавокъ „предложен“. Та охрана 
труда приказчиковъ при помощи средотвъ административнаго в08-- 
дЬйствія, съ первыми попытками которой мы познакомились выше, . 
уже въ этихъ первыхъ своихъ проявленіяхъ оказывается крайне 
пестрой. При дальнёйшемъ ея развитіи такая пестрота неизбёжно · 
должна была бы еще болфе увеличиться и въ разныхъ мћъстно- 
стяхъ Россін въ зависимости отъ тћђхъ или иныхъ случайныхъ. 
обстоятельствъ установились бы различные въ самомъ своемъ су- 
ществз порядки. Подобный исходъ въ свою очередь едва-ли мо-- 
жетъ быть признанъ удобнымъ и правильнымъ. Въ дфйствитель- 
‘ности практикуемая система адчинистративныхъ иъръ, вызванная. 


-- 
т 


*) «Спб. ВВдомости», 29 ноября 1903 г. 
**) Цитируемъ ио «Спб. ВЪдомостямъ», 11 декабря 1903 г 
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къ жизни исключительно случаями протеста приказчиковъ про- 
тивъ чрезм®рной эксплуатащи ихъ труда, служитъ лишь симп- 
томомъ необходимости законодательной нормировки труда торго- 
выхъ слүжащихъ, но ни въ какомъ случаћ не можетъ явиться 
зам ною такой нормировки. 

Но признанемъ необходимости изданія такого закона, кото- 
рый опредълилъ бы точною и справедливой нормой рабочій день 
приказчиковъ, разбираемый вопросъ далеко еще не исчерпывается. 
Мало издать подобный законъ, необходимо еще принять мъры къ 
дЪйствительному проведенію его въ жизнь. На примвр% ремеслен- 
никовъ мы уже видфли, что поручить наблюденіе за исполненіемъ 
подобнаго закона общимъ полицейскимъ органамъ значитъ обречь 
его на полное безсиліе... 


Вліяніе тБхъ общихъ условій современной русской жизни, ко- 
торыя создаютъ въ ней крайне ненормальное положеніе для пред- 
ставителей труда, съ неменьшею силою сказывается подчасъ и на 
положен!и людей, отдавшихъ свои силы интеллигентнымъ профес- 
сіямъ. Но тяжесть этого ненормальнаго положенія становится 
особенно ощутительной, когда къ неблагопріятному вліянію об- 
щихъ условій присоединяется еще враждебное отношен!е товари- 
щей по профессіи, въ особенности же товарищей, занимающихъ 
боле льготную позвцію. Между тёмъ въ дћйствительности по- 
добвыя отношенія между различными группами интеллигентныхъ 
тружениковъ, къ сожалънію, не представляютъ собою ръдкаго 
иоключен!я. Особенно часто, повидимому, такія отношенія уста- 
навливаются у насъ въ области земской медицины между двумя 
тлавными группами ея представителей —врачами и находящимися 

въ подчинени имъ фельдшерами. Время отъ времени въ печати 
появляются сообщенія, рисующія картину этихъ отношеній въ той 
или иной мёстности въ крайне непривлекательномъ свътћ. На 
одномъ такомъ сообщенін мы позволимъ себћ остановить внима- · 
ню читателя. | | | 

Въ одномъ игъ послёднихъ нумеровъ газеты „Фельдшеръ“ на- 
печатано письмо фельдшерицы Тюменевой, разсказывающее „при- 
скорбный случай изъ фельдшерскаго служебнаго быта, имъвшій 
мвето въ Московскомъ (Воронежской губерніи и у$зда) сифили- 
тическомъ барак, находящимся въ вЪдъніи воронежской уёздной 
земской управы и содержимомъ на средства общества съ зараз- 
ными болъзнями“. „Завёдующ сифилитическимъ баракомъ и зем- 
ской больницей въ селё Московскомъ врачь М. А. Хворостан- 
скій,-—говоритъ г-жа Тюменева въ своемъ письм, —желая по не. 
извћстнымъ миъ причинамъ удалить меня съ мфста фельдшерицы 
при сифилитическомъ барак%, прибъгалъ для достиженія этой 
пли къ всевозможнымъ обиднымъ для меня пріемамъ; но, видя, 
что я не намфрена бросить барачное лфло, которому служила съ 


< 
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его основанія (около трехъ л%ътъ), и не оставляю мћста, рЪшился 
на такую крайнюю мру. Воспользовавшись моимъ отъёздомъ въ 
сосВдній үчастокъ, врачъ Хворостанскій собственноручно ваперъ 
лёчебный баракъ, въ которомъ находится моя квартира, пред: 
варительно изгнавъ оттуда оставленнаго мною для охраны 
извъстнаго своею честностью барачнаго служителя. По воз- 
вращен!и моемъ врачъ Хворостансый откавалъ мн, черезъ 
того же служителя, въ выдачь ключа и предложилъ идти 
искать ночлега въ земской квартир. Найдя крайне неудобнымъ 
въ глухую ночь ходить по селу искать себћ ночлега, я отпра- 
вилась лично къ врачу Хворостанскому за ключемъ, который, 
цослъ грубаго окрика, и получила, продежуривъ предварительно 
у запертыхъ дверей моей квартиры и, въ ожадан!и выдачи ключа, 
у окна квартиры врача Хворостанскаго около двухъ часовъ. На 
другой день врачъ Хворостанскій грубо отстранилъ меня отъ обя- 
занностей, заявивъ при этомъ, что онъ будетъ требовать отъ 
управы моего увольненія, такъ какъ я мъшаю ему работать, м%- 
шаю посфщать баракъ и, вообще, онъ не можетъ меня видћть. 
Совершенно отстраненная отъ ухода за барачными больными и 
не имя возможности предвидъть, какія крутыя мары можетъ 
р врачъ Хворостансюй для моего удаленія изъ барака, 

я ућхәла въ Воронежъ, извћстивъ его короткой запиской о своемъ 
отъъздъ. Врачъ Хворостанскій сдержалъ свое слово и на другой 
же день имъ была послана въ земскую управу бумага съ требо- 
ваніемъ удалить меня со службы по причин неоднократнаго 
неисполненія его распоряженій, закончившагося самовольнымъ отъ- 
Фвдомъ. По возвращен моемъ посл8 двухдневнаго отсутствія, 
врачъ Хворостанскій вторично отстранилъ меня отъ обязанностей, 
при чемъ сообщилъ о посылкћ пуъ въ управу вышеупомянутой 
бумаги. На вопросъ. когда и какъ выразилась моя неисиолни- 
тельность и почему два дня назадъ овъ имёлъ совершенно иные 
_ мотивы къ моему увольнен!ю, врачъ Хворостанскій давалъ грубые, 
ничего не пояснявшіе отвъты. Въ отвътъ на бумагу врача Хво- 
ростанскаго земская управа потребовала отъ меня объясненіе, 
разсмотрвъ которое, оставила меня на службћ, а по дълу на - 
значила слёдствіе. Прождавъ напрасно долгое время коман: 
дированнаго управою слъдователя, я обратилась къ ней съ 
личной просъбой произвести возможно скоро обфщанное слл- 
стве, такъ какъ для меня это-—лучшій способъ возстановить 
истину и освЪтять нёкоторые поступки со мною врача Хворо- 
станскаго. Получивъ объщаніе возможно скораго производства 
слЬдствія, я опять ждала, но... дождаться не судӣлъ Богъ... Въ 
чьихъ интересахъ управа нашла неудобнынъ производство слъдетвія 
и почему не исполнила дважды даннаго объщанія, маъ досто- 
върно не было извфстно. Между тъмъ, считая свое положеніе— 
числящейся на служб, но отстраненной отъ дёла—ненормаль- 
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нымъ и крайне тяжелымъ, я попросила управу устроить мн 
переводъ на какой-либо изъ участковъ Воронежскаго у&зда. Пред- 
ложенное управою мВото я нашла неудобнымъ и предпочла, оста- 
вивъ службу въ обществ борьбы съ заразными болфзнями, 
уйти совсЪмъ изъ Воронежскаго узда“. 

ВмиъстЬ съ т8мъ, одвако, г-жа Тюменева, по ея разсказу, об- 
ратилась въ мъстный санитарный совфтъ. прося предложить. г. 
Хворостанскому объяснить, въ чемъ же заключалась ея неиепол- 
нительность и почему врачъ не указывалъ на нее своевременно. 
„За недопущене въ квартиру — продолжаетъ свой разсказъ г-жа 
Тюменева—врачъ Хворостанскій (не объясняя повода) принесъ 
ин черезъ управу искреннее извинен!е... Передавъ мнё изви- 
неніе врача Хворостанскаго, управа вмВст8 съ т8мъ увћдомила 
меня, что дЪло наше поступитъ на разсмотрћніе коммиссіи по 
разбору недоразумъній между лицами медицинскаго персонала. 
Разборъ дВла въ коммиссіи состоялся только 30 мая 1908 г., а 
въ половинћ 1юня я получила копію съ постановлевія коммиссіи 
слёдующаго содержанія: „1) Признать письменное извиненіе врача 
Хворостанскаго передъ фельдшерицей Тюменевой исчерпываю- 
щимъ его некорректный поступокъ (недопущеніе въ квартиру) 
передъ фельдшерицей Тюменевой. 9) Признать, что въ письмен- 
номъ объясненіи врача Хворостанскаго не содержится никакихь 
данныхъ, порочащихъ личность и работоспособность фельдше- 
рицы Тюменевой“. Желая знать, въ чемъ заключается письмен- 
ное объясненіе врача Хворостанскаго, я дважды обращалась въ 
земскую управу съ просьбой выслать мн копію съ этого объ- 
ясненія, но управа посл долгаго молчанія отвётила миъ отка- 
зомъ, не объяснивъ его причинъ“. 
`` „Итакъ, —заключаетъь г жа Тюменева свой разсказъ —дћло, 
тянувшееся ровно годъ, закончено. Но гдъ же удовлетвореніе за 
все то, что ваставилъ меня пережить врачъ Хворостанокій? Про- 
ждавъ цЬлый годъ окончан!я дфла, прошедшаго већ инстанцін 
(управа, санитарный совътъ, коммиссія), я все-таки не узнала, 
за что я была представлена врачемъ Хворостанскимъ къ уволь- 
ненію... Желая по какимъ-то соображеніямъ удалить меня съ 
мъста, врачъ Хворостанскій, не задумываясь, бросаетъ тЬнь на 
мое имя работницы, обвиняя въ недобрссовЪстяости, въ доказа- 
тельство которой не могъ представить ни одного факта; онъ грубо 
лишаетъ меня возможности работать, непускаетъ въ квартиру и послћ 
этого считаетъ себя въ правћ обвинять въ самовольномъ отъћгдћ 
и требовать по этой причин% увольненія! Я прослужила земствамъ 
въ равныхъ полосахъ Росси 20 лътъ; имћю незапятнанную ре- 
путацію фельшерицы-работницы; работала въ Московскомъ сифи- 
литическомъ баракћ съ его открытія (около трехъ лётъ); пере- 
жила тамъ всћ невзгоды, неизбъжныя при начал новаго дфла, 
пріобръла любовь, дов8ре и расположеніе населен!я далеко за 
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предёлами Московскаго участка и все-таки должна была бросить 
дорогое дфло и уйти потому, что лично была непріятна врачу 
Хворостанскому. Къ кому-же аппеллировать въ такихъ случаяхъ? 
Кто вовстановитъ доброе имя фельдшера или фельдшерицы, за- 
пятнанное по произволу врача?“ *). 

Быть можеть г. Хворостанскій или воронежская е 
управа откликнутся на эти вопросы г-жи Тюменевой? Въ томъ, 
что она имла право ихъ поставить, сомнђъваться, повидимому, 
не приходится. Пока, правда, передъ нами разсказъ лишь одной 
заинтересованной въ дћлВ стороны, но въ этомъ разсказћ есть 
факты, говорящіе очень много. Если върно, что д-ръ Хворостан- 
ею не впускалъ г-жу Тюменеву ночью въ ея собственную квар- 
тиру и просилъ управу объ увольнени фельдшерицы, не им%я 
ниқакихъ данныхъ, которыя опорочивали бы личность и работо- 
способность послъдней, —а именно эти обстоятельства удостов$- 
рены въ приводимомъ г-ж® Тюменевой постановленіи коммиссія, — 
то подобные поступки, пожалуй, слишкомъ мало назвать „некор- 
ректными“. По всей видимости, воронежская „коммиссія по раз- 
бору недоразумфній между лицами медицинскаго персонала“ ока- 
залась очень вёжливой по отношеню къ д-ру Хворостанскому 
и, увлекшись этою взжливостью, забыла даже оцфнить по до- 
‘стоинству второй изъ указанныхъ поступковъ своего не въ ифру, 
энергичнаго товарища. А между тёмъ, казалось-бы, сдЪлать это 
было не трудно. Врачи не разъ уже разъясняли другимъ зем- 
скимъ дћВятелямъ, что въ общественномъ дёлё не можеть быть 
мћста никакому произволу. Не мёшало бы земскимъ врачамъ н%- 
сколько строже примёнять это правило и въ своей собственной 
сред%, памятуя, что вся сила интеллигентныхъ работниковъ,:какъ 
и воякихъ другихъ, заключается только въ ихъ единенін и что 
ихъ собственное достоинство не дозволяеть имъ прибћгать Къ 
пріемамъ, въ основћ которыхъ лежитъ неуваженіе къ чөлов№- 
ческой личности. 


П. 


За посяЪдній мћсяцъ опубликовано нёсколько правительствен- 
ныхъ распоряженій и сообщеній, касающихся охраны порядка, 
По принятому нами  обыкновенію, воспроивводимъ здесь важн%й- 
ПИЯ ИЗЪ НИХЪ. 

Какъ сообщено въ газетахъ **), и. об. главноначальствующаго 
гражданскою частью на Кавказћ ген.-лейт. Фрезе изданы на осно- 
ванін ст. 15-й Положенія объ усиленной охранз два обязатель- 
ныя постановленія. Первое изъ нихъ предназначено для г. Але- 





*) «Фельдшеръ›, № 22, 15 ноября 1908 г. 
**) «Кавказъ». Цитирую по «Р. ВФдомостямъ>, 23 ноября 190: г 
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ксандрополя Эриванской губерн!и и запрещаетъ въ чертВ этого 
города ношеніе какого бы то ни было огнестръльнаго оружія, 
шашекъ, кинжаловъ, финскихъ ножей, овшаревъ, кастетовъ, бе, 
Сүтовъ, а также тростей съ внутренними клинками. Ношен!е кин- 
жаловъ и шашекъ въ особо уважительныхъ случаяхъ допускается 
съ письменнаго на то разръшенія м%8стнаго губернатора. Второе 
постановленіе для г. Карса, заключая т8 же статьи о воспреще- 
ни ношенія оружія, запрещаетъь также производство торговли 
какимъ бы то ни было огнестрћльнымъ оружемъ и боевыми при- 
пасами къ нему безъ предварительнаго письменнаго на то раз- 
рашен!я военнаго губернатора Карсской области. Получившія 
такое разрзшен!е лица обязываются вести точный учетъ им®ю- 
щемуся у нихъ оружію и боевымъ припасамъ съ указашемъ, 
когда, кому и какое оруже ими продано; нарззныя ружья и ре- 
вольверы могуть быть продаваемы только лицамъ, представив- 
пимъ письменное разрвшеніе кароскаго военнаго губернатора. 
РазрЪшительныя свидћтельотва, въ которыхъ должно быть ука- 
зано количество дозволевнаго къ пріобрћтенію даннымъ лицомъ 
оружія и припасовъ къ нему, продавцы обязываются хранить въ 
качествћ оправдательныхъ документовъ. Виновные въ нарушеніи 
этихъ постановленій подвергаются въ административномъ порядке 
штрафу до 500 р. или аресту до трехъ м8сяцевъ, при чемъ на 
наложеніе этихъ ввысканій нь эриванскій и карс- 
кій военные губернаторы. 


Въ г. Саратов Положеніе объ усиленной охранћ примфнено 
къ прекращенію уличнаго безчинства. На основаніи статей 15-й 
и 16-Й названнаго Положенія м®стнымъ губернаторомъ г. Сто- 
лыпинымъ 6 ноября текущаго года издано слёдующее обязательное 
постановлен!е: „1) Воспрещается всякое нарушающее обществен- 
ную тишину и порядокъ непристойное поведеніе на улицахъ, 
илощадяхъ и другихъ публичныхъ м®отахъ города Саратова, вы- 
ражающееся, между прочимъ, въ дерзкихъ выходкахъ по отно- 
меню къ отдёльнымъ лицамъ и къ публик и въ неприличномъ 
обращени къ женщинамъ. 2) Нарушеніе сего постановленія на- 
казуется въ административномъ порядкћ денежнымъ штрафомъ 
въ размър%ъ до 500 р. или арестомъ до З м%сяцевъ“. Постано- 
влен1е это, поясняютъ „Саратовскія Губ. Вёдомости“, „вызвано 
постоянно повторяющимися за послёднее время въ Саратов8 слу- 
чаями такъ называемаго хулиганства и нарушен!я общественнаго 


порядка“ *). 


*) Цитирую по «Сарат. Дневнику», 18 ноября 1908 г. 
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Въ Одессћ, какъ сообщають м$стныя газеты, за нарушене 
обязательнаго постановленія о воспрещен! всякаго рода собра- 
ній сборищъ и сходбищъ и. д. одесскаго градоначальника под - 
вергнуты аресту Тр. Шулякъ-Бондаренко, Ив. Савинъ, Ал. По- 
росенковъ и Н. Бъляевъ на 2 мъсяца и мЪщ. Гр. Николаевъ— 
на З мъсяца *). 


Въ Кіев, по словамъ мфстныхъ газетъ, 18 ноября на стћ- 
нахъ университета было выв8шено сл8дующее объявленіе за под- 
писью ректора Н. Бобрецкаго: „Съ 18-го ноября гг. студенты 
донускаются въ университетъ черезъ парадный ходъ лишь при 
представленіи входныхъ билетовъ на лекщи“. Вечеромъ того жо 
дня было выв8шено еще другое объявленіе отъ ректора, слћдую- 
щаго содержаня: „По распоряженію попечителя учебнаго округа 
занятя въ университетв св. Владиміра и его учебно-вспомога - 
тельныхъ учрежденіяхъ пріостановлены на 19-е и 20-е ноября и 
доступъ студентамъ въ зданіе университета и его учебно-вспомо- 
гательныя учрежденя, за исключенемъ госпиталя и Неро 
тетскихъ клиникъ, воспрещается“ а 

Волфдъ затвиъ въ қіевскихъ газетахъ было напечатано в: 
дующее постановленіе м%стнаго губернатора: „Кіевскій губерна- 
‘торъ, ген.-м. П. С. Саввичъ, разсмотрьвъ производство особой 
коммиссін, учрежденной подъ предсћдательствомъ чиновника 060- 
быхъ поручен! при генералъ-губернаторв по крестьянскимъ дф - 
ламъ д. с. с. Рафальскаго для разсмотрънія степени виновности 
дицъ, задержанныхъ во время уличныхъ безпорядковъ, происхо- 
дившихъ въ г. Кіевъ 19 ноября 1903 г. возлъ университета св. 
Владиміра, на основаніи ст. 15, п. 2 положенія о государотвен- 
ной охранз, постановилъ: А) задержанныхъ во время озизчен- 
ныхъ бевпорядковъ и признанныхъ виновными въ нарушении об: - 
зательнаго постановленія генералъ-губернатора отъ 9 апрђля 
1901 года подвергнуть аресту, считая срокъ со времени задер- 
жанія, а именно съ 12-ти часовъ дня 19-го ноября, на нижеолђ- 
дующіе сроки: студентовъ университета св. Владиміра: на три 
мЪсяца: (названо 2 лица); на 2 мћсяца: (названо 2 лица); на 
полтора мъсяца: (названо 1 лицо); на одинъ м%сяцъ: (названо 1 лицо); 
на три недёли: (названо З лица); на 2 недёли: (названо 8 лицъ}; 
на одну недёлю: (названо 28 студентовъ университета и 1 сту- 
дентъ кіевокаго политехническаго института). В) Нижепоимено- 
ванныхъ же лицъ, не признанныхъ вивовными въ нарушеніи 
обязательнаго постановленія отъ 9 апрёля 1901 г., освободить 
изъ -подъ ареста и отъ отвЪтственности: (названо 33 студента 


Реза ее = ——— 


*) «Од. Новости», 1 ноября 1903 г. 
**) «КЛевская Газета», 19 ноября 1903 г. 
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университета св. Владиміра и 2 вольнослушателя того же уни- 
верситета)“ *). 

Въ кіевскихъ газетахъ опубликованы еще два постановленія 
қіөвскаго губернатора ген.-м. Саввича отъ 26-го ноября. Первынъ 
изъ этихъ постановленій за нарушеніе обязательнаго постанов- 
лөнія, изданнаго 6-го ноября 1903 г. о воспрещеніи сборищъ # 
собраній для совЪщаній или дћйствій, противныхъ государствен: 
ному порядку и общественному спокойствію, подвергнуты адми- 
нистративнымъ взыскан1ямъ: аресту на три мъсяца—два лица, на 
два мћсяца -- шесть лицъ, на полтора мъеяца — шесть лицъ, на 
три недфли — пять лицъ, денежному штрафу въ размъръ 50-ти 
руб.—одно лицо. Кром того зачтено въ срокъ наказан1я время, 
проведенное подъ арестомъ, семи лицамъ, которыя и освобож- 
дены изъ-подъ ареста. Другимъ такимъ же постановленіемъ гу- 
бернатора квартирохозяйка въ д. № 130, по Жилянской улиц, 
подвергнута штрафу въ 30 рублей и участники сходки: одно 
лицо — аресту на три м8сяца и десять лицъ — аресту на два 
мсяца **). 


Въ „Харьковскихъ Губернскихъ В%домостяхъ“ опубликовано 
олћдующее постановленіе и. д. харьковскаго губернатора отъ. 
28-го ноября т. г.: „27 ноября чины харьковской городской по- 
лицін, командированные на Старо-Московскую улицу для возста- 
новленія порядка и безпрепятственнаго по этой улиц движенія, 
нарушенныхъ скопившеюси близъ зданія первой харьковской 
гимназін толпой разнаго звавія лицъ, обнаружили недостаточное 
пониманіе правъ и обязанностей полицейской службы, допустив%ъ. 
при возстановлен1я уличнаго порядка дъйствія и распоряженія, 
не соотвЪтствовавшія обстоятельствамъ дћла. Въ виду сего объя- 
вляю виновнымъ въ означенномъ проступкв: приставу 1-го поли- 
цейскаго участка колл. секр. барону фонъ-Бринкену и его по- 
мощнику колл. секр. Коронацкому мой выговоръ, околоточнаго 
надзирателя Георгія Сукачева подвергаю аресту на трое сутокъ 
и городового Дмитрія Шинкаренка—увольнен!ю отъ службы“ ***). 


Въ Варшав%, какъ сообщаетъ „Варшавскій Лневникъ“, на во- 
ротахъ университета вывёшено за подписью инспектора Шестакова 
слздующее объявлен!е: „Им%ю честь увздомить гг. студентовъ и ПО- 
стороннихъ слушателей, что лекщи и другія учебныя занятія въ уни- 
верситетћ и во всъхъ его учрежденіяхъ съ 1 декабря с. г. до начала 
слћдующаго учебнаго полугодія пріостанавливаются“. Въ самомъ 
же зданіи университета, по словамъ той же газеты, вывзшено за 

*) «Кіевск. Газета», 28 ноября 1903 г. 
**) «К. Г.», 29 ноября 1903 г.. 
мы Цитирую по «Р, Вёдомостямъ». З дек. 1908 г. 
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подписью ректора Ульянова объявленіе слёдующаго содержаніа: 
„Настоящимъ имзю честь объявить гг. стүдөнтамъ Ииператор- 
скаго Варшавекаго университета, что съ разръшенія г. попечи- 
теля варшавскаго учебнаго округа вторично пріостановлены съ 
1-го декабря с. г. лекціи и другія учебныя занятя въ универ- 
ситет8 до начала слЗдующаго академическаго полугодія съ тёиъ, 
чтобы на такое же количество лекціонныхъ дней, которое нын. 
пропущено волъдствіе безпорядковъ, быль продолженъ весенній 
лекціонный семестръ въ мав 1904 г. согласно циркулярному 
распоряженію мннистра народнаго просвЪщенія отъ 12 января 
1902 г., объявленному гг. студентамъ въ прошломъ учебномъ 
году“ 3: 

Въ теченіе минувшаго мъсяца въ гагетахъ было опубликовано 
нвсколько сообщеній о судебныхъ процессахъ, имћющихъ отно- 
шеніе къ охранћ порядка. 

7 ноября, какъ сообщаетъ „Новое Обоврънів“, въ г. Гори въ вм- 
Ъвдной. сесси тифлисскаго окружнаго суда разбиралось дъло о 
безпорядкахъ на станцін Михайлово Зақавказскихъ жҗелћвныхъ 
дорогъ. Суду было предано 15 человъкъ рабочихъ. 9 ноября 
окружный судъ вынесъ приговоръ, которымъ оправданы Г. Гу- 
дадзе, Д. Кашканидзе и Д. Тедозашвили; признаны виновными и’ 
приговорены: Влад. Хосберовъ, Николай Перадзе и двор. Иванъ 
Сухіевъ за несовершеннолфтіемъ безъ лишенія правъ на 11/з года. 
къ тюремному заключен!ю; Дм. Ждановъ, Василій Квесадзе, свящ. 
сынъ Василій Самхарадзе, СөргЬй Арутюновъ, Василій. Лабадве, 
Романъ Мегрелишвили, двор. Прокофій Кикнавелидзе, Матвђй 
Мезоблишвили и Леонъ Чахваянцъ, по лишен!и всёхъ особен- 
ныхъ, лично и по состоянію присвоенныхъ правъ и преимущеотвъ, 
къ отдач8 въ исправ. арестантскія отдфленія срокомъ первые семь— 
на 2!/з года каждый, а двое послЪдвихъ —къ 1/12 годамъ каждый **). 

Въ г. Тифлиев 14 ноября въ 1-мъ уголовномъ отдфлен!и тиф- 
лисскаго окружнаго суда разсматривалось дЪло о безпорядкахъ, 
произведенныхъ 16 іюня 1908 г. на Батумской улиц, въ 10 
участкћ г. Тифлиса. Суду было предано 9 челов къ и дфло слу- 
шалось при закрытыхъ дверяхъ. Посл продолжительнаго совћ- 
щанія судъ объявилъ приговоръ, по которому Иванъ Манджга - 
ладзе, Алөксандръ Кахадзе и Михаилъ Боткевели судомъ при- 
знаны виновными въ участи въ безпорядкахъ, безъ варанфе 
обдуманнаго намзреня, и въ оказаніи сопротивленія казакам, 
и приговорены первые двое, по лишевіи всћхъ особенныхъ, лично 
и по состоянію присвоенныхъ правъ и преимуществъ, къ отдачћ 
въ арестантское отдВленіе на одинъ годъ, а Боткевели— къ тю- 


—— 





*) Цитирую по «Н. Времени», 9 дек. 1908 г. 
**) Цитирую по «Спб. Вћдомостямъ», 17 ноября 1908 г 
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ремному ваключеню на 9 мћсяцевъ безъ лишенія правъ. Осталь- 
ные обвиняемые—Селиванъ и Павелъ Стуруа, Степанъ , Банду: 
ренко, Тидо Норакъ, Василій Санакоевъ и Иванъ Өедоренко при- 
знаны по суду оправданными 7) 


1 


"За истекшій масяцъ опубликовано также нфоколько правитель- 
ственныхъ распоряженій относительно Финляндии. 

Высочайшимъ повелёнемъ отъ 13 августа т. г. генералъ-гу- 
бернатору Финляндін предоставлено, въ случа обнаруженія 
окружными, ‚инспекторами народныхъ училищъ несоотв тствующей 
постановки преподаванія въ оныхъ русскаго языка, входить съ 
всеподданн®йшими ходатайствами о лишен подлежащихъ а 
ныхъ заведеній казеннаго пособія. | 

Высочайше утвержденнымъ 28 октября т. г. постановленемъ 
разрёшено русскимъ подданнымъ, не пользующимся правами фин- 
ляндскаго гражданства, пріобрЪтать всякаго рода недвижимыя 
имущества въ Финляндіи и владфть ими на одинаковыхъ съ фин- 
ляндскими уроженцами основаніяхъ, при чемъ прежнія ограниченія 
сохраняютъ силу только для лицъ іудейскаго вћроиспов%данія. 

Въ „Финляндской Газет“ напечатано слёдующее объявленіе 
гельсингсфорсскаго полицейскаго управленія: „Каждому ино- 
странцу, прибывающему въ городъ, надлежитъ немедленно подъ 
законною отвфтетвенностью представлять свой паспортъ въ кан- 
целя рію полицейскаго управленія, при чемъ всъмъ тЪмъ иностран- 
цамъ, которые въ настоящее время находятся въ город% и не 
предъявили своихъ паспортовъ, предлагается подъ тою же отвЪт- 
ственностью немедленно это исполнить. ТБ же, которые про- 
живаютъ здесь по выдаваемымъ изъ губернскаго правленія ви- 
дамъ на жительство, обязаны соблюдать, чтобы эти виды въ над- 
лежащее время, т. е. каждые шесть м%сяцовъ, возобновлялись 
законнымъ порядкомъ“. 


Въ теченіе мЪсяца, прошедшаго со времени послёдней нашей хро- 
ники, состоялось насколько административныхъ распоряженій по 
двламъ печати. Приводимъ эти распоряженія въ хронологическомъ 
порядк%:. 

14 ноября „въ виду вреднаго направленія ивдаваемыхъ въ 
Тифлис, подъ редакціей надворнаго совътвиқа Калантара, князя 
В. М. Туманова и К. И. Калантарова, газеть „Мшакъ“, „Новое 
Обозрђніе“ и „Тяфлисскій Листокъ“, и. о. главноначальствую- 
щаго гражданской частью на Кавказ, на основаніи п. 7 Высо: 
чайше утвержденнаго 28 апрђля 1898 г. положенія комитета ми- 
нистровъ, призналъ необходимымъ пріостаковить изданіе первыхъ 


*) «Соб. ВЪд.», 21 ноября 1908 г 
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двухъ газетъ на 2 мфсяца и воспретить на тотъ же срокъ печа- 
таніе въ „Тифлисскомъ Листкћ“ разсужденій, указанныхъ въ ст. 
ст. 97 и 98 ценвурнаго устава“. 

Въ „Виленскомъ Взстник»“ напечатано: „Въ № 1758 газеты 
„Сфверо-Западное Слово“ была помфщена замътка о томъ, будто 
вечеромъ 18-го октября гимназисты, выходя изъ пивной на Бо- 
танической улиц, позволили себ дерзкую выходку въ отношеніи 
одной проходившей мимо дамы, и, вообще, вели себя крайне 
неприлично. Въ этой же замфтЕВ сообщалось, что гимназисты 
неприлично ведутъ себя и въ театр®. Произведенное разслъдо- 
ваніе не подтвердило правдивости сообщенія. Поэтому и въ виду 
зам ченныхъ за послёднее время и другихъ, ни на чемъ не ос- 
нованныхъ, выходокъ „Оћверо-Западнаго Слова“ (напр. №№ 1741, 
1744 и др.), направленныхъ безъ соотвЪтствія съ дЪйствитель- 
нымъ положеніемъ дЪла, противъ учебнаго вћдомства, г. главный на- 
чальникъ края выразилъ въ отношени „С%веро-Западнаго Слова“, 
въ лиц» его издателя генер.-маіора Л. И. Черкасова и испол- 
няющаго обязанности редактора Н. И. Радина, требован!е объ 
осторожномъ и осмотрительномъ отношен1и къ сообщаемымъ въ 
газетъ свЪдћніямъ, а равно о прекращеніи явно тенденціознаго 
въ отношеніи учебнаго въдомотва направленія газеты“ *). 

5 декабря „на основаніи ст. 178 уст. о ценз. и печ., св. зак., 
т. ХГУ, изд. 1890 г. министръ внутреннихъ дёлъ опредёлилъ: 
воспретпть розничную продажу нумеровъ газеты „Новости“. 

Сверхъ того, главнымъ управленіемъ по дфламъ печати въ 
Финляндіи, какъ сообщаетъ „Финляндская Газета“, приняты слћ- 

дующія мёры: 1) дано предостереженіе выходящей въ городћ 
Улеаборгћ газет „Каіки“ за помъщенную въ № 112-мъ этой 
газеты статью подъ названіемъ „Отаіко Ѕиотеп 9&а1уіпепееё 
ќоітіпіапѕа у1?“, потому что при настоящихъ обстоятельствахъ, 
когда будущее созваніе сейма зависить отъ полнаго спокойствія 
въ краз, главное управленіе нашло, что неуместно помЁщать въ 
газетахъ подобныя необстоятельныя разсужденія, основанныя на 
непровћреввыхъ и тенденціозно составленныхъ отрывочныхъ ис- 
торическихъ данныхъ; вмфств съ тВмъ иъстному ценгору поста- 
влено объ этомъ на видъ: 2) дано предостереженіе выходящей въ 
г. Выборг газет „Ұірогоз М№уһеіег“ за помфщенную въ № 251-мъ 
этой газеты невёрную зам%тку относительно пребыванія въ Россіи 
бывшаго бургомистра въ гор. Сердобол г. А. Халлонблада; и 8) 
изданіе выходящей въ городћ Коткћ газеты „Коїкап Ѕапотаќѓ“ 
пріостановлено на 14 дней за помёщенную въ № 120 этой га- 
зеты статью, потому что главное управленіе признало, что по-: 
мёщенное въ послёднемъ пунктћ назвавной статьи изложено въ 


——— - --- 2 лж 


*) Цитирую по «Нижег. Листку», 5 дек. 1903 г. 
ру у», 
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вид воззван1я къ насильственному отстаиванію рабочими клас 
сами своихъ интересовъ и является совершенно неумъстнымъ и 
вреднымъ для общественнаго спокойствія. 

В. Мякотинъ. 


Галлерея современныхъ Французскихъ 
знаменитостей. 


Г) Клемансо. 


Для меня всегда казалась крайне привлекательной задача 
объяснять и отчасти творчески возсоздавать—ибо безъ творчества 
туть не обойдешься — психологическіе типы такъ нааываемыхъ 
„знаменитостей“ изъ ихъ природныхъ особенностей, условій ихъ 
воспитанія, обстановки въ узкомъ и широкомъ смысл этого 
слова, —вплоть до великихъ историческихъ событій, увлекающихъ 
крупнаго человћка въ водоворотъ общественной жизни и въ свою 
очередь получающихъ отъ него извъстный драматическій инте- 
ресъ. Говоря такъ, я, конечно, оставляю здёсь въ сторон% раз- 
работку общаго философскаго вопроса относительно роли и њлія- 
нія личностей въ истори. Во всякомъ случаћ, какъ бы мы ни 
смотр8ли на эту соціологическую проблему, психологическая-то 
сторона дћла отъ этого не мъняется. Мы не въ состояніи, вы- 
ражаясъ вульгарно, выскочить изъ своей кожи. И пусть будетъ 
даже само человъческоє сознаніе простой эпифеноменъ, какъ го- 
варивалъ Юмъ, простая иллюзія, расцвћчивающая и раскраши- 
вающая фатальные міровые процессы, намъ дороги эти цвћта и 
эти краски. Мало того: даже изображеніе этихъ процессовъ ста- 
новится вполн понятнымъ лишь тогда, когда мы выражаемъ ихъ 
въ терминахъ сознанія, когда мы оцВниваемъ, когда мы судимъ, 
любимъ и ненавидимъ, благословляемъ и проклинаемъ людей, 
отмћчавшихъ и драматизировавшихъ извзстные моменты человћ- 
ческаго общежития. 

Часто приходится слышать: разъ извёстный процессъ назрёлъ, 
разъ данная идея носится въ воздух, то непремънно найдется 
м человћкъ, который будетъ служить великимъ стремленіямъ кол-, 
лективности, служить именно такъ, какъ нужно, чтобы наросшія 
потребности осуществились; а не онъ, такъ другой, не другой, 
такъ третій. И что надо было истори реализовать въ данный 


моментъ, то и будеть реализовано. Предъ лицомъ всеобщаго 
№ 13. ОтдЪлъ П. 11 
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пропесса индивидуумы являются, такимъ образомъ, равноцънными 
или, лучше, одинаково малоцћнными и могущими быть зам нен- 
ными одинъ другимъ безъ ущерба для „естественнаго хода вещей“. 
И, однако, не говоря уже о томъ, что въ этотъ естественный 
ходъ, въ эту жел зную цћпь причинъ и дЁйств1Й особенности 
личностей входять какъ необходимыя посредствующія звенья, 
можно ли серьезно поддерживать эту равноцънность или это без- 
различіе даже сходныхъ въ извёстномъ смыслћЪ историческихъ 
дъятелей? 

ВЪдь мы знаемъ даже изъ химіи, что есть такія тћла, кото- 
рыя при одинавости химическаго состава обладаютъ совершенно 
различными свойствами. И, напр., внутреннее тожество (изомерія) 
угля, графита, алмаза не м8шаеть яхъ крупной практической 
развоцћнности, ибо уголь грћетъ, графитъ пишетъ, алмазъ бле- 
ститъ; перем шиван!е же этихъ различныхъ функцій можетъ вести 
лишь къ курьезнымъ дио рго дио. Точно также, если и можно 
устанавливать съ пзвфстной точки зр8н1я психологическую изо- 
мер!ю дзятелей, то практическое значеніе индивидуальной раз- 
ницы не подлежитъ сомнънію. Не забудьте, что и между людьми 
есть такіе, которые гр8ютъ и которые только блестятъ. Я, ко- 
нечно, миуоходомъ отмъчаю это обстоятельство, не желая вы- 
жимать изъ метафоры бол%е того, что она можеть дать, т. е. хочу 
лишь предостеречь противъ односторонней обработки общей исто- 
рической причины и противъ пренебреженія разницей въ психоло- 
гическихъ типахъ самихъ дфятелей. 

Можно сказать наоборотъ: анализируя психологію данной 
исторической личности въ связи съ общими потребностями эпохи, 
вы въ состояніи лучше схватить самый характеръ этихъ потреб- 
ностей, потому что крупный дћятель ярче отражаетъ, концен- 
трируя въ своемъ сознаніи, какъ въ фокусВ, носящіяся всюду въ 
воздух, но разсћянныя по частямъ въ отдВльныхь личностяхъ 


идеи историческаго момента. 


Это насколько отвлеченное введеніе иметь своею ц%лью 
мотивировать желаніе пишущаго эти строки знакомить русскую 
публику съ типами крупныхъ французскихъ современниковъ, ра- 
ботающихъ въ различныхъ областяхъ теор и практики: наук, 
литератур, искусств, политик$. Знакомить, не связывая себя 
непремћннымъ условіемъ говорить только о т8хъ „знаменито- 
стяхъ“, которыя въ данный моментъ являются почему либо ге- 
роями дня, хотя бы, напр., благодаря такому печальному обстоя- 
тельству, какъ исчезновеніе ихъ изъ рядовъ живыхъ. Если въ 
событіяхъ не будетъ чего-нибудь особенно важнаго; и если какая- 
нибудь крупная сторона французской жизни не будетъ нуждаться 
въ спвшномъ освзщенин, отвлекая меня отъ поставленной задази, 
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то я надъюсь скоро въ цфломъ ряд характеристикъ дать чита: 
телю нчто въ род% непретенціознаго литературно-общественнаго 
нантеона или галлереи портретовъ выдающихся дћятелей Франщи, 
не дожидаясь ихъ смерти и не связывая ихъ біографію съ некро- 
логомъ, какъ то миъ пришлось сдћлать по отношенію къ Пастеру, 
Александру Дюма-сыну, Жюлю Симону, Додә, Золя. 

Разум$ется, пока смерть не поставитъ своей роковой точки 
къ карьерз данной „знаменитости“ и не наложитъ на ея пор- 
третъ своей неумолимой кистью послЪдній штрихъ пе уатефиг, 
намъ нечего претендовать на законченность этихъ характеристикъ: 
все, что живетъ, движется; и въ жизни выдающихся людей могутъ 
быть еще боле, ч8мъ у средняго человћка, самыя неожиданныя 
измћненія и въ окружающей срөдћ, и въ нихъ самихъ. Но никто 
не мћшаетъ намъ подвергать пересмотру эти неокончательные 
портреты, могущіе, кстати сказать, боле интересовать читателя 
какъ разъ потому, что оригиналы ихъ еще живутъ и дъйствуютъ 
между нами и участвуютъ въ той самой истори, въ которой, въ 
большей или меньшей м%рЪ, смотря по разм8рамъ силъ и спо- 
вобностей, участвуемъ и већ мы. 

Выбирая для своего пантеона современниковъ на первый разъ 
Клемансо, я не могу, однако, сказать, что двлаю это совершенно 
вн связи съ „злобами дня“. Именно въ послёднее время, двумя 
евоими рћчами въ сенат, бывшій вождь радикаловъ завоевалъ 
внова исключительное м%ъсто въ лагер® республиканцевъ; и уже 
чачинаютъ ходить слухи о возможномъ министерствъ Клемансо. 
Поторопимся же пока познакомить читателей съ портретомъ 
этого дзятеля въ его характерной особенности: Клөмансо возбу- 
ждаль неоднократно трепетъ въ правящихъ сферахъ; онъ низ-. 
вергъ длинный рядъ министерствъ; но никогда ему не пришлось 
стоять у власти. И было бы крайне интересно отм®тить временно 
его черты критика - разрушителя по преимуществу, чтобы срав- 
нить ихъ съ тёмъ обликомъ, который онъ долженъ принять, 
когда выступитъ въ положительной роли министра третьей рес- 
публики. Это будөтъ вмъстЬ съ тёмъ крайне любопытный пси- 
хологическій и общественный опытъ, такъ какъ именно эта не- 
возможность для бывшаго лидера крайней лъвой воплотить до 
зихъ поръ хоть отчасти свои идеи въ жизнь и составляетъ одну 
изъ любопытпыхъ сторонъ политической истори третьей респу- 
блики, которая выдвигала въ ряды правящаго персонала лицъ, сто- 
ящихъ неизмъримо ниже Клемансо, но до сихъ поръ не отва- 
жилась поставить у руля наиболђе крупнаго и энергичнаго вы- 
разителя французскаго радикализма. 


Особенности политической карьеры Клемансо и, главнымъ 
образомъ, его роковое падене въ 1898 г., надолго прервавшее 
11* 
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его парламентскую 'дВятельность, объясняютъ, почему до сихъ 
поръ нътъь обобщеннаго и удобнаго для читателей матеріала, 
знакомящаго съ біографіей и общественной дћятельностью такого 
крупнаго человћка. Пока Клемансо боролся за свои идеалы съ 
трибуны, нанося жестокіе удары представителямъ отживающихъ 
партій и не щадя республиканцевъ, побросавшихъ по дорог 
оппортунизма свой прежвій багажъ, до тћхъ поръ ни друзьямъ, 
ни врагамъ его не приходило въ голову зақрћпить въ литера- 
тур8 общую физіономію этой замчательной личности, предста - 
влявшей олицетворенное движен1е и неустанную дћВятельность. 
У насъ сохранилось множество, если можно такъ выразиться 
„мгновенныхъ фотографій“ этого парламентарнаго атлета, кото- 
рый однимъ могучимъ ударомъ низвергалъ кабинеты и захваты- 
валъ врасплохъ поддерживавшее ихъ большинство „вЪрныхъ 
мамелюковъ“ (какъ во время оно Рошфоръ клеймилъ партиза- 
новъ Гамбетты и Ферри). Газетные отчеты о парламентекихъ 
преніяхъ; сопровождавшіе ихъ отзывы о людяхъ и событіяхъ; 
политическія каррикатуры; бульварныя новости и сплетни, ходив- 
шія о вожакћ крайней лзвой,— все это предетавляетъ цълый рядъ 
„позъ“ и сценокъ, рисующихъ Клемансо въ тотъ или другой 
быстро преходящій моментъ его бурнаго существованія. Но еге 
р®чи, отъ времени до времени переиздававшіяся брошюрами, ни- 
когда не были собраны; а біографіи изъ этой эпохи сводятся къ 
крошечной книжечкћ, написанной въ 1888 г. его близкимъ тогда 
другомъ, Камилломъ Пелльтаномъ, для популярной серіи „Со- 
временныхъ знаменитостей“. 

Когда же, на радость безчисленныхъ враговъ, Клемансо палъ 
и отчасти былъ насильственно отстраненъ обстоятельствами, от- 
части самъ сознательно отстранился отъ непосредственной поли- 
тической дћятельности, — внезапно явившись передъ публикой въ 
роли мыслящаго и энергичнаго публициста, тогда, разум%ћется, 
ни друзьямъ, ни врагамъ его не пришло въ голову заниматься 
біографіей этого, по ихъ мнћъвію, навсегда опозорореннаго поли- 
тика. Клеветы, сплетни, ретроспективныя угрозы, вялыя похвалы 
запуганныхъ реакщей пріятелей, и опять рядъ мелкихъ сценокъ 
и „мгновенныхъ фотографій“, уступившихъ вскорф мЪсто зло- 
радному и многозначительному молчанію,— вотъ все, что осталось 
өтъ этого труднаго періода въ жизни Клемансо. Къ этому вре- 
мени относится, напр., повидимому, безпристрастный, но въ сущ- 
ности пропитанный мелкой злобой, литературный портреть Кле- 
мансо въ „Тешрз“, принадлежаний искусному, но антибуржуаз: 
ному перу Адольфа Бриссона. 

Клемансо выступилъ снова на арену политической борьбы въ 
дЪлЬ Лрейфуса, обнаруживъ вдћсь такую массу энергіи, граждан - 
вкаго мужества и рёдкаго благородства, которой нельзя быле 
ожидать отъ этого, повидимому, раздавленнаго судьбой челов8 ка. 
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И снова начались „мгновенныя фотограф!и“, сценки, сплетни и 
„позы“, пока, наконецъ, выборъ Клемансо въ сенаторы (въ 
апрл 1902 г.) пе возбудилъ новаго интереса къ старому бойду. 
Вступлене Клемансо въ сенатъ, повидимому, вызвало коротень-. 
кую, но симпатизирующую этой крупной личности біографію, 
появившуюся за подписью нъкоего Максима Леруа въ одномъ 
изъ мало распространенныхъ, нын уже умершихъ журналовъ 
„Га бтгапіе Егапсе“; тогда какъ нац1оналисть Морисъ Боррэсъ 
счелъ долгомъ воспроизвести въ своемъ полу-историческомъ, 
полу-флавтастическомъ ромавћъ- памфлетћ „Ихъ фигуры“ и свои 
старыя характеристики Клемансо во время панамскаго скандала. 
Наконецъ, возбудившая совсВмъ недавно столь сильные толки 
р8чь Клемансо противъ государственной монополіи образованія, 
была, какъ кажется, ближайшимъ поводомъ появленія въ одномъ 
изъ послёднихъ номеровъ англійскаго „Тһе Сопќетрогагу Ке. 
уем“ статьи извастнаго литературнаго критика Георга Брандеса, 
который даетъ въ ней небольшую, но все же, если не ошибаюсь, 
наиболВе подробную біографію Клемансо. 

Такимъ образомъ, рёчи Клемансо, равсвянныя въ оффиціаль- 
ныхъ или газетныхъ отчетахъ о засћданіяхъ палаты, и тв немно- 
ге бјографическіе опыты, о которыхъ я только что упомянулъ; 
да, пожалуй, еще нВсколько статей въ „еловаряхъ современни- 
ковъ“ и энциклопедяхъ,—вотъ и весь тотъ печатный матеріалъ, 
которымъ можно располагать при составлени очерка жизни и 
дБятельности одного изъ крупиъйшихъ людей современной Фран- 
ци. Я присовокуплю къ этому разв лишь нћсколько автобіогра- 
фическихъ деталей, которыя можно порою выловить въ публици- 
етяческихъ статьяхъ самого Клемансо. Но при возсоздани пси- 
хологическаго типа Клемансо, я буду пользоваться свъдфніями, 
сообщенными мнћ тћми изъ моихъ близкихъ пріятелей и внако- 
мыхъ, которые или были, или остались друзьями Клемансо, ра- 
зумВется, тщательно воздерживаясь отъ всего того, что касается 
чисто интимной жизни человћъка и приб®гая въ т%хъ случаяхъ, 
когда все же необходимо затронуть ее, лишь къ печатному ма- 
теріалу. | 

Скажу кстати, что мои личныя отношенія къ Клемансо, 
вызванныя спеціальною стороною одного дорогого мнз, но отнюдь 
не частнаго дзла, оставили во мн8— не скрою этого— не совсёмъ 
благопріятное впечатлфніе: его обычная, по минънію друзей, пря- 
мота въ данномъ случаћ замътно парализовалась политиканствую- 
щей тактикой. Но, вдумываясь въ общее м!ровоззр8 ве Клемансо 
и въ нЪкоторыя особенности его положеня, я почти склоненъ за- 
ключить, что поступить иначе онъ, пожалуй, и не могъ. Какъ бы 
то ни было, принимаясь за предлагаемый читателю этюдъ о Кле- 
мансо, я не только постараюсь, согласно старымъ, но хорошимъ 
словамъ, выполнить эту задачу „безъ раздраженія, но и безъ 
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пристрастія, къ которымъ не имъю и отдаленныхъ поводовъ“,— 
зте іга еі зимою доогит сапзаз ргоси] һарео,—но искренно же- 
лалъ бы сообщить и моимъ читателямъ то чувство нравственнаге 
и эстетическаго удовлетворенія, какое испытываю самъ, зада- 
°ваясь цёлью понять и нарисовать одинъ изъ самыхъ крупныхъ 
и интересныхъ типовъ современной Франщи. 

Эжень-Бенжамэнъ- Жоржъ Клемансо родился 28-го сентября 
1841 г., въ небольшомъ селеніи Муйльеронъ-анъ-Парэдъ (МопЙ- 
]егоп еп-Раге4), въ восточной, слегка лћсистой и холмистой части 
Вандейскаго департамента, носящей названіе Восаре, которое 
можно приблизительно перевести нашимъ „Полћсьемъ“. Отецъ 
его принадлежалъ къ очень зажиточной (былъ даже „милліо- 
неръ“,—говорятъ враги), но на половину сельской буржуазіи и 
былъ по вн%шнему виду, передавшемуся и его сыну, типичнымъ 
вандейцомъ-полъщукомъ (Восасіп), потомкомъ смуглой, не осо. 
бенно рослой, но очень здоровой и крвпко сложенной расы. 

Въ половин 80-хъ годовъ, бывшей кульминаціоннымъ пунк- 
томъ политическаго вліянія и вмзетв мужественной зрћлости 
Клемансо, многочисленныя фотограф!и достаточно популяризи- 
ровали его физіономію; и этотъ, такъ сказать, классическій типъ 
лидера крайней лћвой до сихъ поръ живетъ по преимуществу въ 
памяти парижан. 

Ассоціація идей вызываетъ у васъ при имени Клемансо 
круглую, коротко - остриженную голову, производящую впеча- 
тлЬніе какой-то необыкновенно крћпкой, словно каменной 
или чугунной глыбы ((ёќе а саіои, по выраженію французовъ); 
довольно широкое, нВсколько плоское лицо съ красивымъ вы- 
пуклымъ лбомъ, умными, смотрящими изъ-подъ густыхъ бровей 
живыми глазами и выдающимися скулами, которыя дали поводъ 
врагамъ Клемансо награждать его прозвищами и „калмыка“, ш 
„монгола“ и даже—„гунна“; рћзко очерченныя ливін носа, за- 
крытаго большими усами рта и тщательно выбритаго энергичнаго 
подбородка. Прибавьте къ этому изжелта-темный цвЪтъ лица, 
черный оттёнокъ волосъ и глазъ, звучный и рёшительный тембръ 
голоса, широкую грудь, стройную, нћеколько приземистую, но 
гибкую и нервную фигуру, рфзкія движенія которой умЗряются, 
повидимому, прекрасно выработанными задерживающими цен- 
трами, —таковъ былъ обликъ Клемансо въ классическую, повто- 
ряю, пору его жизни и въ средній будничный моменть суще- 
ствованія. 

Но надо было видъть его въ минуты политической страсти 
или даже простого оживленія, чтобы понять всю степень выпу- 
клости, какую могла пріобрћтать эта и безъ того всегда рельеф- 
ная фигура. Я пока еще не говорю ни объ ораторекомъ искусств 
Клемансо, ни о характер его идей, но останавливаюсь на 
внъшней физіономіи. И, однако, даже касаясь лишь поверхност- 
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нымъ образомъ этой личности, нельзя не отмтить өя сложности 
и разнообразя ея, такъ сказать, психическихъ переливовъ. Кто 
хоть разъ слышалъ Клемансо въ палат, а еще лучше на на- 
родномъ собраніи — въ началь 80-хь годовъ было нзеколько 
тақихъ сенсаціонныхъ митинговъ, на которыхъ говорилъ вождь 
радикаловъ — тотъ никогда, конечно, не забудетъ этой внезапно 
выроставшей до крайне исключительныхъ размћровъ фигуры, 
подкупавшей сочетавіемъ простоты манеръ и жестовъ и психи- 
ческой энергіи, звучавшей въ рћчахъ. Я помню, какъ одинъ изъ 
моихъ русскихъ пріятелей, чөловћЪкъ, видавшій всяческіе виды, 
не могъ уснуть отъ волненія всю ночь послћ знаменитой въ 
свое время рћчи Клемансо въ циркъ Фернандо въ 1884 г., — и 
это, замтьте, не раздъляя идей, изложенныхъ ораторомъ, казав- 
шихся ему половинчатыми и противорћчивыми. 

Зам%тьте, я опять-таки пока не говорю о внутреннемъ Еле- 
мансо, а описываю лишь его внћшнюю фигуру, чтобы по возмож- 
ности вызвать опредзленное впечатлћніе въ читателяхъ. Въ общем, 
всматриваясь въ этого вићшняго Клемансо, можно сказать, что онъ 
представляетъ собою —или, лучше, представлялъ-—типъ здороваго, 
энергичнаго ванлейца-крестьянина, въ котораго трудныя, но от- 
нюдь не нищенскія условія многовъкового существованія вло- 
жили неистощимый запасъ физической и нравственной мощи и 
который ждетъ только благопріятной цивилизующей обстановки, 
чтобы одухотвориться и расцвёсти тъмъ ръдкимъ цвётомъ ума 
и мужества, какимъ цвћлъ Клемансо въ годы своей зрълости и 
какой далеко не увялъ до сихъ пор». 

Для любителей антропологическаго, если можно такъ выра- 
зиться, черепословія было бы, можеть, интересно опредзлить 
расовыя особенности Клемансо, какъ вандейца. Но, увы, эти 
собственно такъ навываемыя этническія черты теряются во 
мракВ временъ и необыкновенно пестрой политической исторія 
населенія. Загляните въ изслћдовавія спеціалистовъ, пытающихся 
опредвлить расовой характеръ народовъ, жившихъ на м%стЬ 
современныхъ вандейцевъ. Вы увидите, до какой степени 
неясны и расплывчаты черты этихъ не то кельтовъ, не то ли- 
гуровъ, не то кельто-лигуровъ, въ которыхъ можно предполагать 
предковъ этого населения *). 

А, главное-то, посмотрите, какую бурную политическую судьбу 
и какое жестокое столкновеніе народовъ (и міровозврћніе) видћла 
втрана, населенная теперешними владзльцами и ихъ сосздями въ ста- 


*) Ср., напр., рубрику о «кельтической рас» на стр. 687 и слЪд. 4-го 
тома 4-ой серіи Гісйоппаќте епсуборёфдие дез всіепсеѕз тейісаїев; Парижъ, 
1879 (посвященнаго антропологи Франціи) и статью о кельтахъ же въ 
Гісйоппалте дез всіепсез атітороіодідиев; Парижъ (бевъ даты, около 1885), стр. 
245—247, изхававшемся, между прочимъ, подъ редакціей только что упомя- 
нутаго Леруя. 
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ринныхъ областяхъ Пуату и Ангумуа. Недаромъ ученый гөографъ 
говоритъ: 


Именно въ проливъ Пуату и Ангумуа (такъ называется въ научной фи- 
зической географіи Франщи часть пространства, заключеннаго между бас- 
сейнами Дордони и Луары. Н. К.) устремлялись поочередно, съ той и другой 
стороны, волны прилива и отлива людей СЪвера и Юга, боровшихся за вла- 
хычество. Тамъ варварскіе еще франки столкнулись съ аквитанцами и съ 
уже романизированными вестготами; тамъ христіане и мусульмане боролись 
за власть надъ Галлей; тамъ французы свера и англичане, бывшіе госпо- 
дами Гюйенны, встрЪтились въ ужасной битвЪ; позже протестанты и като- 
лики,—первые, направляясь преимущественно съ юга, вторые, принадлежа 
главнымъ образомъ къ провинціямъ сфвера,—ознаменовали эти мфста самыми 
сильными своими распрями; наконецъ, въ послЪдніе годы ХУШ-го вка, 
именно въ Вандећ гражданская война между республиканцами и роялистами 
свирЗиствовала съ наибольшею яростью. Съ точки зрЪнія борьбы различных 
миЪн!Й эти западные департаменты могутъ также разсматриваться, какъ нЪчто 
въ рода промежуточной страны, гдћ устанавливается равновф4е Франши *). 


Мы видимъ, какой призрачной является попытка анализировать 
расовой типъ Клемансо. Кто далъ ему это мужество, франкъ или 
вестготь? Кто заложилъ въ его душ8 эту способность къ рід- 
кому самообладанію, англичанинъ или сарацинъ? Отъ кого идеть 
этоть даръ краснорћчія, эта круглая голова, этотъ смуглый цвЪтъ 
лица, и т., д.? Отъ романизированнаго галла, отъ кельта, отъ фран- 
цузскаго протестанта? | 

Маоборотъ, единственно, что можно сказать и что вытекаетъ 
изъ послћднихъ словъ цитаты знаменитаго географа, это—что 
страна, гдз родился Клемансо, была ареною постоянной борьбы, 
и что, каковы бы ни были этническіе элементы населенія, жи- 
тели Вандеи выработались самымъ историческимъ процессомъ въ 
людей борьбы, мужества и убъжденія. Сто лётъ тому назадъ мо- 
нархическая и клерикальная Вандея выдвинула въ ряды вожа- 
ковъ шуанства вмЗотВ съ дворянами въ род8 Ла-Рошжаклэна 
убъжденныхъ и героическихъ крестьянъ, какимъ былъ Кателино 
и другіе предводители инсургентовъ. Пятьдесятъ лћтъ тому на- 
задъ въ Вандећ уже появились немногочисленные, но столь же 
үбъжденные республиканцы; и, конечно, чћмъ дальше будетъ 
идти двло, тВмъ больше число людей новаго міровозврћнія будетъ 
рости и множиться (кстати сказать, въ сосћдней и въ нћкоторыхъ 
отношеніяхъ сходной съ Вандеею Бретани на нашихъ глазахъ 
уже происходитъ разслойка и ожесточенная борьба мн, ярко 
сказывающаяся на постоянныхъ столкновеніяхъ католиковъ и с0- 
ціалистовъ въ рабочихъ центрахъ или же на частныхъ, но ха- 
рактерныхъ случаяхъ идейной междуусобной войны, какую мы 
видли во время празднествъ въ честь Ренана). 

Какъ бы то ни было, уже полвћка тому назадъ Вандея за- 


*) Юівёе Бесіив, М№иъейе Сбодтарме визетзеПе. ПП. Етатсе Парижъ, 
1877, стр. 494. 
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ключала убвждөнныхъ республиканцевъ; и однимъ изъ такихъ 
былъ отецъь Клемансо, который, вскорћ посл переворота 2-го 
декабря 1851 г., быль заключенъ въ тюрьму и довольно долго 
просидзлъ тамъ за идеи, казавшіяся опасными людямъ второй 
импери. То былъ ярый противникъ католицизма, и молодой Кле- 
мансо никогда, напр., не былъ крещенъ. Міровоззрћніе этого че- 
ловћка отличалось энергическимъ республиканизмомъ, и вліяніе 
его на сына было такъ сильно, что даже и понынћ у Клемансо 
въ трудныя минуты вырываются слова: „я дојженъ поступить 
такъ, а не иначе; въ противномъ случаћ, будь еще живъ мой 
өтецъ, онъ не былъ бы доволенъ“. Вообще, какъ пишетъ Бран- 
десъ, Клемансо унаслздовалъ именно отъ отца ту „нёсколько 
спартанскую (а зотем! Зрафбап) мощь, твердость и стоицизм, 
которые являются отличительными чертами его характера“ *). 


Съ этимъ запасомъ отцовской энергіи и унасльдованныхъ рес- 
публиканскихъ убБжденій, Клемансо рано бросился въ политику. 
Онъ учился въ нантской гимназіи, потомъ поступилъ студентомъ 
въ нантскую же, а вскорз въ парижскую медицинскую школу. Но 
здвсь, 19-лётнимъ юношей, былъ арестованъ и просидћлъ въ Ма- 
васћ два съ половиною мфсяца за крикъ „да здравствуетъ рес- 
публика“ во время народной демонстраціи въ память тринадцати- 
лЪтвей годовщины февральской револющи... 

ВмивстЬ съ тёмъ правительство приказало медицинскому фа- 
культету не засчитывать, въ наказане Клемансо, нћсколько учеб- 
ныхъ четвертей. Въ 1865 г. юный политикъ успћлъ, однако, кон- 
чить курсъ и защитить докторскую диссертацію, носившую за- 


ж) Сеогое Вгапдев, М. Сеогдез Сетепсеаи въ № 455 (ноябрь 1903 г.) 
«Тһе Сопіёетрогагу Веу1ем», стр. 656—674. Эта вещь принадлежитъ къ числу 
довольно слабыхъ этюдовъ извВстнаго критика, который, не смотря на очень 
удавшуюся ему біографію Лассаля, вообще, какъ видно, чувствуетъ себя не 
совсВмъ дома въ сфер чисто-политической или, по крайней мЁрЪ, преиму- 
щественно политической бографи. Н%которыя мелкія, но характерныя 
өшибки показываютъ поверхностное знакомство автора съ политикой Франціи 
и во всякомъ случаБ свидБтельствуютъ, что Брандесъ черезчуръ наскоро 
написалъ свой этюдъ. Такъ, онъ относитъ основаніе газеты «Са Јивіісе» не 
къ 1880 г., какъ слфдовало бы, а къ 1878 г., т. е. къ періоду макъ-маго- 
новщины, и говорить о ея главномъ редакторЪ, КамиллЪ ПелльтанВ, какъ 
ө «тогдашнемъ» (еп) морскомъ министр. Между тБмъ, Пелльтанъ сталь 
впервые министромъ—и именно морскимъ—лишь теперь, въ кабинетЪ Комба; 
и надо плохо знать политическое положеніе Франціи, чтобы отнести самую 
возможность такого назначенія къ концу 70-хъ годовъ. Но уже совсЪмъ не- 
объяснимо, почему авторъ, который, по его же словамъ, два года тому на- 
задъ провелъ цфлый мфеяцъ въ ежедневныхъ бесБдахъ съ Клемансо (пови- 
димому, на водахъ въ Карлсбад), надВляеть столь извЪстную всфмъ физіо- 
номію Клемансо «густой бородой» (Беага КысК). Неужели Клемансо спеціально 
отпускалъ бороду для Брандеса?.. 
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главе: „Зарожден!е анатомическихъ элементовъ (Га Сеёпбгаійов 
дез ејётепієѕ апаіотідиеѕ). Въ ней Клемансо въ дух пози- 
тивизма или даже, если хотите, біологическаго матеріализма, под- 
вергалъ ръзкой критивћЪ доктрину жизненной силы. А на защит, — 
какъ юмористически разсқазываетъ самъ, — „глупо-наивно тре- 
бовалъ оть отмалчивавшихся профессоровъ показать миё 
хоть какой-нибудь признакъ проникновенія души въ яйцо“ *); 
и снова, и снова ставилъ „этотъ затруднительный вопросъ уже 
не помню кому изъ моихъ экзаменаторовъ, съ коварнаго одоб- 
ренія предсЗдательствовавшаго на испытан!и моего дорогого про- 
фессора и друга Шарля Робэна, сотрудника Литтрэ“ **). 
Замзчу здВсь кстати, что въ 1868 г. Клемансо перевелъ на фран- 
цузскЙ языкъ извстную работу Милля: „Огюстъ Контъ и позити- 
визмъ“ (Аиуизе Сотіе атй Розйилзт;, Лондонъ, 1865), которая, 
не смотря на свою р%8зкую критику нъқоторыхъ сторонъ такъ 
называемой положительной философіи, привлекала Клемансо сво- 
имъ враждебнымъ отношенемъ къ метафизикЪ. Какъ бы то ни 
было, близый пріятель Клемансо, недавно умерш!й Шарль Лонг® 
(мужь старшей дочери Маркса), соціалисть прудонистекаго 
отт8нка, но съ значительными примъсями марксизма, неодно- 
‚ кратно сожалълъ въ кругу своихъ интимныхъ друзей, что Кле- 
мансо помЪшали доработаться до истиннаго м!ровоззр8н!я труда 
его юношескія впечатлфнія, полученныя отъ изученія моднаго 
тогда позитивизма, и при томъ позитивизма, принимавшаго среди 
республиканцевъ второй имперіи крайне буржуазныя формы. 


Можно даже удивляться, что, не смотря на эти тенденціи, Кле- 
мансо успълъ силою мысли и теплотою чувствъ къ массамъ дойти 
до того крайняго пункта въ своемъ развитіи, который въ лучшую 
пору его дћятельности помъщался на границ буржуазнаго и тру- 
дового міросозерцаній. Вообще же этотъ вопросъ о первой выра- 
боткЪ идей у Клемансо нуждается въ н®которыхъ поясненіяхъ, 
которыя мы сейчасъ же и сдћлаемъ, прежде чЪмъ перейти къ 
дальнйшей судьбВ этого дЗятеля. Уже въ своихъ прежнихъ 
статьяхъ я коснулся мимоходомъ какъ нћкоторыхъ сторонъ Кле- 
мансо, такъ и вообще міровоззрћънія французскихъ радикаловъ, 
а также идейныхъ теченій, подъ вліяніемъ которыхъ вырабаты- 
вались республиканцы второй имперіи и начала третьей респу- 
блики ***). Въ этихъ статьяхъ уже достаточно намъчены элементы 


*) С. Сіетепсеаи, Аи }4 дев јоитв; Парижъ, 1900, стр. 409. 
**) Г14., стр. 410. 
***) См. въ моихъ «Очеркахъ современной Франщи» (2-е изд. 1904) этю- 
ды: «Французское краснорфчіе» (писано въ 1897 г.), «Современное чертоб- 
1е» (1895) и «Эволюція политическихъ партій во Франщи» (1900). 
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интересующаго насъ теперь вопроса о выработк первыхъ идей 
у Клемансо: нужно лишь сблизить и нъсколько развить упомя- 
нутыя данныя для того, чтобы рћтить эту отчасти лично-психо- 
логическую, отчасти общественную задачу. 

Я упомянулъ уже въ своихъ этюдахъ объ „умфньи Клемансо 
сводить частный вопросъ къ н®которымъ общимъ положеніямъ 
и обсуждать его во вкусв ясной и раціонализирующей манеры 
ХУШ-го взка“ (1014. стр. 34). Съ другой стороны, я уже опре- 
дЪлилъ „міровоззрћвіе французскихъ радикаловъ“, какъ „край- 
нее усиліе буржуазной мысли преобразовать по возможности ко- 
реннымъ образомъ современный строй, но не касаясь въ то же 
время его основныхъ устоевъ: частной собственности, свободной 
конкурренщи, вообще системы индивидуальнаго хозяйства“. Вмћ- 
ств съ тћмъ я объяснилъ утопическій характеръ этой „соціаль- 
ной программы“, которая хочетъ „устранить вс недостатки ка- 
питалистическаго строя“ и въ то же время „оставить въ сил 
глубокіе корни, проръзывающіе всю толщу современной эконо- 
мической формацій“; а потому „сводится не столько къ полити- 
ческой, сколько къ моральной пропагандћ: обращаться къ ли- 
памъ, живущимъ и бъдствующимъ въ сферћ экономической борь- 
бы, съ просьбою, приглашеніемъ, требовашемъ, не покидая почвы 
этой горячей борьбы, добровольно выпустить изъ рукъ то самое 
оруже безграничнаго личнаго соперничества, которое даетъ преиму- 
щество въ современной войн воћхъ противъ каждаго, сильнымъ 
надъ слабыми, имущимъ надъ неимущими, сытымъ надъ голод- 
ными“ (стр. 59, 570—571). Наконецъ, я обрисовалъ въ крат- 
кихь чертахъ особенности возникновен1я позитивистскаго тече- 
нія во вторую половину царствован!я Наполеона ПТ, когда „къ 
идеальнымъ моментамъ распространенія естественныхъ наукъ, 
становившихея въ силу разныхъ обстоятельствъ модными, при- 
соединялся чисто-эгоистическій мотивъ отыскать въ этихъ нау- 
кахъ опору для защиты классового общества, борьбы за су- 
ществованіе, необузданной конкурренціи, богатства —бВдности“ 
(стр. 373). | 

Къ сказанному достаточно прибавить лишь нъсколько сообра- 
женій, чтобы изъ условій „среды“ и „момента“, какъ сказалъ бы 
Тэнъ, вывести основы міровозгрћънія молодого Клемансо. Горя- 
чій и искренній республиканизмъ, начало которому было поло- 
жено еще подъ родительской кровлей, толкалъ молодого чело- 
взка на путь сопротивленія грубымъ и темнымъ силамъ реақ- 
цін, завладввшимъ Франціею посл фіаско февральской „соціаль- 
ной“ револющи, а особенно посл цезаристскаго переворота 
2-го декабря 1851 г. 

Въ области политической, ненависть къ имперіи заставляла 
энергичнаго и страстнаго юношу восходить къ освободительному 
движенію ХУШ-то вћка, къ той револющи, которая по преиму- 
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ществу называется „великою“ и которая, хотя и кончилась воен- 
нымъ деспотизмомъ Наполеона, все же осталась даже и въ своемъ 
поражевіи окруженною блестящимъ ореоломъ,— чего нельзя ска- 
зать о февральской револющи, цёликомъ состоявшей изъ коми: 
ческихъ и трагическихъ недоразум%фній. Отсюда идетъ то идей- 
ное тяготВніе Клемансо къ рацюнализму ХУШ.то вЪка, который 
поставилъ такихъ блестящихъ предвозвстниковъ, подготовителей 
и выразителей освободительнаго движенія. Отсюда идетъ тотъ 
интеллектуализмъ, тотъ „идеологичесый“ характеръ политиче- 
скаго мјрововзрћнія Клемансо, который заставляетъ его придавать 
такое значене логикћ и находить движущія силы прогресса въ 
развитіи и послЪдовательности идей. 

И, для того, чтобы назвать Клемансо „идеологомъ“, не надо 
даже стоять на почв того міровоззрћнія, которое называется 
марксизмомъ и которое стало нерфъдко злоупотреблять этимъ терми- 
номъ, пущеннымъ въ ХУШ-мъ ввЕ школой Кондильяка и осмъян- 
нымъ цинической ироніей Наполеона. Самъ Клемансо въ одной 
изъ своихъ рћчей съ гордостью принимаетъ кличку „утописта“ 
И „идеолога“, брошенную парти радикаловъ оппортунистами, и 
противоставляетъ именно политическую идеологію оппортунизму. 
Въ своей знаменитой марсельской рћъчи (въ октябръ 1880 г.), 
содержащей первую обетоятельную критику гамбеттизма, вождь 
радикаловъ говоритъ такъ: | 


Итакъ, республиканцевъ подлили на два класса. Одни, это— утопиеты, 
это тЪ, которые хотБди, молъ, измЪнить все общество (а #асе йе 1а 8061646) 
въ одинъ день ударомъ, ужъ не знаю какой, волшебной палочки; это—теоре- 
тики абсолютнаго, которые, молъ, не обращали вниманія на факты и ровно 
ничего не понимали въ практик, —порода людей, никогда не могущая удо- 
влетвориться и постоянно недовольная. Этимъ людямъ, этихъ «идеолозамъ», 
противопоставили людей мудрыхъ, людей, обладающихъ искусствомъ приспо- 
собляться къ сред, къ обстоятельствамъ и обращающихъ такое вниманіе на 
факты, что они поглощались ихъ созерцаніемъ и забывали охотно, что они 
раньше-то обязались измћнить эти факты и замЪнить ихъ другими; людей.. 
такъ хорошо приспособившихся къ сред, что въ конц концовъ они чув- 
ствовали себя здЪсь какъ нельзя лучше и уже не хотБли больше измфнять 
ее; наконецъ, людей столь глубоко проникнутыхъ практическимъ духомъ, что 
они формально обфщали установить республиканскую практику съ монархи- 
ческими учрежденіями. Эта-то новая догма и получила варварское имя оппор- 
тунизма, потому что люди, приносивпіе міру новое откровевіе, дЁлали сами 
себя судьями своевременности (оррогќџпіёв) реформъ не для того, чтобы рас- 
положить ихъ въ извфстномъ порядкЪ, и не для того, чтобы выполнить, но 
для того, чтобы отложить. 


Не надо особенно вдумываться въ эту ръчь, чтобы понять, 
что въ иронической форић Клемансо причисляетъ себя къ „утопи- 
стамъ“, къ „идеологамъ“, желающимъ ‘изм®нять факты во имя 
идей, въ противоположность оппортунистамъ, которые пригоняли 
идеи къ фактамъ и оставались рабами послЪднихъ. И совершенно 
въ духћ раціоналистовъ ХУШ-го ввка Клемансо сводить изъяны 
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өппортунистическаго направленія къ недостатку логической по- 
слћдовательности, къ идейной трусости, которая останавливается 
на полдорогВ къ истин, —словомъ, къ неумънью и нежеланью 
воплотить въ болће или менђе чистомъ видћ „теорію“ въ „прак- 
тику“ жизни. Самая страстность, съ которой Клемансо нападаетъ 
на враговъ, есть прежде всего негодован!е логически-мыслящей 
личности на людей, грћшащихъ противъ основныхъ законовъ 
правильнаго ваключенія. Клемансо есть политическій логикъ по 
преимуществу. 

Это инстинктивно чувствовали его враги и возражали противъ 
неумолимой логики Клемансо, противъ его политическаго раціо- 
нализма тБмъ, что старались доказать, будто тутъ все дфло лишь 
въ иллюзи вишней логичности, а на самомъ-то дълћЪ Клемансо, 
молъ, апеллируетъ исключительно къ дурнымъ страстямъ. Или, 
какъ выражается мелко злобствующій на бывшаго „сокрушителя 
министерствъ“ Адольфъ Бриссонъ въ оппортунистскомъ „Гешрз“: 


Что дфлл то страшнымъ краснорЪчіе г. Клемансо, такъ это то, что оно 
обладало внЪф:инею логичностью и обращалось, повидимому, къ разсудку слу- 
шателей, тогда какъ на самомъ дБлЪ льстило лишь ихъ инстинктамъ насилія. 
Когда читаешь его рЪчи, то эта иллюзія объясняется. Он построены зам$- 
чательно прочно: аргументы образуютъ одну цфоь и тБено связаны между 
собою; и, однако, чаще всего выводъ, къ которому онЪ приходятъ, лишенъ 
всякаго здраваго смысла. Въ сущности, г. Клемансо софистъ, онъ исходить 
изъ принципа, ложнаго въ самомъ себ, п доводить свою аргументацію съ 
· непреклонной строгостью до крайнихъ предЪловъ абсурда *). 


Насколько лучше понялъ эту сторону непреклонной логич- 
ности нћкто Максимъ Леруа, авторъ небольшой, но очень со- 
чувственной Клемансо біографін. Указавъ ва склонность Клемансо 
ЕЪ „резонированію“, къ „идеологи“, къ „интеллектуализму“, къ 
„чистой демократической теоріи, унаслЬдованвой отъ политиче- 
ской философіи ХҮПІ-го вћка“, Леруа видитъ недостатокъ, обна- 
руживаемый политическимъ прошлымъ Клемансо, не въ софизм%, 
а, наоборотъ, въ его черезчуръ искренней „д1алектической непри- 
миримости“; 


Никогда, —говоритъ б1ографъ,—еще не видфли теоріи, вполн гармонично 
воплощающейся въ практикћ. ХУШ-ый вЪкъ обольщалъ себя этой иллюз1ей 
раньше Клемансо: присматриваясь хотя бы къ юриспруденціи судовъ, мы 
замфчаемъ, однако, самыя цфнныя иллюстраціи искаженія идей. Законъ, пу- 
щенный законодателями въ общественное обращоніе, теряетъ, какъ только 
начинаетъ прилагаться, черты относительной ясности, которую претендовала, 
придать ему гордость авторовъ... 

Теорія, когда она пробуетъ себя на практик, всегда теряетъ кое-что: 
судя себЪ подобныхъ, нельзя забывать объ этихъ отбросахъ (дёсһеё). По- 
тому-то мнЬ и кажется хорошимъ тотъ методъ, который не ограничивается 
вопоставленіємъ практики и теоріи, но сверхъ того изучаетъ обстоятельства 


+) Перепечатано въ одномъ изъ сборниковъ статей автора: АйоІрһће 
Втіввоп, Ротіғабів іпіїтев, П-е ѕбгіе, Парижъ, 1896, стр. 78. 
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при которыхъ совершилось извфстное дЪйстве, и результаты, какихь оно 
достогло. Тутъ дБло идетъ о конкретномъ изслЁдовани. Клемансо же анали- 
зировалъ, можетъ быть, черезчуръ абстрактно... 
Овъ требовалъ оть политикановъ логики, которую, менфе чЪмъ 
кто-либо другой, они въ состоянш дать. Они представляють собою нЁчто 
° среднее; Клемансо же, въ сущности, говорилъ для избранныхъ. Этотъ ивтел- 
лектуалазмъ былъ совершенно не у места въ такой политической средћ: онъ 
дезорганизовалъ съ трудомъ подготовлявипяся комбинаціи, благодаря кото- 
рымъ человфкъ считаетъ себя побфдителемъ надъ обстоятельствами. Потому- 
то онъ выносился съ большимъ нетерп$шемъ *). 


Какъ видите, если въ сердитой критик Бриссона и есть кое- 
что взрное, такъ это не обвинен!е Клемансо въ „софизм“, а 
смутное пониман!е, что „идеологія“ и „интеллектуализмъ“,— 
какъ в8рно характеризуетъ Леруа особенности Клемансо,—должны 
были самою прямолинейностью своей логики приводить бывшаго 
лидера радикаловъ къ черезчуръ абстрактному пониманію обще- 
ственной динамики. Клемансо походилъ на физика, который, 
зная, что быстрота паденія въ безвоздушномъ пространств оди- 
накова для различныхъ тЪлъ, сталъ бы на этомъ основаніи 
увЗрять себя и другихъ, что, напр., перо, пробка и свинецъ, 
брошенные при обыкновенныхъ условіяхъ съ высоты башни, 
достигнутъ и вемли въ одно и тоже время. 


-– -. ———- = 2 а 


Итакъ, мы указали, какимъ образомь республиканизмъ Кле- 
мансо въ политической сферз привелъ его отъ цезаристской 
дфйствительности къ идеямъ раціонализма великой револющи. 
Посмотримъ, какъ подфйствовали реакціонныя услов1я второй 
имперіи на его собственно такъ называемое научно-философ- 
ское міровоззръніе. Клерикальный гнетъ, который шелъ рука объ 
руку съ политическимъ гнетомъ, по крайней мЪрЪ, въ первую 
половину царствованія Наполеона Ш,— пока итальянская кам- 
пан1я не произвела перваго охлажденія между имперей и като: 
лицизмомт,—этоть гнетъ надъ челов ческой мыслью вызывалъ 
по закону реакція рћзкое отрицательное отношеніе и къ спири- 
туалистической философіи вообще. Когда вспоминаешь, что на 
приватъ доцентскомъ экзаменћ (астбсаііоп) по философіи Тэнъ, 
не смотря на блистательные отвзты и необыкновенно талантли- 
вую защиту, былъ забракованъ, въ 1851 г., оффиціальными любо- 
мудрами имперія за тягот®н1!е къ спинозизму **); когда сообра: 
жаешь, что еще въ 1864 г., т. е. когда уже имперя стала д%-_ 
латься „либеральной“, Ренанъ потерялъ каөедру еврейскаго 


*) Махіте Ьегоу, Сеотдез СіІетепсеаи въ № 28 (іюнь 1902 г.) журнала 
«Га Стгап@е Егапсе», стр. 326—329, раввіш. 

**) См. анонимную (идущую отъ родственниковъ) біографію Тэна: 
Н. Тате. за тіе еі ва соттеѕропйапсе; Парижъ, 1903, стр. 126. 
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языка изъ-за бури, поднятой клериқалами, —то можно легко себ® 
представить, съ какой страстностью свободные умы выдвигали тогда 
научное изслЪдованіе противъ догмы. Многіе не могли даже оста- 
новиться на точкћ зрЪнія позитивизма, который, если можно такъ 
выразиться, вырабатывалъ задерживающіе центры ума, подвергая 
его строгой дисциплин изслћдованія вопросовъ хакъ, но отнюдь 
не почему. Въ то время, какъ Литтрэ (если память не измЪняетъ 
мн, въ предисловіи ко второму изданію „Положительной филосо- 
фін“ Конта) сравнивалъ область научнаго знан!я съ небольшимъ 
островкомъ, который лишь постепенно выныриваетъ— и ростетъ въ 
размрахъ —изъ обступающаго его океана невћдомаго, горячіе умы 
не удовлөтворялись этою черезчуръ скромною ролью науки и 
полагали, что у нея уже имћются непреложные отвћъты на самые 
вложные вопросы бытія. То была пора во Францін—какъ и во 
многихъ культурныхъ странахъ—яснаго, но черезчуръ поверх- 
ностнаго матеріализма, который, выражая вполи% здоровыя стре- 
мленія челов ческаго ума въ смыслћ тенденціи и метода изелтњ- 
дованія, преувеличивалъ простоту и вмъстћ богатство добытыхъ 
результатовъ. Клемансо, въ особенности въ силу того антиклери- 
кальнаго воспитанія, которое онъ получилъ дома, со всею стра- 
етью своей энергичной и глубоко-логической природы, сталъ не 
только позитивистомъ, но и матеріалистомъ. И мы видфли раньше, 
какую точку зрънія онъ проводилъ въ своей докторской диссер. 
таціи. 

Надо было разразиться пћлому кризису въ жизни Клемансо, 
которому пришлось въ полнотћ силъ удалиться временно съ по- 
литической арены и задуматься въ качеств8 серьезно мыслящаго 
челов8ка надъ вопросами, выходившими изъ непосредственной 
вферы общественнаго дёятеля,—надо было, говорю я, разразиться 
этому урагану, чтобы научно-философекое міровоззръніе Кле- 
мансо утратило свой первоначальный характеръ боевого мате- 
ріализма и допустило—по моему даже больше, чъмъ слВдовало 
| бы, — ноты сомн®н!я и гипотетичности. Я, напр., рёшительно не 
могу себз представить Клемансо „первой манеры“ —какъ гово- 
рятъ французы—высказывающимъь такія мысли: 


Какое же употребленіе сдФлать намъ изъ самихъ себя? Восхищаться, на- 
блюдать, сравнивать, опредфлять отношенія, а затЪмъ, —для того, кто хочетъ 
продвинуться далће этого идущаго ощупью познанія (се аёоппетерё де соп- 
ва1зза0се), — грезать съ открытыми глазами, бросать въ бездонное ‹«по-ту сто- 
рону» утЬшающую гипотезу слабыхъ или же экспериментальную индукц!ю, 
которую беретъ на себя неустрашимость сильныхъ, наконецъ, возвращаться 
къ самому себ, приспособляться къ неизбъжвымъ фактамъ, подготовлять 
ша всякій случай возможныя видоизмфнен1я для лучшаго устройства человЪ- 
чества, отдаться этому длу, выдти изъ своего «я», идеализировать, любить, 
дЬйствовать, поставлять свою дфятельность выше криковъ толпы (віс! Н. К.), 
выше осязательнаго результата одного дня, сопоставлять свою волю съ 6ез- 
етрастными законами вещей, и, такимъ образомъ, занять свое мъсто между 
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движущимися силами міра; таковъ циклъ, предлагаемый нашей дБятельноста 
шансомъ нашего рожденія *). 


Тутъ, несоминно, звучатъ ноты подавленности и почти сми- 
ренія передъ громаднымъ и далеко еще не ръшеннымъ уравне- 
ніемъ мірогданія; и, напр., „бездонное по-ту сторону“, въ кото- 
рое „слабые“ бросаютъ „утЪшающія гипотезы“, а „сильные“ — 
„экспериментальныя гипотезы“, будетъ, пожалуй, еще выразитель- 
не океана невћдомыхъ вещей Литтрә... Надо ли, впрочемъ, гово- 
рить, что эта вода скептицизма или, по крайней мр, „реляти- 
визма“, подлитая Клемансо въ красное вино его юношескаго ра- 
дикально-философскаго міровоззрћнія, нисколько не ослабила анти- 
клерикальнаго направленія его дћятельности. И нынъ Клемансе 
такой же страстный антиклериқалъ, какимъ былъ подъ отцовской 
кровлей, какимъ былъ нъ дни своей юности и въ зрЪлый пе- 
ріодъ. 

Но въ приведенной цитатЬ есть еще одна сторона, которая 
озвачаетъ измъненіе или переработку раннихъ мнЪній Клемансо: 
это его взглядъ на „толпу“, т. е. въ сущности-то на тотъ са- 
мый „суверенный народъ“, къ избирательной компетентности ко- 
тораго, — въ форм% всеобщей подачи голосовъ, — апеллировалъ 
грозный „сокрушитель министерствъ“ въ равгарЪ своей парла. 
ментарной карьеры, и умственная и нравственная зрђълость ко- 
тораго возбуждаетъ теперь въ немъ сильное сомнћніе. 


Но именно эта сторона заставляетъ меня перейти къ третьей 
категории взглядовъ Клемансо, а именно къ его сощальнымъ воз- 
зрвніямъ, т. е. къ совокупности идей, касающихся существенныхъ 
вопросовъ какъ разъ для жизни „толпы“, массы, громаднаго бөль- 
шинства трудящихся. Нечего говорить, что эта, содіальная, грань 
его міросогерцанія не только смежна съ политической, но и по- 
зволяетъ намъ лучше понять, какимъ же всетаки образомъ по- 
средствовался въ представлении молодого и зрћлаго Клемансе 
переходъ отъ его абстрактной раціоналистической идеологіи къ 
ея реализаціи въ жизни. Несомн®нно, въ качеств искренняго 
республиканца и демократа, онъ долженъ былъ понимать, что 
ръшать вопросъ о наилучшемъ политическомъ устройств невоз- 
можно вн и помимо массъ. Но какъ,—мало того, что заинтере- 
совать ихъ въ политикћ, — какъ дћйствительно претворить иде- 
альную республиканскую политику въ задачу счастія и свободы 
массъ? И Клемансо искренно ставилъ пЪлью демократической 
дћятельности пріобщеніе народа къ матеріальнымъ и идеальнымъ 
благамъ культуры. 


*) См. стр. П «Предисловія» къ сборнику статей Клемансо, носящихъ о0%- 
нее заглав1е «Изо дня въ день»: Аи /4 4ез домт8; Паражъ, 1900. 
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Но увы! его соціальный идеалъ былъ такъ несм%лъ и неясенъ 
и въ сущности противорђвчивъ, что Клемансо не могъ выдти изъ 
вредъловъ, —хотя, несомнънно, дошелъ вплотную до нихъ,—бур- 
жуазнаго міровоззрћнія и остановился не только безъ вражды, 
но и не бөзъ симпатіи, за то съ явнымъ недоумъніемъ передъ 
раскрывавшимся за этими предълами міровоззрћніемъ труда. Дъло 
въ томъ, ЧТО на этомъ замћчательно умномъ чөловЪкВ тяготЬлъ 
фатумъ общихъ и спеціальныхъ условій, среди которыхъ выра: 
батывалась республиканская партія второй имперіи. 

Идеи трудового міровозврћнія въ началћ второй половины 
ХІХ в8ка не только не пользовались популярностью, но воз- 
буждали непріязнь въ громадномъ большинств® республиканцевъ 
и демократовъ Франщи. Съ одной стороны, утихли голоса вели- 
кихъ Сэнъ-Симона и Фурье, и ослабла пропаганда ихъ прямыхъ 
учениковъ или болће или мензе самостоятельныхъ преемниковъ. 
Ш въ то время, какъ центръ теоретической новаторской мысли 
переносился (съ Марксомъ и, насколько позже, Лассалемъ) въ 
Германію, во Франщи лишь одинъ Прудонъ продолжалъ свою— 
въ этотъ періодъ почти исключительно критикующую и разла- 
тающую— работу сощальнаго мышленія. 

Съ другой стороны, соціальная дћятельность массъ, которая 
ироявилась было такъ рђъзко въ начал февральской револющи, 
өставила по себъ сильное чувство раздраженія среди либераловъ 
и демократовъ импери. Умывая руки въ печальныхъ событіяхъ 
јюльскихъ дней, они двлали почти всецъло отвћтственными за 
нихъ массы, а переворотъ 2-го декабря уже прямо ставили въ 
вчетъ пролетаріата, который, молъ, съ непонятнымъ злорадствомъ 
вмотрълъ на гибель свободы... 

Въ началћ 60-хъ годовъ это рћзкое отношеніе къ массамъ 
втало ослабЪвать. И нъкоторые избирательные успъхи буржуаз- 
ной оппозиціи внушали ей даже мысль идти на встрћчу народу, 
нытаясь воспитаніемъ всеобщей подачи голосовъ замънить кар- 
рикатурное „верховенство нащи“, выражавшееся пока въ нелћпыхъ 
плебисцитахъ, дћйствительнымъ вліяніемъ страны на общую по- 
литику правительства. Сообразно съ этимъ въ демократическія 
программы стали включаться и нъкоторыя соціальныя требова- 
нія, — требован1я тБмъ болће скромныя, ч®мъ неопредёленн®е 
были въ это время самые идеалы массъ, которыя только-что стали 
проникаться вліяніемъ основаннаго въ 1864 г. Международнаго 
товарищества, и већ новаторскія стремленія которыхъ сказывались 
инока въ аполитическомъ прудоновскомъ мутуализм%. 

Вотъ при какихъ условіяхъ складывались соціальныя возгрв- 
иія Клемансо. И можно лишь удивляться, что, не покидая оха- 
равтеризованнаго мною нё8сколькими страницами выше радикально- 
буржуазнаго міросозерцанія, онъ все же успълъ въ этомъ отно- 
шеніи опередить громадное большинство товарищей, дћлая изъ 
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своихъ демократическихъ посылокъ крайне, —для буржуа, разу- 
мћется, — соціальные выводы. За то онъ въ течене почти всей 
своей парламентарной дћятельности относился къ массамъ не 
только не безъ довђрія, но, наоборотъ, съ большими надеждами. 
И лишь сюрпризы буланжизма, а въ особенности его собствен- 
ное роковое поражене на выборахъ 1898 г. заставили его горько 
задуматься надъ вопросомъ о политической и общепрогрессивной 
роли массъ. При чемъ въ силу отвлеченно-раціовалистическаге 
характера своего основного міровоззрћънія онъ нашелъ убћжище 
отъ этой скептической мысли не въ пониманіи постояннаго роста 
сознанія среды трудящагося большинства, а въ своеобразномъ 
пессимистическомъ, но не лишенномъ благородства индивидуа- 
яивмЪ, почти анархизм, который заступилъ у него мћсто преж- 


няго демократическаго якобинизма. Но не будемъ особенно за- 
б%гать впередъ. 


Итакъ, вотъ какимъ рисуется намъ Клемансо при самомъ на- 
чалћ своей сознательной общественной дћятельности, когда скла- 
дывались главныя основы его міровоззрћнія, которымъ въ об- 
щемъ онъ остался глубоко-върнымъ въ течен!е всей своей жизни: 
онъ—раціоналистъ въ политической области; ръзкій позитивистъ 
или, если хотите, матеріалистъ въ обще-философской; крайній ра- 
дикалъ-буржуа въ соціальной. Такимъ, по крайней м%р%, онъ 
выступилъ въ конц 60-хъ годовъ, по возвращеніи изъ СЗверо- 
Америкапскихъ Штатовъ, гдъ онъ пробылъ цълыхъ четыре года. 
Это путешествіе познакомило его съ практикой широко-демокра-. 
тическихъ странъ и, по всей вћроятности, придало англо-саксон- 
скую закалку его и безъ того энергичному и выдержанному ха- 
рактеру. Наконецъ, ему просто пришлось испытать нужду и ли- 
шен!я, которыя достаются на долю большинства современнаго 
челов чества и знакомство съ которыми составляетъ хорошую 
школу для политическаго дћятеля, не могущаго ничего сдзлать 
прочнаго безъ участ я массъ. ` 

Первое время Клемансо жилъ въ Америк%, окруженный очень 
благопріятными матеріальными условіями. Но векор$ отецъ его 
потерялъ значительную часть состоянія, и молодому Клемансо 
пришлось зарабатывать хлёбъ упорнымъ трудомъ. Онъ занялъ 
мЪсто преподавателя литературы въ одной изъ женскихъ школъ, 
гда ему пришлось читать лекщи на англійскомъ язықђ, кото- 
рымъ въ скоромъ времени онъ овладълъ въ совершенств®. Въ 
Новомъ же (ОвЪтћ онъ женился на молодой и очень красивой, 
но бъдной дћвушкћ-—-американк%,—отъь которой у него остались 
сынъ и дв дочери (съ женой онъ развелся въ началћ 90-хъ 
годовъ). Кстати сказать, никто изъ его дётей не напомиваетъ 
своими талантами отца; и выдъляющіяся достоинства Клеманс® 
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отчасти разв повторяются въ его младшемъ братъ, хоро- 
шемъ адвокатв, который чгралъ видную роль во время дЪла 
Дрейфуса... 

Въ 1869 г. мы видимъ Клемансо въ Парижћ, гдћ онъ посе- 
ляется въ отдаленномъ и по большей части бъдномъ ХУ Ш.-мъ 
округ, населенномъ артистами и литераторами, а главное мел- 
жими лавочниками, мелкими служащими, ремесленниками и рабо- 
чими, волоть до злополучныхъ тряпичниковъ, этихъ классическяхъ 
парій столицы. Клемансо принимается за медицинскую практику 
и скоро становится очень популярнымъ среди демократическаго 
населенія этой части города. А вићстБ съ тћиъ его страстную 
натуру тянетъ все больше и больше къ политикћ, пока, нако- 
нецъ, крушене имперіи среди несшихся, какъ ураганъ, событій 
„страшнаго“,—по выраженю Виктора Гюго, —1870—1871 „года“ 
не открываетъ ему широкой общественной карьеры. 

Сначала, впрочемъ. политическая двятельность повертывается 
къ нему серьезной, почти трагической стороной. Правительство 
„нащональной защиты“, поставленное (4-го сентября 1870 г.) 
народнымъ возставіемъ на мфсто захлебнувшейся въ крови и 
грязи Седана имперіи, должно было сейчасъ же озаботиться ор- 
тавизаціею сопротивлемя уже приближавшимся нъмцамъ, а въ 
частности снабженіемъ военной аммуниціей и провизіей Парижа, 
который скоро долженъ былъ выдержать тяжелую осаду. Кле: 
мансо былъ назначенъ мэромъ ХҮІ го округа и, пользуясь не- 
опредћленностью тогдашнихъ полномочій своего оффищальнаго 
положевія, поспћшилъ немедленно же осуществить одну изъ сво: 
ихъ излюбленныхъ идей— обязательное и свЪтское народное обра- 
зованіе, которое онъ провелъ во всћхъ школахъ своего округа. 
Но то было. время, когда человћку приходилось жить и думать 
неизмримо болзе о матеріальномъ, чЪмъ о духовномъ хлЪбВ. И 
въ течеше цВлой зимы Клемансо долженъ былъ заботиться о 
снабжевія провіантомъ 150.000 жителей его округа, вықказавъ 
три этомъ ръдкія качества сердца и недюжинные таланты адми- 
нистратора. . | 

Весною 1871 г. Клемансо столкнулся съ еще боле серъез- 
ными затрудненіями, ноторыя завершились кровавой развязкой: 
18 го марта вспыхнула, какъ извъстно, коммуна; и съ самаго же 
начала Клемансо пытался стать въ роли примирителя между об%- 
ими враждующими сторонами, что вызвало лишь крайнее раздра- 
жеше и версальцевъ, и ќоммунаровъ. Вообще, эта примиритель- 
ная дЪятельность Клемансо въ движеніи 18-го марта принад- 
хежитъ, рядомъ съ ролью въ Панамћ и дёломъ Дрейфуса. къ числу 
двухъ-трехъ политичесвихъ актовъ въ жизни вождя радикализий, 
которые вызвали и продолжаютъ вызывать какъ самую различную 
юцёнкӯ, такъ й самую обильную полемику. Напр., его первая 
ръшительная рћчь—16-го мая 1876 г.—въ пользу полной амни- 
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стін инсургентовъ вызвала яростные крики правой, какъ пред- 
ставляющая якобы наглую апологію движен!я 18-го марта; и даже 
ум8ренный республиканецъ, издающій ежегодно обзоръ событій 
французской и международной политики, зам чаетъь по этому по- 
воду: „защитительная рёчь г. Клемансо была въ сущности 
смълой, хотя и молчаливой реабилитаціей коммуны и ея при- 
верженцевъ“ *). 

Съ другой стороны, я до сихъ поръ не могу забыть, съ ка- 
кой ненавистью”одинъ изъ коммунаровъ, старикъ Лефрансэ (нын 
умерший, писалъ изрћдка въ покойномъ „Дфлв“ подъ псевдони- 
момъ Галльфранка) говорилъ о Клемансо, когда я повелъ од- 
нажды разговоръ на эту тему.—„Буржуа“... „жуиръ“... „каналья“— 
вылетали, свистя, изъ его почти совсћмъ сжатаго злобой рта эти 
эпитеты, выражави!е сгезсеп4о ‘его презрзн1е къ глав радика- 
ливма. И то, что онъ разсказывалъ о Клемансо, привело бы, 
нћроятно, въ восторгъ любого реакціонера или любого оппорту- 
ниста, —словомъ, кого-угодно изъ безчисленныхь враговъ лидера. 
крайней лћвой. Популярничанье; жажда жить во всю, не 0с0- 
бенно разбирая средства, и въ то же время лицемърное прекло- 
неніе на словахъ передъ строгой республиканской моралью; ма- 
неры бреттера и, однако, нөдостатокъ истиннаго мужества, и т. 
д, и т. д., -я во всю жизнь, кажется, не слышалъ такой стра- 
стной обличительной рћъчи. Надо замфтить, что Лефрансэ былъ 
затравленный судьбой, овлобленный и нёсколько узый человћкъ, 
но съ душой неумолимаго фанатика и настоящаго героя. И я по- 
нималъ, какой запасъ жгучей ненависти долженъ былъ нако- 
питься въ груди этого плебея, когда-то пожертвовавшаго всею. 
своею карьерою — онъ быль очень крупно оплачиваемымъ бух- 
галтеромъ — торжеству своихъ үбъжденій, въ числ послЪднихъ 
ускользнувшаго за границу съ кровавыхъ баррикадъ и нашедшаго. 
посл своего возвращеня въ Парижъ, Клемансо не только по- 
литическимъ, но и свЪтскимъ львомъ, о которомъ бульварная 
хроника разносила всевозможныя вћсти. 

Въ послъдніе годы насмшливая судьба свела Клемансо и 
Лефрансэ въ одномъ предпріятіи, — перваго, какъ редактора. 
„Г’Апгоге“, втораго, какъ скромнаго конторщика при той же га- 
зет8. Лефрансэ былъ нёсколько примиренъ теперь съ Клемансо: 
роковое падевіе послёдняго; его энергія, обнаруженная послћ. 
исчезновенія съ политической арены; наконецъ, рёдкое мужество, 
которое онъ проявилъ въ дёлв Дрейфуса, когда Франція, каза- 


*) См. Апӣге Рапіе!, Антпе ро@ичие 1876; Парвжъ, 1877, стр. 144. Ан- 
дрә Даніель —псевдонимъ бывшаго министра колоній, Андрэ Лебона, просла- 
вившагося въ истори «двойной цћпью», которою онъ великодушно на- 


градилъ злополучнаго Дрейфуса на Чортовомъ остров, боясь воя наці- 
оналистовъ: 
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лось, шла къ неизбвжной гибели, и шонеры дрейфусизма подвер- 
гались вполнё реальной опасности, — все это ‘подфйствовало на 
„Хефрансэ.—Ну, что же вашъ врагъ Клемансо?—спросилъ я од- 
нажды Лефрансэ.— А, что же—былъ отвЪтъ--онъ менфе каналья 
и больше мужчина, ч8мъ я думалъ; но, какъ писатель, истый бур- 
жуа: скученъ, какъ дождь (етђёќапі сошше 1а ріюіе...),—и неумо- 
лимый старикъ сдфлалъ энергичный жестъ рукой, словно стря- 
хивалъ съ себя капли клемансовой публицистики... 

Двойственная роль Клемансо въ движеніи 18-го марта несо- 
минна, во по чистой совћсти я не вижу въ ней результата со- 
знательнаго лавированія или недостатка мужества. То была пе- 
чальная и неблагодарная роль человћка, который хотБлъ разнять 
двухъ ожесточенныхъ враговъ, но не успълъ, и на котораго съ 
обЂихъ сторонъ упала часть ударовъ. Ибо положеніе такого при- 
мирителя только тогда не отзывается на немъ невыгодно, когда 
онъ достаточно могучъ, чтобы сказать, какъ сказалъ о себћ 
Солонъ въ приводимомъ Аристотелемъ стихотвореніи: 


Такъ я стоялъ межъ обоихъ, щитомъ своимъ крБпкимъ мЁшая, 
Чтобъ побфдилъ въ злой борьбБ тотъ иль другой изъ враговъ; 


7 ` ` 7 > ` 
Езтцу 0 арфВалоу хратероу аахос арофотёро‹ох, 
= П. “ 7 з , ИС: ж 
ух@у д'оох еїас’ оббетерос абс *). 


Увы! Клемансо былъ слишкомъ слабъ, чтобы воспрепятство- 
вать столкновен!ю двухъ враждебныхъ силъ, давшихъ современ- 
ному міру прим®ръ одной изъ самыхъ овирћпыхъ междуусобныхъ 
войнъ. И вся его дћятельность носила на себв характеръ поло- 
винчатыхъ актовъ, которые не приводили ни къ какому практи- 
ческому результату, а лишь ожесточали 06% стороны и возбуждали 
жильнфйшее подозрђъніе къ посреднику. Такъ, онъ обЪщалъ отъ 
имени Тьера оставить въ рукахъ парижанъ ихъ пушки, и вер- 
вальцы, презирая это объщаніе, двинули обозъ въ 1,200 лошадей, 
чтобы захватить артиллерію, которую стерегли національные гвар- 
дейцы. Въ результат —возстаніе и страшное возбужденіе про- 
тивъ Клемансо, какъ противъ обманщика. Клемансо хочетъ про- 
должать свою примирительную линію, пытается спасти изъ рукъ 
разсвирћпћвшей толпы генераловъ Леконта и Тома. Но генералы 
всетаки убиты, и инсургенты обращаютъ свой гнъвъ на Клемансо, 
обвиняя его въ измиЪн%ћ, такъ что онъ еле-еле выбрался изъ ря- 
довъ мятежниковъ; а между тћмъ, монархисты никогда не пере- 
втанутъ отнынф считать виновникомъ смерти генераловъ именно 
Клемансо, который будто бы наротно пришелъ на м%сто пре- 
втупленія, когда все уже было кончено. 

Онъ протестуетъ противъ занятя мэріи коммунарами, и цен- 
тральный комитетъ см8щаетъ его съ поста, какъ „подозритель- 


*) Агівёоё. де Керч]. А4Ъеп., ХП. 
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наго“. Онъ основываетъ такъ называемый комитеть примиренія, 
и Дюфуръ, министръ юстиціи въ правительств Тьера, издаетъ. 
циркуляръ, обличающій эти попытки посредничества, какъ пре: 
ступное содъйствіе возотанію. Онъ не желаетъ пристать къ ком- 
мунћ, и коммуна отдаетъ въ началћ мая приказъ объ его арестВ. 
Онъ слагаетъ съ себя званіе депутата, и національное собраніе 
встрћчаетъ его заявлен!е криками: „долой революціонера“. Онъ. 
перевязываетъ раненыхъ и ухаживаетъ за больными коммуна- 
рами; но его встр8чаеть недовћріе. Наконецъ, этотъ тяжелый 
для него періодъ заканчивается послёдней мучительной карти- 
ной: 23-го мая онъ виЪстЬ съ Шереромъ-Кестнеромъ (съ т8мъЪ 
самымъ, который пойдетъ съ нимъ рука-объ-руку въ дћлћЪ Дрей- 
фуса) смотритъ на начавшійся гигантскій пожаръ Парижа. 

Что мъшало Клемансо стать на ту или другую сторону? Не- 
сомнзнно, его взгляды и идейныя привычки. Онъ видёлъ въ на- 
ціональномъ бордосскомъ собраніи, извъстномъ въ истори подъ 
кличкой „палаты деревенщины“, вақлятаго врага возникавшей 
республики и особенно демократическаго Парижа. Но онъ ие 
ръшился примкнуть и къ инсуррекціи, и не потому даже, чтобы 
коммуна была носительницей новаго трудового м!ровоззр8- 
нія, —отъ его глазъ не укрылось, что представители послъдняго 
были въ коммун въ меньшинстзћ, а большинство являлось вы- 
разителемъ стремленій мелкой радикальной и революціонно . на- 
строенной буржуазии, —но потому, что онъ стоялъ за легальную 
политическую борьбу, и обращеніе къ насилію казалось ему въ 
данномъ случаћ преступленіемъ передъ нащей. 


Посл страшнаго подавленія инсуррекціи, снесшаго на время 
всВ крайніе элементы, люди вродћ Клемансо очутились въ пер- 
выхъ рядахъ демократическихь республиканцевъ. Съ конца 
1871 г. онъ появляется снова въ муниципалитет8 Парижа и, 
занимаясь преимущественно вопросами образован1я и городскихъ 
финансовъ, быстро пріобрътаетъ такое вліяніе, что въ 1875 г. 
избирается президентомъ муниципальнаго совћта. Съ президент: 
екаго кресла онъ произносить рЬчь, которую можно считать за 
его первый очень крупный ораторскій успЪхъ, и въ которой онъ 
провозглашаетъ принципъ городской автономін: „Парижь—пари- 
жанамъ для блага Франщи и республики“,—т. е. въ сущности 
ослабленный отголосокъ политическихъ требованій коммуны. 

На общихъ выборахъ 20-го февраля 1876 г. въ палату онъ 
избирается депутатомъ въ ХУШ-мъ округъ противъ одного ум%- 
реннаго республиканца и занимаетъ м$сто среди крайней лёвой, 
гдз скоро пріобрЪтаетъ исключительное вліяніе. Начиная съ упо- 
мянутой уже нами выше его р8чи объ амнисти его ждетъ без-. 
нрерывный рядъ успховъ на ораторскомъ поприщф и, познако- 
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мившись съ нћсколькими образчиками его краснорћчія, читатели 
лучше схватятъ его ораторскіе пріемы. Въ своихъ письмахъ изъ 
Франщи я успълъ уже охарактеризовать его краснорћчіе и по: 
дробно не буду возвращаться къ этому: „нервная, слегка сухая, 
но всегда правильная, умно построенная, полная энергіи и л0- 
гики, рћчь Клемансо состоитъ изъ ряда короткихъ, тћсно свя- 
занныхъ между собою фразъ и напоминаетъ вамъ металлическій 
блескъ и звукъ рапиры въ рукахъ искуснаго фехтовальщика... 
Какъ полемистъ, и полемистъ атакующаго типа, Клемансо пред- 
ставляеть собой громадную силу: мало есть людей, которые 
умВютъ такъ быстро и ловко открывать слабую сторону против- 
ника и, ставя вопросъ ребромъ, отрЪзать политическому врагу 
отступлене, въ то время, какъ удары оратора, быстрые, мфткіе, 
частые, какъ дождь, сыплются въ атакуемаго“. 

Но, пожалуй, читателю будетъ интересно познакомиться съ 
оцЪнкой краснорћчія Клемансо со стороны его н%зкогда очень 
близкаго друга, Камилла Пелльтана, нын морского министра, 
который можетъ быть очень компетентнымъ судьею въ этомъ 
дЪлћ, такъ какъ самъ является хорошимъ ораторомъ, хотя въ 
другомъ, —болће простравномъ, болће цвътистомъ, болће бьющимъ 
на пикантность и остроуміе—родъ. Послушайте Пелльтана: 


Ни одна р$чь не походитъ на эту. Никакой прикрасы, кромЪ развЪ отъ 
времеви до времени колючаго слова и Здкаго сарказма. Никакой заботы 
округлить періодъ или придать пЪвучесть фразЪ. Эта діалектика въ ея са- 
момъ натуральномъ состояніи... У многыхъ ораторовъ есть нЪчто актерское: 
трибуна лопускаетъ театральные жесты и интонацшм. У Клемансо ничего 
водобнаго. На трибун это самъ человЪкъ, но во всей естественности своей 
обычной жизни. Онъ пфликомъ поглощенъ борьбой, которую ведетъ. Ничто 
ше указываетъ въ его аргументаци на торжественное расположене рЪчи, 
разсчитанной на эффектъ... Ораторъ презираеть и порывы почти лирической 
страсти, которыми иные стремятся поразить воображеніе аудитор!и, и льстя- 
щее сямолюбію подлаживаніе, которымъ другіе убаюкиваютъ большинство. 
Но эффектъ, производимый имъ, тфмъ не менфе, поистинЪ великъ. Благодаря 
евоему прямому, энергичному и существенному краснорБчію онъ произнесъ 
рёшающее слово *). 


Съ этимъ могущественнымъ даромъ слова Клемансо пойдетъ 
етнынћ далеко. И намъ остается только слёдить за важићйшими 
этапами оратора на этомъ пути, отъ времени до времени при- 
бавляя новые штрихи къ его фигур по м%рћ того, какъ будутъ 
выдвигаться новые политическіе вопросы или подвергаться раз- 
витію его въ общемъ неизмънные основные взгляды. 

Послв макъ - магонозекаго соир ФЕ 16-го мая 1877 г. 
и распущенія палаты (25-го іюня) Клемансо остается въ рядахъ 
368 республиканцевъ, которые подняли перчатку, брошенную 
монархистами и клерикалами, и вступили въ отчаянную борьбу 
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*) СатШе РеПеѓап, (еотдеѕ Сіетепсеам: Парижъ, 1883, стр. 5-6, раззип. 
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съ реакщей. Душой этого республиканскаго сопротивленія былъ, 
какъ извёстно, Гамбетта; и Клемансо не только не отдёляется 
отъ общей армія, но остается однимъ изъ дћятельнійшихъ по- 
мощниковъ Гамбетты, который приглашаеть его даже въ свои 
секунданты (вмстћ съ Аллэномъ Тарже) дуэли съ министромъ 
Фурту. На выборахъ 14-го октября, которые были блистательною 
поб%дою республиканцевъ, популярность Клемансо была такъ 
велика, что избиратели посылають его почти единодушно 
(18.620 голосами на 18.820 всзхъ вотировавшихъ) въ палату 
депутатомъ 18-го округа. 

Въ новой палат Клемансо, на общемъ собраніи всзхъ лћвыхъ, 
избирается однимъ изъ членовъ такъ называемаго „Комитета во- 
семнадцати“, сформированнаго республиканцами для организаци 
вопротивленія противъ продолжавшаго не сдаваться Макъ-Ма- 
гона и его „вн%-парламентскаго“ кабинета съ генераломъ де-Рош- 
буэ во главћ. 

Это былъ послдній героическій періодъ борьбы воёхъ 
республиканцевъ противъ объединенныхъ же силъ реакціи, 
когда въ Париж носились постоянные слухи о насиль- 
ственномъ переворот, и предводители лёвой чтобы избЗ- 
жать ночныхь @рестовъ и прочихъ сюрпризовъ, нарочно не 
ночевали у себя дома и каждый вечеръ мЪняли свое м%сто- 
жительство *). Наконецъ, окончательное торжество республикан- 
цевъ, выразившееся въ возвращеніи къ республиканскимъ же ми- 
нистерствамъ,—правда, очень умВреннаго отт нка,— поставило вн% 
вопроса самое существованіе свободнаго режима, но вполн% есте- 
ственно вело къ обнаруженію различныхъ и далеко немаловаж- 
ныхь политическихъ оттёнковъ въ республиканскомъ лагер%. 
Такъ, въ мартћ 1879 г. Клемансо произносить энергичную р%®чь, 
требующую формальнаго преданія суду кабинетовъ 16-го мая и 
де-Рошбуэ. Но большинство палаты отвергаетъ это предложеніе 
потому якобы, что не желаетъ плодить „поводовъ къ новой аги- 
тащи“, и ограничивается платоническимъ порицаніемъ. 

Еще ръзче разница между Клемансо и умФфренными респуб- 
ликанцами выразилась въ отношеніи палаты къ его р8чамъ по 
поводу необходимости признать законность выборовъ знамени: 
таго конспиратора Бланки (іюль 1879 г.) и даровать общую 
амнистію коммунарамъ (декабрь того же года). Не смотря на рћъз- 
кое подчеркиван!е ораторомъ своей строго легальной точки зр8 я, 
отличавшей его отъ людей и партій насильственнаго дћйствія, 
большинство палаты, отдавая должное „сильному и оригиналь- 
ному таланту“ Клемансо, въ испуг отшатывалось отъ его пред- 
ложеній, словно заподоврћвая его въ тайной революціонности. 


*) Егбавме Госк её Маџгісе Огеу в, Нізѓоіте 4ев Етатсаіѕ (продолженіе 
труда ТЬ. ГауаП6е), т. УП, стр. 73; Парижъ, 1901. — 
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Люди вродз Гамбетты, которые лично были настроены, можеть 
быть, не такъ боязливо, уже испытывали все усиливавшее влія: 
ніе своего генеральнаго штаба, своихъ адъютантовъ и порою 
уже искали поддержки все правће и правзе въ палатћ, отсрочи- 
вая на неопредъленное время реформы, казавшіяся имъ еще 
недавно неотложными. 

Въ течен!е 1879 г. расколъ между оппортунистами (слово, 
пущенное Рошфоромъ еще въ 1876 г. въ первомъ № (отъ 
11 февраля) газеты „Гез ргоііз де 1Мошште“, и радикалами зна- 
чительно обострился, и обострился вовсе не потому, чтобы тутъ 
играла важную роль зависть вожаковъ радикализма противъ 
популярности Гамбетты. Дзло было, несомннно, въ идеяхъ и во 
взглядахъ на республиканскую политику. Уже въ маћ 1879 г. 
Клемансо противопоставилъ оппортунистской свою программу: уни- 
чтожен!е сената; полную свободу собраній и ассоціацій; распро- 
втранен!е воинской повинности на семинаристовъ; изгнаніе не 
признанныхъ закономъ конгрегацій; прямой налогъ на доходъ *). 
А въ 1880 г. рядъ его возбуждавшихъ все большее вниманіе 
ръчей уже отграничилъ его міровоззрћніе какъ отъ умћренныхъ 
республиканцевъ („оппортунистская республика есть вещь, окру- 
женная монархическими учрежденіями“-—говоритъ онъ въ апрълћ 
мзсяцз 1880 г. передъ своими избирателями), такъ отъ сформи- 
ровавшейся къ тому времени французской рабочей парти. Въ 
той же апрёльской рћчи онъ заявляетъ, что „рБшительно отвер- 
гаеть доктрины коллективизма за недостаткомъ серьезныхъ 
аргументовъ въ ихъ пользу“. А противъ требованія всеобщаго 
вооруженія народа, долженствующаго замънить постоянныя ар- 
міи **), выставляетъ забЪгающій, если можно такъ выразиться, 
впередъ буквальнаго смысла фразы аргументъ: онъ „не думаетъ, 
чтобы гражданинъ, располагающій избирательнымъ бюллетенемъ, 
ииълъ право, въ случа%ћ, если его мифніе было побито, взывать 
қъ насилію“. 

Коллективисты, группировавшіеся вокругъ Гэда и писавшіе въ 
газетв „Равенство“ (].’Еса46), вызывали Клемансо за эту ръчь 
на состязае въ публичномъ собраніи. Лидеръ не принялъ этого 
вызова и ограничился замфчаніемъ, что онъ говорилъ передъ 
ввоими избирателями, и что съ него вполн® достаточно одобре- 
нія громаднаго большинства ихъ. Такимъ образомъ, черты поли- 
тической физіономіи Клемансо, сохраняя ихъ общее прежнее 
выраженіе, становились лишь рельефнзе. Мы видимъ его сторон- 
никомъ широкихъ политическихъ реформъ, интересующимся нф- 


*) См. номеръ газеты «Ге Тетрв» отъ 13-го мая 1879 г. 

**) Это значилось, какъ извстно, въ 4-мъ параграфЪ «политической ча- 
ети» программы, выработанной согласно р$шев1ю марсельскаго рабочаго 
конгресса (20—81 окт. 1879 г.) и вскорВ одобренной на гаврскомъ кон- 
ррессЪ (16—22 ноября 1880 г. . 
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которыми сторонами соціальной проблемы, но не выходящимъ 
изъ предзловъ буржуазнаго міровозгрБнія и въ то же время 
усиленно подчеркивающимъ легализмъ и значене парламентар- 
ной дВятельности. Это вполн® естественно со стороны человзка, 
который пользовался такой популярностью среди избирателей, 
кақъ вполн естественно, что впослё дети переломъ въ его по- 
литической карьер внесетъ значительный, если не абсолютный 
скептицизмъ въ эту сторону его воззрћній. 

Въ 1880-мъ же году Клемансо произносить свою знаменитую 
марсельскую р®чь (въ октябрВ мъсяцћ), которую мы привели въ 
выдержкахъ раньше и въ которой, противоставляя съ политиче- 
ской точки зрзв1я свой идеологическій рацонализмъ оппорту- 
нистской тактик, онъ противополагаетъ въ то же время съ со- 
цпіальной точки зрћнія симпатичное отношеніе къ существеннымъЪ 
потребностямъ массъ общественному индифферентизму оппортуни- 
стовъ. Если Гамбетта уже въ 1872 г. говорилъ: „нЪтъ соціаль- 
наго лћкарства, потому что яёть соціальнаго вопроса, а есть 
лишь рядъ задачъ для разрћшенія“, то Клемансо, напротивъ, 
утверждаетъ, что „соціальный вопросъ, дћйствительно, сущест- 
вуетъ, и что чћмъ дальше, тъмъ больше онъ будетъ обращать 
на себя вниманіе законодателя“. Бћда лишь въ томъ, что у Кле- 
мансо не было общаго отвћта на этотъ общій же вопросъ; и 
каковы ни были его симпатіи къ массамъ, онъ не находилъ въ 
своихъ соціальныхъ взглядахъ основного ръшенія великой обще- 
ственной проблемы, не идя далће нёкоторыхъ реформ». 


Читайте его газету „Га Јизіісе“, которую онъ какъ разъ 
основалъ въ этомъ же 1880-мъ году, чтобы развивать свою точку 
зрћвія и отстаивать свою политическую тактику противъ оппор- 
тунистовъ. Вы поймете, почему, —какъ это зло подчеркивали его 
враги, —этотъ въ своемъ родћ прекрасно ведшійся органъ никогда 
не имЪлъ значительнаго числа читателей и распространялся 
главнымъ образомъ лишь въ политическихъ сферахъ, пока. имъ 
было важно знать мн%нія страшнаго „сокрушителя министерствъ“. 
Зам%тьте, самъ Клемансо ничего не писалъ тогда въ своей га- 
зөтв, и многіе до 90-хъ годовъ даже не подозрћвали, что онъ 
можетъ быть не только ораторомъ, но журналистомъ. Редакто- 
ромъ былъ Пелльтанъ, а Клемансо—лишь направителемъ или, 
какъ выражаются французы, „директоромъ“. За то ничего не 
происходило безъ вдома Клемансо; и его мысль, можно сказать, 
проникала каждую строку газеты, позволяя выражаться лишь 
тТВмъ взглядамъ, которые онъ считалъ полезными или, по край- 
ней мър№, не вредящими его міросозерцанію. Въ этомъ отноше- 
ни овъ былъ, правда, очень широкъ; и рядомъ съ обыкновенными 
радикальными статьями вы могли читать тамъ корреспонденціи 
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изъ Германи, писанныя Либкнехтомъ подъ псевдонимомъ Опќіз’'а, 
и прекрасные этюды Жандръ. 

И, что же, возьмите общій духъ и направлен!е „Справедли- 
вости“, кақъ назвалъ свой органъ Клемансо: это, дёйствительно, 
міровоззрћніе идеолога, который пугаетъ свой классъ радикаль- 
ными планами, порою идущими въ своей абстрактности противъ 
ирактическихъ интересовъ буржуазіи, но въ то же время отка- 
зывается стать рЪшительно на точку зрънія великихъ потребно- 
стей массъ. Пока политическая эволющя Франщи не произвела 
разслойки среди политическихъ же кліентовъ Клемансо, однихъ 
перебросивъ въ лагерь труда, другихъ заставивъ бВжать за тру- 
бымъ миражемъ націонализма, Клемансо выбирался громаднымъ 
большинствомъ своихъ избирателей, принадлежавшихъ къ классу 
мелкой радикальной буржуазіи или только что затронутыхъ по- 
хитической мыслью рабочихъ. Но когда произошла упомянутая 
дифференціація, шансы Клемансо стали быстро уменьшаться. Во 
всякомъ случа, можно сказать, что даже вћрные избиратели Кле- 
мансо мало читали „Справедливость“ во дни наибольшаго влія- 
нія главы радикаловъ: отмъченная мною выше раціоналистиче- 
екая идеологія трудно переваривалась среднимъ читателемъ. · 

Разверните первый же номеръ „Г.& ТазИсе“ (онъ вышелъ 16-го 
января 1880 г.) Послъ общаго редакціоннаго заявленія, обвщаю- 
щаго стоять за политику реформъ, чтобы доказать, что „закон- 
ность вовсе не необходимо неспособна къ прогрессу, пристрастна 
къ сильнымъ и безжалостна къ слабымъ“, —послъ этой статьи 
вы найдете сейчасъ же программную статью, объясняющую смыслъ 
слова „Справедливость“, взятаго названіемъ газеты, и почти пћ- 
‚ликомъ состоящую изъ слёдующихъ аботрактныхъ дифирамбовъ: 


Надо, чтобы Справедливость стала единственнымъ девизомъ и всею про- 
траммою республики. Мы изъ нея дЬлаемъ нашъ призывный кличъ. О Спра- 
ведливость! (все съ большой буквы! Н. К.) пусть, наконецъ, признаютъ тебя 
народы и пусть воспримутъ тебя! Ты одна дашь имъ миръ, соціальное со- 
ғласіе, плодотворную свободу и всБ блага, которыхъ они тщетно ищутъ вић 


тобя. 

Какъ тутъ не вспомнить Щедрина и его беземертной фразы: 
„свобода — небольшое слово, да разговоровъ-то изъ-за него много“. 
Такъ и „Справедливость“. Какъ общая формула, это превосходно; 
но всякій вливаетъ въ нее свое содержаніе. И потому читатель ждеть 
отъ радикальной газеты чего-нибудь болће положительнаго, чё мъ 
эти восторженные гимны отвлеченной „Справедливости“. Но та- 
ковъ будетъ общій характеръ газеты всякій разъ, когда она пы- 
тается установить основы своего міровоззрћнія. 


Однако, какъ всякое живое существо надо изучать въ его 
ваетоящей сред, чтобы знать его дћйствительныя свойтва,— 
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льва въ тропической пустынћ, рыбу въ вод, — такъ Кле- 
мансо надо видћъть въ его любимой атмосферв собственно поли- 
тики, чтобы ясно отдать себ отчетъ въ его могуществћ и энер- 
ги мысли. Такъ, во время январьской-февральской сессіи палаты 
въ 1881 г. Клемансо, при обсужденіи вырабатывшагося либераль- 
наго законодательства о печати, слћдующимъ образомъ защищалъ 
общий принципъ свободы, возражая-боязливымъ республиканцамъ, 
которые опасались, какъ бы возможность, данная монархистамъ, 
безгранично нападать на демократический строй въ концъ кон- 
цовъ не погубила его: | 


Свобода, которую требуемъ мы, это не только свобоца той парти, кө- 
торая находится у власти; это не наша только свобода, свобода республи- 
невнтевъ, это свобода другихъ, это свобода самихъ противниковъ нашихъ, 
словомъ свобода всБхъ. Развћ видли когда-нибудь и разв увидятъ прави- 
тельство, которое отказывало бы въ свобод своимъ друзьямъ? Такую све- 
боду знали и монархисты, но то —привилег1я; а чего требуемъ мы, такъ эте 
свободы враговъ, какъ и друзей республики; ибо наша мощь въ томъ, чте 
мы питаемъ довБріе къ силЪ истины надъ человфческимъ разумомъ. коте- 
рый произноситъ тогда рёшен!е на полнЪйшей свобод. И эта свобода се- 
ставляеть верховный интересь республики, или, врн%е, она есть сама рес- 
публика. 


———— Що ——— 


‚ Лато 1881 г. прошло въ оживленной выборной агита- 
ци, среди которой Клемансо неутомимо проводилъ свои идейные 
принципы, противоставляя ихъ все болђе и болће погрязав- 
шему въ тин „практичности“ и политическаго равнодушія оппор- 
тунизму. Онъ принялъ программу радикальнаго комитета двухъ 
дВленій ХУШ-го округа и, принимая, написалъ знаменитое для 
той эпохи обращене къ своимъ избирателямъ (къ біографіи Клө-. 
мәнсо, составленной Пелльтаномъ, приложенъ автографъ этоге 
краснор®чиваго письма): 


Что такое, граждане, ваша программа, какъ не краткій перечень ре- 
формъ, при помощи которыхъ республиканская партія всегда старалась под- 
готовить то великое соціальное преобразованіе, которое будеть увЪнчаніемъ 
французской революцш. Эту программу, я принимаю ее, потому что то про- 
грамма всей республиканской демократіи. Это —знамя 1869 г., которое, въ виду 
торжествующей имперіи, было водружено вами на высотахъ Белльвилля и 
Монмартра—въ знакъ смертельнаго вызова. Сначала вся страна задрожала 
отъ самой чрезмЪрности этого смЪлаго акта; затЬмъ, въ минуту опасности, 
она сошлась подъ его складками. Граждане! на МонмартрЪ развивается еще 
это знамя тамъ, гд$ вы водрузили его; и вы не позволили его низвергнуть. 


Программа эта называлась „соціалистической“; но чтобы чи- 
татель зналъ, что этотъ эпитетъ означаетъ собственно лишь такъ 
называемыя „радикально - соціалистическія“ требованія крайней 
буржуазной демократи, я приведу н®еколько реформъ, выста- 
вленныхъ въ программ%. 

Въ политическомъ отношен!и: пересмотръ конотитуціи; унич- 
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тоженіе сената и президенства республики; отдёлен!е церкви отъ 
государства и (переходя въ сощальную сферу) уничтоженіе бюд- 
жета культовъ и переходъ церковныхъ имуществъ въ руки на- 
жін; право ребенка на интегральное образован!е; свётское, даро- 
вое и обязательное обучевіе (нын осуществлено); сокращеніе 
врока военной службы и распространеніе на всёхъ гражданъ 
(отчасти осуществлено); постепенная замъна постоянныхъ армій 
народными милиціями; административная децентрализаця и ком- 
мунальная автономія. 

Въ экономическомъ отношеніи: пересмотръ концессій, осно- 
ванныхъ на отчужденіи національной собственности, —копей и руд- 
виқовъ, каналовъ и желћзныхъ дорогъ; реформа налоговъ и 
отмЪна налоговъ на потребленіе и городскихъ заставъ (отчасти 
єдБлано); прогрессивный налогъ на капиталъ и доходъ; ограни- 
чен!е рабочаго дня (осуществлено отчасти); пенсіонныя кассы 
для старыхъ и увъчныхъ рабочихъ (приготовляется); отвЪтствен- 
ность хозяевъ за увъчье рабочихъ путемъ страхованія (выраба- 
тывается); признане юридической личности за рабочими синди- 
катами (подготовляется); кредитъ труду. 

Читатель видитъ, что если лишь нкоторыя изъ этихъ ре- 
формъ осуществлены (какъ я обовначилъ въ скобкяхъ), то это 
показываетъ только медленность общественнаго прогресса въ 
классовомъ обществ, но отнюдь не ихъ „соціалистическій“ ха- 
равтеръ. Во всякомъ случаћ, программа Клемансо испугала сво- 
имъ радикализмомъ даже иныхъ изъ его товарищей крайней л%- 
вой, но за то была съ восторгомъ поддержана өго избирателями: 
на выборахъ 21-го августа 1881 г. Клемансо былъ дважды из- 
бранъ обоими отд8лами ХУШ-го парижскаго округа и, кром 
того, одинъ разъ въ провинціи (отъ города Арля); онъ предпо- 
челъ быть депутатомъ второго отдЪла ХҮШ-го округа. 


Отнынћ Клемансо уже безспорно признается главою крайнихъ 
радикаловъ и проявляетъ въ теченіе всего четырехлфтняго за- 
конодательнаго періода палаты (1881—1885) ваиъчательную дћъя- 
тельность. Я считаю эти года кульминаціоннымъ пунктомъ поли- 
тической карьеры Клемансо. Для каждаго изъ насъ есть эпоха 
наибольшаго расцвЪта; и если бы слћпая судьба была такъ же 
милостива къ намъ, какъ боги Грещи, согласно легендамъ, къ 
ввоимъ любимцамъ, то она прерывала бы нить нашего существо- 
ванія въ моменть наивысшаго проявленія нашей индивидуаль- 
НОСТИ... 

Остановись, мгновенье: ты прекрасно! —-восклицаетъ Фаустъ и 
нәдаетъ мертвымъ. Увы! большинству изъ насъ суждено пере- 
жить самихъ себя. Это, можетъ быть, лишь отчасти прим%нимо 
къ Клемансо, благодаря. рёдкому богатству его натуры. Но не- 
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сомнћнно одно: въ теченіе послздующихъ лътъ, а въ особенности 
совсћмъ недавняго времени, Клемансо обнаружилъ нћқоторыя 
новыя стороны своей сложной индивидуальности, которыя остались 
бы, можеть быть, совсёмъ неизвЪстными, сойди онъ со сцены 
въ 80-хъ годахъ; но въ смысл цфльности, рельефности, мощи, 
никогда уже онъ не достигалъ той высоты, на какой стоялъ Въ 
первой половинћ этого десятилфтія. 

То было время, когда, не смотря на могущество первыхъ бур- 
жуазныхъ впечатлћній, достигшій полнаго развитія своихъ силъ, 
вожакъ радикализма обнаруживалъ, повидимому, нфкоторое тео- 
ретическое раздумье и стремленіе шагнуть за предфлы своего 
міровоззрћнія... Увы! особенности личнаго развитія Клемансо и на- 
ступленіе смутной эпохи буланжизма не дали этой возможности 
превратиться въ дфйствительность: вождь радикаловъ снова зам- 
кнулся въ обычный кругъ своихъ мыслей... 

Во всякомъ случа, именно къ этой эпох относятся наиболће 
интересныя рёчи Клемансо. Въ одной изъ своихъ самыхъ энер- 
гичныхъ и— почему не сказать этого?—внутренно противорћчи- 
выхъ ръчей по содіальному вопросу вожакъ крайней лЪвой такъ 
бичевалъ экономическую политику буржуазіи: 


И при такихъ-то үсловіяхъ вы толкуете о свобод! Именно тогда, когда 
всБ соцјальныя силы отданы вами на служеніе сильному противъ слабаго, 
вы говорите намъ: свобода, это—р’Ъшенле вс$хъ эковомическихъ и соціаль- 
ныхъ задачъ; вы утверждаете: 1а1звех Ѓаіге, 1аіѕве2 раззег,— дайте разыграться 
настоящей бвтвЪ$ между тЬмъ, кто лишенъ веякаго оружія, и тБмъ, кто во- 
оруженъ пушкой, заряженной картечью, и вы увидите, каковъ будеть ре- 
зультатъ! Ўвь! мы видЪли... НЪтъ, это не свобода! Это ложная, это фальши- 
вая свобода, которая состоитъ въ томъ. чтобы дать возможность могуще- 
ственному раздавить беззащитнаго!.. 


Какъ извћстно, эта рћчь была вызвана (въ январћ 1884 г.) 
преніями объ экономическомъ кризисћ, свирћпствовавшемъ тогда 
во Франція. И виъшательство Клемансо дало лишь слабое боль- 
шинстве въ палатћ (254 голоса противъ 249) предложен!ю, вне- 
сенному лидеромъ радикаловъ, назначить парламентарную ком- 
миссію для изслЪдованія тяжелаго положен1я рабочихъ. Кром 
того, въ эту такъ называемую „коммиссію сорока четырехъ“ по- 
пало лишь 9 членовъ оппезиціи, а остальные 35 были ярыми 
приверженцами кабинета Ферри, и предс$дателемъ былъ выбранъ 
такой типичный оппортунистъ, какъ Союллеръ. 

Весной того же 1884 г. Клемансо произнесъ другую надћ- 
лавшую шуму „соціальную“ р%чь, сказанную уже не въ палатћ, 
а ва публичномъ собравіи въ цирк Фернандо. Въ ней опять 
Клемансо направилъ ръзкую критику противъ „слћпого сопроти- 
вленія буржуазіи“, противъ того экономическаго строя, при ко- 
торомъ всё успъхи технологін идуть „почти исключительно н& 
пользу привилегировавнымъ классамъ“. Онъ сдёлалъ даже нө- 
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хвальное усил!е понять смыслъ большинства современныхъ столк- 
новеній, заявивъ: „я соглашусь, что за политической борьбой 
екрывается борьба интересовъ; я слћлаю вамъ, если хотите, даже 
ту уступку, что, всматриваясь хорошенько въ вещи, найдешь 
лишь борьбу интересовъ“. Но, съ другой стороны, онъ пожелалъ 
„р8зко отдфлиться“ отъ опредћленнаго міровоззрћнія труда и, 
указавъ — съ чћмъ, конечно, вполнъ можно согласиться, — что 
„для обездоленныхъ нЪтъ истиннаго освобожден!я, кромВ того, 
которое вытечетъ изъ ихъ собственныхъ усилій“, сдвлалъ вдругъ 
изъ этого уже банальный буржуазный выводъ: „улучшеніе обще: 
етва подчинено улуҷшенію личности“. 


Но опять-таки, повторяю, нельзя суцить Клемансо по тћмъ 
еторонамъ, въ которыхъ выражался его, такъ сказать, соціаль- 
ный дальтонизмъ. И въ палатћ 1881—1885 г. его дЪятельность 
заключаетъ въ себ элементъ несомнённаго величія: я говорю о 
его борьбћ съ колоніальной политикой оппортувистовъ и въ 
особенности Ферри. Тутъ, можетъ быть, всего искренв%е при- 
ходится преклониться предъ благородной идеологіей Клемансо. 
Французская буржуазія искала внёшнихъ рынковъ; французская 
военная и штатская администрація рвалась къ колов1альной по- 
литик; большинство имущихъ и правящихъ шло ва Ферри, кото- 
рый сначала, можетъ быть, несколько смутно, затъмъ все яснће 
и сознательнће выражалъ стремленія капиталистической нащи. 
Клемансо же рЪшительно возсталъ противъ этой политики за- 
воеванія и порабощенія, международнаго грабежа и насилия. 

Я не берусь категорически отвЪтить на вопросъ, одни ли такіе 
чисто гуманитарные принципы руководили Клемансо, или тутъ 
присоединялось патріотическое, отчасти шовинистское желаніе 
не разбрасывать войска и деньги по коловіямъ, а держать ихъ 
наготов%ъ для ревавша Германи. Изъ интересной ретроспектив- 
ной полемики, завязавшейся въ прошломъ году между Жоресомъ 
и Клемансо, можно заключить, что отъ этой примъси вождь радн- 
каловъ не былъ свободенъ — да и кто изъ французовъ, кромЪ 
разв8 людей совершенно не буржуавнаго мірововзрънія, былъ 
свободенъ отъ нея всего нЪсколько лётЪ тому назадъ (хотя, съ 
другой стороны, странненъ въ данномъ случаћ и Жоресъ съ его 
умиленіемъ заднимъ числомъ передъ Ферри, котораго онъ хочетъ 
перекрасить въ безкорыстнаго сторонника мира между Германіей 
и Франціей и вообще между націями, словно забывая о его пре- 
словутой колоніальной политик). 

Какъ бы то ни было, гт борьбћ противъ системы коловіаль- 
ныхъ завоеваній Клемансо высоко держалъ знамя гуманности и 
цивилизаціи и, не смотря на возможныя примъси другихъ чувствъ, 
проявилъ при этомъ ръдкую энергію и благородство. Идетъ ля 
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дЪло объ экспедищи противъ врумировъ, Клемансо безжалостн® 
вскрываетъ внутреннюю подкладку этого предпріятія, указывая 
на скрывающихся въ тни людей биржи и спекуляція, желающихь 
поживиться около завоеванія Туниса (октябрь— ноябрь 1881 г.). 
Приглашаетъ ли Англія Францію къ коллективному акту пират- 
ства въ Египтв, Клемансо удерживаетъ республику отъ участія 
въ бомбардировани Александріи и занятя страны фараоновъ 
(чего ему до сихъ поръ не могутъ простить буржуазные поли - 
тики), равно какъ съ жаромъ возстаетъ противъ теори высшихъ 
и низшихъ расъ (юнь—1юль 1882 г.). Наконецъ, въ теченіе 
двухъ лЬтъ онъ ведетъ поистин%ћ героическую кампанію противъ 
тонкинской политики большинства и временно даже торжествуетъ, 
когда лангсонское пораженіе даетъ ему возможность потрясти 
довћріе оппортунисткой палаты и опрокинуть кабинетъ Ферри. 

Это засћданіе 30 марта 1885 г. принадлежитъ къ числу круп- 
нЪйшихъ парламентарныхъ событій Франщи, и я приведу здћсь. 
по стенографическому отчету выдающіяся мъста изъ рћчи Кле- 
мансо со всћми криками, аплодисментами и перипетіями истори- 
ческаго засћъдавія: 


Клемансо. Господа, я прихожу не съ тъмъ, чтобы отвЪчать г. прези- 
ҳенту совВта. Я полагаю, что въ данный моменть никакіе дебаты не мо- 
гутъ вестись между министерствомъ, во главЪ котораго онъ стоитъ, и ка- 
кимъ бы то ни было республиканскимъ членомъ этой палаты (апцлодисментм 
на крайней лЪвой)... Всяме дебаты между нами кончены; мы не хотимъ 
больше васъ слушать, мы не можемъ больше обсуждать ®ъ вами велике ин- 
тересы отечества (Очень хорошо! и апплодисменты на крайней лЪвой). Мы 
не знаемъ васъ больше, не хотимъ больше васъ знать (эпилодисменты на тЬхъ 
же скамьяхъ). На то, что вы сказали, и на то, что вы сдфлали, я сегодня и 
въ тотъ моментъ, какъ говорю, хочу набросить завфсу забвенія (НЪтъ! вЪтъ! 
на правой). Дайте мн говорить, господа, —предо мной н-тъ министра, нћтъ. 
вообще больше министровъ, предо мной — обвиняемые (новые апплодисментм. 
на крайней лЪвой и на правой)... А 

Нисколько членовъ, обращаясь къ министру. Да уходите же съ министер- 
ской скамьи! | 

Графъ де-Менъ.—Въ Тонкин теперь не смфются, г. президенть совЪта. 
Надо, чтобы вся Франція знала, что вы только-что смЪялись! (Шумъ). 

Рауль Дюваль произносить нъсколько словь среди шума. 

Президенть палаты.—Прошу васъ молчать, господа... Г. Рауль Дюваль, 
вы записаны: подождите вашей очереди. 

Рауль Дюваль.—Бываетъ такое негодованіе, котораго нельзя сдержать. 
Г. президентъ совфта сейчасъ смЂялся, и мы констатируемъ это (апплодис-. 
менты на правой)... 

Голосъ на правой.—Тутъ не чему смфяться... 

Клемансо. — ...Әто--обвиняемые въ измЁнЪ отечеству (шумъ въ центрВ.-— 
Дә! да! на правой и на крайней лфвой), на которыхъ, если только еще. 
остался во Франціи принципъ отвфтственности и справедливости, рука за- 
кона не замедлить опуститься (апплодисменты на правой и на лфвой). 

Гайльяръ (депутатъ Вокљюзы), указываа на президента совњта. — Онъ. 
еще засмБялся (восклицанія на лФвой)... 

Клемансо (кончая). Когда къ намъ придутъ, но съ новыми министрами, 
чтобы добросовестно изложить истину, когда мы будемъ въ состояніи сво- 
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бодно отдать себћ отчетъ въ необходимости, возлагаемой на насъ будущимъ, 
мы готовы будемъ принять и необходимыя рфшев!я, готовы будемъ съ гор- 
достью,—я громко заявляю это,—--соединиться съ вами, на защиту верхов- 


наго интереса отечества (Очень хорошо! п шумные аполодисменты на край- 
ней лЪвой и на правой). 


Ферри палъ, но, какъ увидимъ, не духъ его политики. 


Ва палатћ 1885 — 1889 г., куда избиратели послали почти 
одинаковое число депутатовъ консервативной, оппортунистской и 
радикальной партій, звћзда Клемансо для поверхностныхъ на- 
блюдателей могла казаться въ зенит8, но въ общемъ уже стала 
блдвЪть. Два обстоятельства тянули книзу политическій порывъ 
Клемансо: выборъ н®сколькихъ депутатовъ парти труда и по- 
явленіе буланжизма. 

Съ одной стороны, попавшіе въ палату представители рабо- 
чихъ, Камелина, Ферруль, Бойе, Басли, не смотря на посредствен- 
ность своихъ парламентскихъ качествъ, развивали въ своихъ рћ- 
чахъ такую опредћленную. точку зрён!я, что въ сравненіи съ 
ними взгляды Клемансо теряли свою привлекательность „ради- 
кализма“ и обнаруживали фатальную непослъдовательность. 

Съ другой стороны цезаристскіе замыслы Буланже, котораго 
въ началь поистинз создалъ Клемансо, видя въ немъ перваго 
настоящаго республиканскаго генерала, набросили тћнь на ради- 
кальную политику главы крайней лћъвой въ глазахъ большинства 
республиканцевъ. Какъ ни была энергична борьба Клемансо про- 
тивъ Буланже, лишь только вожакъ радикаловъ замтилъ, куда 
шла политика „браваго генерала“, на Клемансо такъ и осталось 
лежать обвиненіе въ потворств8 демологическому нащонализму. И 
это всего яростнће поддерживали т самые оппортунисты, кото: 
рые своимъ презрћъніемъ къ назръвавшимъ задачамъ жизни именно 
и были виновны въ выработкВ среди нащи чувства недовольства 
и отвращенія къ парламентарному режиму. 

Въ довершеніе всего, самъ режимъ этотъ обнаружилъ во вто: 
рой половинћ 80-хъ годовъ такое безсиліе и внутреннюю испор- 
ченность, что дћятельность въ палатћ по необходпуости приняла 
академическій характеръ. Знаменательно, напр., что, не смотря 
на паденіе Ферри и образованіе н®сколькихъ полу-радикальныхъ 
министерствъ, парламентъ продолжалъ вести колонізльную по- 
литику, такъ что для обыкновеннаго смертнаго становилось не- 
понятно, почему же собственно. низвергли „тонкинца“. А КЪ 
этому присоединились еще скандалы по торговл орденами По- 
четнаго легіона и вообще оффиціальнымъ вліяніемъ, скандалы, въ 
грязи которыхъ захлебнулось президентство Греви (Тутъ, котати 
сказать, еще разъ проявилось вліяніе Клемансо, который усп%лъ 
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При этихъ обстоятельствахъ, обычная рельефность полити- 
ческой фигуры Клемансо стала стушевываться: въ отчаянной 
борьбз противъ враговъ свободнаго режима приходилось подчер- 
кивать не то, что раздфляетъ республиканцевъ, а то, что ихъ 
соединяетъ; и поневол% равнодъйствующая парламентарной дзятель- 
ности главы радикаловъ передвигалась вправо. Повидимому, ви- 
когда еще взгляды Клемансо не находили формально такого 
значительнаго числа сторонниковъ, какъ въ палат 1885—1889 г. 
И, однако, никогда еще какъ въ этой разорванной на три части 
палатћ его норальный престижъ не терп8лъ такого внутренняго, 
шагъ за шагомъ растущаго пораженія. Ему не удалось даже 
стать президнтомъ палаты въ періодъ наиболће радикальнаго ея 
настроенія, весной 1888 г., когда Флокэ образовалъ свое мини- 
стерство. И судьба словно иронически подчеркнула это положе: 
ніе: стоять у предверія власти и не завладъть ею. Онъ получилъ 
168 голосовъ, т. е. ровно столько же, сколько его соперникъ, 
оппортунистъ Мелинъ; но послфдвій былъ выбранъ по старшин. 
ству лътъ. А когда на выборахъ 1889 г. буланжизмъ былъ раз- 
громленъ, то роль, которую играли при этомъ умЪренные и ми- 
нистерство циничнаго, но очень ловкаго Констанса, выдвигала 
єнова на первый планъ оппортунистовъ и отодвигала радикаловъ, 


Но въ воздухћ уже пахло Панамой; и опять-таки полити- 
ческому фатуму угодно было нанести и этимъ дћломъ косвен- 
ный, но чрезвычайно тяжелый ударъ Клемансо, который, несом- 
нънно, гораздо менфе былъ виноватъ во всВхъ этихъ скандалахъ, 
чфиъ громадное большинство его обвинителей. Панама настолько 
еще въ памяти всћхъ, что мнъ нечего входить въ подробности. 
И 900 милліоновъ франковъ, исчезнувшихъ неизвћстно куда изъ 
общей -— въ 1462 милліона-—– суммы расходовъ, и золотая манна, 
падавшая въ видћ платы за рекламу въ пасть каймановъ боль- 
шой прессы; и подкупъ-- одни говорятъ 104, другіе 150 депута- 
товъ; и рядъ арестовъ министровъ, рядъ процессовъ, много- 
численныхъ привлеченій къ суду и въ конц концовъ столь же 
многочисленныхъ оправдываній, кром разв злополучнаго са- 
мого сознавшагося во всемъ Баиго (Ваапі) —все это достаточно 
хорошо извёстно! 

Но подивитесь логик8 улицы. „Честные“ журналисты, безъ 
различія политическихъ мнћній, наживали громадныя суммы қо: 
рыстной рекламой: Эбраръ, директоръ оппортунистскаго Тетрз, 
получилъ болћђе милліона; Кассаньякъ, заправила бонапартист- 
скаго Г’АщогЦе, не одинъ десятокъ тысячъ, и такъ далфе. 
И, однако, на Клемансо, который отказался участвовать въ син- 
дикатВ Панамы, отказался даже отъ печатанія объявленій о пред- 
пріятіи, общественное мне стало смотрћть, какъ на одного 
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изъ наиболђе крупныхъ пиратовъ, попользовавшихся Панамой. 
Противъ него ничего, собственно говоря, не могли найти: „т®мъ 
хуже, говорила улица, это именно потому, что овъ самый страшный 
и ловкій разбойникъ“. 

На Клемансо тяготёло одно проклятіе, которымъ воспользо- 
вались его неумолимые враги изъ оппортунитскаго и изъ клери- 
кально-монархическаго лагеря: его близкое знакомство съ знаме- 
нитымъ Корнеліусомъ Герцемъ, который изъ бъднаго врача-ино- 
втранца сдћлался милліонеромъ и необыкновенно вліятельнымъ 
человвкомъ въ политическихъ сферахъ Франщи. Зам%тьте, если 
смотръть на этого бальзаковскаго героя съ точки зрћвія буржу- 
азной морали, то вс его дВйств!я нисколько не отклоняются отъ 
обычныхъ премовъ биржевиковъ и спекуляторовъ; и тв, кто утвер- 
ждаетъ противное, лицемћрятъ и завћдомо лгуть. Но, конечно, 
вамая его соціальная роль заключалась въ рядћ геніально -ловкихъ 
походовъ на кошелекъ и на душу современниковъ. И ту благодф- 
тельную функцію „предпріимчивости“, прославленіе которой я 
берусь найти вамъ въ любомъ буржуазномъ трактатё о финан- 
вахъ, эту функцію Корнеліусъ Герцъ выполнялъ въ совершенств®. 

Әтотъ, повторяю, бальзаковскій герой былъ очень сложной 
натурой; и его финансовыя комбинащи не мЪшали ему увлекаться 
различными умственными интересами, въ томъ числћ политикой. 
Одно время онъ поддерживалъ радикальную партію во Франціи 
и быль съ 1883 по 1885 г. однимъ изъ крупнъйшимъ акціоне- 
ровъ газеты Клемансо. Вотъ гд лежала первая причина ката- 
строфы, обрушившейся чуть не десять лћЪтъ спустя на вождя 
крайней л%вой. Въ деньгахъ есть своя логика и своя заразитель- 
ная „субстанція“, своя отрава. Золотой телецъ, выражаясь фигу- 
рально, рано или поздно раздавливаетъ того, кто подходить 
близко къ его зачастую скользящимъ въ крови и грязи копытами». 
Да, Клемансо не былъ подкупленъ Герцемъ; но милліоны Герца 
и другихъ хотя и гораздо боле безупречныхъ акц!онеровъ, под: 
держивавшихъ „[.а Јиѕіісе“, которая не могла жить читателями, 
создавали спеціальную атмосферу вокругъ Клемансо. 

Прослъдите логически жизненную эволюцію этого политически 
безупречнаго человћка. Клемансо не имћетъ собственныхъ средствъ, 
но талантъ и идейное вліяніе создаютъ ему приверженцевъ, ко- 
торые приносятъ эти средства. Деньги идутъ не лично на Кле- 
мансо, но на вождя парти и директора газеты: ему нужно под- 
держивать свою политику, завязывать знакомства, оказывать услуги, 
платить сотрудникамъ, наконецъ, оплачивать боле пли мене 
прилично самого себя... Да, ‘самого себя! Почему, дъйствительно, 
не давать надлежащаго вознагражденія своимъ силамъ и способ- 
костямъ: вЪдь Клемансо не какой. нибудь подставной „директоръ“, 
онъ серьезно руководить газетой, тратитъ время, расходун столь 
драгоцћнную для парти энергію... 

18* 
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Такъ незамЪтно, поворотъ за певоротомъ, колесо политиче- 
ской жизни вожака затягиваетъ васъ въ свои неумолимые зубцы. . 
НЪкогда нуждающійся врачь Монмартра превращается посте- 
пенно въ шпроко-живущаго депутата, который принужденъ под- 
держивать даже ради партійныхъ интересовъ извъстный декорумъ 
и этикетъ. Лошадь, выћзды и вечера, опера и ея кулисы, сло- 
вомъ участе въ сутолокВ „всего Парижа“ постепенно напол-- 
няютъ ваше существован!е элементами, которые сначала, можетъ. 
быть, искренно казались вамъ скучной необходимостью, досадли-- 
выми средствами къ цћли, а затћмъ становятся сами на половину- 
палью, а главное—привычкой!.. | 

Вотъ весь трагизмъ положенія Клемансо и вотъ већ великія` 
вины его. Никто не покупалъ его, и никому онъ не могъ про-- 
даться—этоть гордый и, чтобы ни говорили, въ общемъ благо- 
‚родный человзкъ. Но его увлекла своимъ водоворотомъ жизнь. 
вождя политической партіи, —и, зам тьте, партіи хотя и демокра- 
тической, но буржуазной, которая по самымъ условіямъ своего. 
сӯществованія не можетъ уединить себя отъ разлагающихъ силъ. 
стараго міра. Короче сказать, у Клемансо постепенно стиралось 
сознане между средствами, которыя шли къ нему какъ къ отвћт- 
ственному лицу парти, и средствами, которыя онъ могъ тратить. 
какъ строго-частный человћкъ. И, замфтьте, говоря такъ, я не. 
хочу даже сказать, чтобы онъ недобросовћстно проживалъ лично 
на себя фонды, предназначавшеся на политическую дВятельность;. 
но констатирую, что самой печальной логикой положенія онъ 
былъ приведенъ къ невозможности различать между этимъ лич- 
нымъ и общественнымъ бюджетомъ. Тъмъ болЪе,— обратите на. 
это вниманіе, — что вс средства, собиравшіяся ему акціонерами 
для газеты, съ буржуазной точки зрЪнія давались ему лично, его 
таланту, его вліянію и не нашлись-бы для другого. А въ ревуль-. 
тат} — шумная и черезчуръ бьющая въ глаза свћтская жизнь; за-. 
тБмъ —политическій крахъ, клевета и долги, изъ которыхъ до. 
сихъ поръ не можетъ выдти бывшій вождь радикалов». 


Я не буду говорить о парламентарной роли Клемансо въ па- 
дать 1889—1893 г., когда порою его краснорћчіе звучало гор- 
дыми нотами прежней грозы оппортунистовъ: его р8чи по поводу ' 
Термидора (29-го января 1901 г.), въ которой онъ характеризо- 
валъ великую революцію, какъ „глыбу, отъ которой ничего: 
нельзя отнять“; его ви шательства въ дебаты объ амнистіи посл 
печальной истори въ Фурми, когда онъ произнесъ знамена- 
тельныя слова: „тутъ н®тъ мъста перифравамъ: предъ нами чет- 
вертое сословіе, которое организуется и которое хочетъ завха- 
дфть властью полической и властью экономической“ (8-го мая 
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1901 г.); наконецъ, его примирительную роль въ стачкВ углеко- 
повъ сфверной Франщи (ноябрь 1901 г.), и т. д. 

Но точно также я не стану разбирать всей нелћпицы и грязи, 
въ которой рылась палата и улица, стараясь всячески утопить 
Клемансо и подготовляя его паденіе: обвиненіе въ измЪнђ оте- 
честву, брошенное съ трибуны Полемъ Дерулэдомъ (20-го декабря 
1902 г.); чтеніе апокрифическихъ писемъ пресловутаго негра 
Нортона націоналистомъ Милльвуа опять таки въ палатћ, на 
этотъ разъ, не смотря на все свое паденіе, встр8тившей громкимъ 
смхомъ эту по истинъ колоссальную мистификащю (19-го іюня 
1908 г.); наконецъ, свирћпую травлю Клемансо лзтомъ 1908 г. 
почти всей буржуазной прессою, начиная съ оппортунистически-шо- 
винистскаго „[.е Реб Јошта1“, переходя къ свободному отъ идей 
„Фигаро“ и кончая монархически-клерикальнымъ „Ге @а0]013“. 

Я для образчака приведу лишь слёдующеее мћъсто изъ корре- 
<понденщи талантливаго „фигариста“ Гюрэ, который ходилъ по 
пятамъ за Клемансо во время выборной агитащи въ департа- 
мент Варъ (депутатомъ котораго вождь радикаловъ былъ съ 
1885 г.) и безпрестанно отмъчалъ перипети борьбы самымъ 
%дкимъ и злобствующимъ образомъ. ДЗло идетъ о публичномъ 
собраніи въ Драгиньянћ (19-го августа 1903 г.) на которомъ 
избиратели не дали говорить Клемансо, прерывая его кликами: 
„эй! Корнеліусъ Герцъ!“ „какъ это говорится по англ! Йски, ми- 
лордъ Клемансо!“ и т. д. 


Это было глубоко печально. Я пришелъ, увЪряю васъ, посмотрЪть на все 
это въ качеств простого зрителя и присутствую здБсь безъ всякаго преду- 
бЬжденія и ненависти, —ибо къ чему? И что же? Никогда челов ческое зрЕ- 
лище не представляло въ моихъ глазахъ такой меланхолім. Посреди этихъ 
рабочихъ въ рубашкахъ, въ соломенныхъ шляпахъ, покрытыхъ крупными кап- 
лями пота, этоть челов къ обширнаго и гибкаго ума, краснорћчивый какъ 
античный ораторъ, который въ теченіе 15 лЁтъ располагалъ наибольшею до- 
лею дфйствая и вліянія въ правительств и теперь вынужденъ прибфгать къ 
низостямъ самой пошлой избирательной комедји, —этотъ человфкъ рисуется 
мнф больше наказаннымъ, чБмъ, можетъ быть, заслуживалъ... Я прислуши» 
ваюсь къ разговорамъ людей и я понимаю въ данный моменть, что если 
г. Клемансо, благодаря одному. изъ тБхъ неожиданныхъ поворотовъ счастья 
и шанса, которыми полна его жизнь, будетъ выбранъ еще разъ, то онъ бу- 
деть этимъ обязанъ поистинћъ несказанной честности, составляющей основу 
народной души въ этой стран; имъ, дъйствительно, нравственно невозможно 
повфрить, что г. Клемансо тратить сто тысячъ франковъ въ годъ. Эти исто- 
рія насчетъ гигантскихъ аферъ, продфланныхъ выЪстВ съ Корнеліусомъ Гер- 
цемъ, это участе въ Панам%, эти слухи объ измн%, купленной Англіею, ка- 
жутся имъ вещами, о которыхъ читаешь въ романахъ и газетахъ, но кото- 
рыхъ люди никогда не видали и которыя, въ сущности, никогда не сзу- 
чаются *). 


Вдумайтесь только въ эту ядовитую статью, въ это вћроломство 
газетчика, всаживающаго вамъ въ спину отравленный кинжалъ и 





*) См. «Те Еіраго» № 9282 отъ 20-го августа „903 г. 
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смотрящаго въ сторону, словно то и не онъ! Каковъ смыслъ 
этихъ взвЪшенныхъ, размъренныхъ, разсчитанныхъ фразъ, изъ 
которыхъ читатель не можеть узнать прямо, на самомъ ін 
дл продался Англіи Клемансо, или это нелћпый слухъ? Оче- 
видно, стремленіе бросить подозрћніе, не говоря открыто, а подъ 
видомъ добродушнаго и даже печалящагося о судьбћ человъка 
безпристрастія. | 


Избиратели Клемансо не совершили, однако, на этотъ разъ 
ақта, котораго такъ боялся добродфтельный „Фигаро“; и на мъсто 
главы радикаловъ былъ выбранъ нъкто Журданъ, совершенное 
ничтожество во воћхъ отношеніяхъ. Пораженіе Клемансо возбудило. 
восторгъ во всћхъ его врагахъ монархическаго и оппортуни- 
стскаго лагеря; и многіе думали, что бывшій вождь крайней л%- 
вой навћқи раздавленъ этими выборами. Но „тотъ только поб%- 
жденъ, кто призналъ себя побъжденнымъ“, какъ выразился од- 
нажды самъ же Клемансо; и этотъ удивительно энергичный чело- 
вђкъ явился въ новомъ воплощеніи: сильнымъ и интереснымъ 
публицистомъ. Безъ средствъ, съ разгромленной „|а Јиѕіісе“, ко- 
торой онъ тщетно старался влить жизнь, Клемансо перешелъ на 
полоҗеніе обыкновеннаго журналиста и изо дня въ день сталъ 
писать статьи въ чужихъ—буржуазныхъ и бульварныхъ органахъ, 
пока не сдлался во время дёла Дрейфуса однимъ изъ круп- 
нЪйшихъ борцевъ-—тутъ можно сказать,-—з& Истину и Спразед- 
ливость и душой газеты „Г’Аигоге“ (нынъ онъ прюбрёлъ ее уже 
себъ), въ течен!е же 1901—1902 авторомъ-редакторомъ ежене- 
дёльнаго политическаго журнала „[е В]ос“. 

Вы можете взять любую изъ его статей, печатавшихся имъ 
по мр накопленія отдёльными сборниками подъ общими н%- 
сколько риторическими заглавіями въ род „Сощальной свалки“, 
„Великаго Пана“, „Въ засадћ жизни“; „Судьи“, „По дорог къ 
возстановлен!ю“ (по дълу Дрейфуса); его романъ „Самые силь- 
ные“; его аллегорическую пьеску въ одномъ актћ и т. д.: вы 
будете часто не соглашаться съ авторомъ, находить его идеи 
односторонними или, ваоборотъ, слишкомъ абстрактно расплыв- 
чатыми, но никогда вы не останетесь равнодушными къ тому, 
что и какъ говорить Клемансо. Живая мысль и убъжденіе и 
серьезное отношен!е къ вопросамъ дйствительности выдвигаютъ 
его изъ рядовъ современныхъ публицистовъ, которые, можеть 
быть, не безъ основанія, съ высоты своего присяжнаго писа: 
тельства, упрекаютъ его въ нъ^колько ораторскомъ характерћ 
писаній, но которые кажутся несравненно банальнће и поверх- 
ностн%е Клемансо. 

Объ чемъ бы ни взялся говорить человъкъ, явившійся импро. 
визированнымъ писателемъ въ 50 съ лишнимъ лВтъ, —0о бомб%- 
ли анархиста, о смертной-ли казни, о романъ-ли Жоржъ Завдъ. 
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съ красавцемъ Паджелло, о нравахъ-ли животныхъ,—во всемъ 
вяденъ мыслящій наблюдатель, смъло высқазывающій свое міро- 
возарћніе. О, въ этомъ отношеюи,—какъ и во многихъ другихъ,— 
Клемансо не походить на твхъ ум%ренно-аккуратныхъ карье- 
ристовъ, врода Поля Дешанэля (кстати сказать, прекрасно 
изображеннаго имъ въ романъ „Самые сильные“ подъ именемъ 
депутата Монперрье), которые боятся скромпрометтировать себя 
какимъ-нибудь опредъћленнымъ мнъніемъ и скрываютъ подъ обто- 
ченными фразами пошлость мысли и мелкость души. 


Но пусть не подумаетъ читатель, что, говоря такъ, я нам%ћ- 
ренъ пвть дифирамбы Клемансо, который имћетъ свои недостатки. 
Основной пробълъ соціальнаго м!ровоззр8ня, о которомъ было 
сказано выше, до сихъ поръ вносить внутреннее противорћчіе 
въ ЦФлую группу идей Клемансо. А годы, проведенные имъ 
послВ рокового пораженія въ усиленномъ, повидимому, раздумьи, 
принесли новое противорћчіе, уже въ чисто политической сфер%. 
Клемансо былъ и остался раціоналистомъ-идеологомъ. Но раньше 
эта идеологія носила у него гораздо болће оптимистическій ха- 
рактеръ въ силу вёры его въ сравнительно быстрый прогрессъ 
челов чества н въ частности массъ. А потому она дфлала его 
демократомъ - государственникомъ, демократомъ - якобинцемъ, ко- 
торый придавалъ важное значеніе правительственной дћятель- 
ности, опирающейся, какъ ему казалось, на взрный инстинктъ 
народа, и стало быть, съ его согласія проводящей извћстныя 
принудительныя мфры, направленныя ко благу цзлаго. Теперь 
этой вћры у него нфтъ; и, безсознательно, можетъ быть, обобщая 
свой случай, онъ заходить въ своемъ скептицизм къ массамъ 
дальше, чёмъ слздовало бы. Не понявъ того, что раціонализмъ 
не можетъ, дВйствительно, такъ заинтересовать трудящееся боль- 
шинство, какъ его интересуетъ глубоко-жизненная политика 
основныхъ потребностей, Клемансо прикрываетъ свою рану, свою 
разбитую вфру въ „республиканскихъ избирателей“ бронею бла. 
городнаго, но пессмистическаго индивидуализма, почти анархизма: 
дЬлай, молъ, свое дфло, дълай энергично и не покладая рукъ; а 
судьба рћшитъ, насколько тебз удастся подъйствовать на мед: 
ленно, —увы! какъ медленно -. развивающееся человћчество. 

Такъ въ своей р3чи въ сенатъ противъ государственой моно- 
поли образованія онъ подвергаеть жестокой критикВ не только 
современное классовое правительство, но всякое проявленіе 
элемента принудительности, хотя бы челов честву временно 
приходилось обращаться къ нему въ коллективныхъ цёляхъ 
общежитія. И, мало того, замъняя одну абстракцію, — „общество“,— 
другой абстракщей, —какимъ-то изолированнымъ самодовлющимъ 
„индвидуумомъ“,—онЪ совершенно въ дух анархизма обруши. 
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вается противъ вполн реальной и живой силы, совокупности 
конкретныхъ, связанныхъ общежитіемъ личностей: 


Прогрессъ заключается осязательно лашь въ индивидуум: челов къ 
есть мЪрило совершеннаго прогресса. Прогрессъ состоить въ возростаніи 
его дЪятельности, освобождающейся по мър% того, какъ дисциплина, которую 
индивидуумъ можетъ возложить на самого себя, позволяетъ ему дфлать изъ 
нея болБе справедливое и полезное употребленіе для своихь согражданъ. А 
иначе вы перемфните только господина: вы перейдете къ игу безличнаго гос- 
подства толпы и большинства *). 


Но Клемансо не останавливается на проповЪди этого инди- 
видуализма. Въ силу извЪстной непослфдовательности мысли онъ 
считаетъ, однако, необходимымъ говорить о „контрол государ- 
ства“ и о прав республиканскаго правительства „уничтожить 
конгрегащи“, представляющія собою, молъ, „государство въ го- 
сударствъ“. Но не скажетъ-ли тогда „индивидуумъ“ въ ряс%: 
Я „свободно“ вступаю въ конгрегацію; почему вы препятствуете 
мн%, суверенной личности, распоряжаться собою **) Это, впрочемъ, 
лишь частная иллюстрація общаго противорћчія въ современномъ 
политическомъ м!ровоззрзни Клемансо: демократъ.якобинецъ 
оттВсненъ, повидимому, на задній планъ демократомъ-ивдиви- 
дуалистомъ, но при случа отстраняетъ эту стоящую впереди 
его фигуру и вачинаетъ говорить и даже дъйствовать вм$сто нея. 

У каждаго человћка, разумћется, есть противорћчія. Но если 
бы я хотвлъ выражаться  эпиграмматически, то я охарактеризо- 
валъ бы противорћчія Клемансо 1903 г, словами „сенаторъ-анар- 
хистъ“. Несомн®нно, въ большинств8 его писавій вы найдете 
это тяготћніе къ индивидуализму въ пику коллективной политикђ; 
какъ же, стоя на такой точкћЪ зрВвія и, мало того, скептически 
относясь КЪ „большияству“, позволять себя избирать сенаторомъ? 
А Клемансо, печатно заявивъ, и всего зан сколько мсяцевъ передъ 
выборами, о томъ, что онъ и не думаетъ ставить своей кандида- 
туры, своимъ же друзьямъ сказавъ, что онъ никогда не вернется 
больше къ парламентарной дъятельности, Клемансо, говоримъ 
мы, сћлъ, однако, на скамью „отцовъ отечества“. Какъ понимать 
это? Не будемъ строги и просто предположниъ, что стараго 
парламентарнаго борца продолжала привлекать тәкъ жестоко 
измЪнившая ему разъ любовница -- политика, и что цфною не 
только теоретическаго противорћзія, но и личной непосл®дова- 
тельности онъ хотфлъ снова участвовать въ общественной жизни 
страны. Намъ остается только наблюдать дальнћйшую политиче- 





*) См. стенографическій отчетъ о засфдани 17-го ноября 1908 г. въ 
«Јоџгпаі осіеі» отъ 18-го числа, стр. 1872. 

**) Тутъ, можеть быть, Клемансо стояло бы вспомнить лишь требованіе 
своей программы 18551 г.: переходъ церковныхъ пмуществъ въ руки націи; 
это, вЪроятно, лучше всякаго уничтоженія конгрсгацій убило бы клери- 
кализмъ. 





а Аа 
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скую дћятельность Клемансо, который, можетъ быть, не нынче 
завтра изъ анархиста сенатора станетъ министромъ анар- 
ХИСТОМЪ. | 

Я кончаю на этой безобидной шуткћ, сожалћя лишь, что рав- 
м%ры журнальной статьн не позволяютъ мн коснуться еще н%- 
которыхъ сторонъ въ сложной личности Клемансо; а он% какъ 
нарочно начинаютъ вырисовываться предо мной и проситься подъ 
перо. Оставимъ ихъ, однако, въ области „идей—матерей“ Гете: 
туть понадобилась бы цвлая книга, большая и вполн% обстоя- 
тельная біографія, —словомъ, тоть видъ литературы, въ которомъ 
являются такими мастерами англичане... 

Н. Е. Кудринъ. 


Харьковеке етуденческ1ө кружки. 


За послёдніе годы въ жизни высшихъ учебныхъ заведеній 
Росси начинаетъ намъчаться и, мало-по- малу, съорганизовываться 
не лишенное интереса и, быть можетъ, даже глубокаго значенія 
движеніе. Въ зависимости отъ разнообразя м%етныхъ условій, 
которымъ, при всей скудости своего внутренняго содержанія, 
смъло можетъ похвалиться русская общественная жизнъ, это дви- 
женіе принимаетъ повсюду свовобразныя формы, различаясь въ 
то же время и по своей интенсивности. Я разумћю стремленіе 
современной учащейся молодежи организоваться въ общества, 
кружки, кассы взаимопомощи и т. п. коллегіальныя „учрежденія“, 
какъ принято ихъ называть на оффиціальномъ языЕ®. 

Движен!е это въ той форм, какъ мы его наблюдаемъ, срав- 
нительно недавнее, и въ нашу задачу не входить выясненіе 
всей сложности причинъ, вліявшихъ на его зарожден!е и развит!е. 
Не слЪдуетъ, однако, забывать, что въ основз своей оно старо 
почти такъ же, какъ русскій университетъ. Въ начал минувшаго 
столФтія оно породило „Собраніе благородныхъ воспитанниковъ 
университетскаго пансіона“ въ Москв%, основаннное Жуковским ъ 
и его товарищами, поздвће, съ измъненіемъ запросовъ и условій 
времени, его продуктомъ явились землячества, научно-литератур- 
ное общ-во О. Миллера (при петерб. унив.-тћ), юрьевскіе студен- 
ческе кружки, Оно жило и измънялось, какъ сама жизнь, росло,. 
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умирало и возрождалось. Имъ мало интересовались, за нимъ. 
почти не слћдили, по крайней мър%, съ той стороны, откуда это. 
вниманіе было бы всего естественнће и дороже, и будущій исто- 
рикъ русской общественности долго, и, быть, можетъ бевнадежно, 
будетъ стоять въ раздумьи надъ небольшой, но замћтной про- 
ръхой и безъ ‘того везатЪйливаго историческаго одъянія рус- 
скаго общества. 

Настоящій очеркъ, имъя въ виду посильное, хотя и позднее, 
содъйствіе закрытію такихъ досадныхъ прорћъхъ, не можетъ не. 
разсчитывать и на живой современный интересъ своей темы: 
движен!е еще только намЗчается, оно неустойчиво и легко мо- 
жетъ пойти въ невыгодномъ для себя направлени. Воть почему 
является далеко небезполезнымъ теперь же пересмотр®ть начатое, 
чтобъ, усмотрћвъ ошибки прошлаго, успЪшнће двинуться въ даль- 
нЪйшій путь: есть уже матеріалъ для сравненій, чтобы научиться. 
у другихъ и дать позаимствовать у себя. 

Матеріаломъ для очерка послужили немногочисленныя данныя. 
о двятельности теперешнихъ харьковскихъ студенческихъ круж- 
ковъ. Начать именно съ этихъ, а ве съ другихъ организацій 
имћетъ свой смыслъ: изъ студенческихъ учрежденй новзйшей 
формаціи они являются наиболће ранними и потому, быть можетъ,. 
самыми примитивными по своему построенію. Данныя, которыми. 
намъ приходится оперировать, разумћется крайне. не сложны, 
кратки и по необходимости носятъ характеръ личныхъ впечат- 
лЬній и воспоминаній; оффищальныхь отчетовъ еще не соста- 
влялось, по крайней мр, для печати, и потому голосъ участ- 
никовъ, мелкія протокольныя записи и случайныя газетныя за- 
изтки являются нашимъ единственнымъ „нисторическимъ источ- 
НИКОМЪ“. 

Основане изв стныхъ намъ четырехъ научныхъ студенческихъ 
кружковъ Харьковскаго университета относится ко времени съ 
начала 1900 до конца 1902 года. Жизнь русскихъ университе- 
товъ, подвергавшаяся за этоть срокъ самымъ серьезнымъ измћ- 
нен1ямъ и осложненіямъ, казалось, должна была бы отразиться и 
на этихъ студенческихъ организаціяхъ, являвшихся на свЪтъ 
одно за другимъ прямымъ ея послъдствіемъ и порожденемъ. Въ 
дЪйствительности приходится сдълать н®сколько иное наблюдение: 
уставы воћВхъ четырехъ кружковъ являются почти точной кошей. 
одинъ другого. Другой вопросъ, какъ проявляются эти уставы на. 
дълв, но организованы общества по одному строго-выдержанному 
шаблону. Какъ было уже указано, въ задачу очерка не входитъ. 
выясненіе причинъ, вліявшихъ на конечное разрёшен!е вышеупо-. 
мянутаго движенія въ той или иной форм, но едва ли. будетъ. 
лишнимъ указват, здћсь, хотя мимоходомъ, на чисто мъстный ха- . 
рактеръ только что описаннаго явленія. Въ учебный періодъ 
1902—08 г. при Московекомъ университет также возникало- 
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нсколько обществъ. Не считая „Студенческаго кружка для из- 
слфдовашя русской природы“, довольно примитивнаго еще по 
своему уставу, мы встрћчаемся тутъ съ такими сложными и раз- 
витыми организаціями, какъ „Историко-филологическое студен- 
ческое Общество“ и „Студенческое Общество искусствъ и изящ- 
ной литературы“, возникшими на протяженіи всего какого-нибудь 
года и уже существенно отличающимися другъ отъ друга по 
своему построенію. „Студенческое Медицинское Общество“, от- 
крывшееся въ осеннемъ полугодін 1903 г. при томъ же Мо- 
сковскомъ университет, представляеть новый шагъ впередъ 
въ рагвитіи тБхъ же учрежденій. Правда, разсматривая уставы 
трехъ послёднихъ обществъ, не трудно зам%ътить, даже при про- 
стомъ, формальномъ ихъ сличеніи, что въ остовћ своемъ они 
почти не отличаются другъ отъ друга; но остовъ не весь еще 
организмъ, да и организмы имъютъ свои стадіи совершенства. 
Студенческіе кружки, функціонирующіе при Харьковскомъ уни- · 
верситет, сосредоточены около двухъ факультетовъ: два изъ нихъ, 
„экономическй“ *) и „государственныхъ наукъ“ **), работаютъ 
при юридическомъ факультет, два другихъ: „научно-литератур- 
ный“ ***) и „философско-богословскій“ ****) при историко. фило- 
логическомъ. Самый старшій изъ нихъ, экономическій, возникшій, 
какъ видимъ, еще подъ свЪҗимъ впечатлћніемъ безпорядковъ 
1899 года, первоначально ветрћтилъ въ своей идез серьезную 
оппозицію. Появившіеся незадолго передъ тъмъ циркуляры ми- 
нистра Богол$пова, ставившіе профессур% на видъ необходимость 
болћђе тБснаго сближенія со студентами, были въ значительной 
степени причиной недовърія послёднихъ ко всякимъ формамъ 
такого сближеня. Молодежь везд® видзла „улавливаніе“, и по- 
бороть это предуб%жденіе было не легко. Однако, желаніе со- 
ставить кружокъ одержало ръшительный перевћсъ, и онъ былъ 
организованъ изъ слушателей проф. Левитскаго, посВщавшихъ его 
лекцій по политической экономи: это были 29 первокурениковъ. 
Равум%ћется, уставъ кружка не могъ не носить на себ яркой 
печати породившей его эпохи, и это было причиной того, что 
созданные по его подобію младшіе братья его явились вопіющимъ 
анахронизмомъ:его уставъ сталъ прототипомъ вс8хъ послёдующихъ. 
Посл днее обстоятельство облегчаеть намъ разборъ харьков- 
скихъ студенческихь организацій: почти все, что можеть быть 
высказано о каждой детали построенія одного изъ кружковъ, от- 
носится уже т8\Ъ самыхъ и ко веђмъ остальнымъ. Поэтому до- 
статочно будетъ привести одинъ какой либо изъ этихъ уставовъ, 
предварительно оговоривъ отличія его отъ трехъ другихъ, чтобъ 


*) Открыть 6 марта 1900 года, руководитель—-проф. Левитскій. . 

**) Открытъ въ октябр 1902 г., руководитель —проф. Фатћевъ. 
***) Открытъ 25 ноября 1901 г., руководитель—проф. Халанскій. 
**+**) Открыть зимой 1901 г., руководитель —свящ. Буткевичъ. 
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дать понятіе о цёли и характер% харьковскихъ органивацій. 
Возьмемъ полностью уставъ *) позднъйшаго изъ нихъ, „кружка 
для занятій государственными науками“. 

І. При юридическомь факультетњ Императорскаго Харьков- 
скаго университета учреждается студенческій кружокъ для за- 
нятій государственными науками, т. е. общимъ ученіемъ о госу- 
дарств, государственнымъ и административнымъ правомъ и ис- 
торіей государственнаго права. 

П. Кружокъ состоитъ подъ отвётственнымъ руководотвомъ 
одного изъ профессоровъ юридическаго факультета, назначаемаго 
по представленію декана попечителемъ учебнаго округа. 

Ш. Занятя кружка, будучи совершенно закрытыми, состоятъ 
въ чтени участниками кружка рефератовъ по предметамъ выше- 
указанныхъ наукъ и критическомъ обсужденіи этихъ рефератовъ, 
а также въ совмЪстныхъ собесћдованіяхъ на предварительно одо- 
бренныя руководителемъ темы изъ области означенныхъ наукъ. 
Время занятій и бесъдъ опредёляется руководителемъ, въ при- 
` сутстви коего происходятъ већ занятія и бесћды въ стЬнахъ 
университета, въ особо отведенныхъ начальствомъ университета 
пом щен1яхъ. 

ТУ. Въ составъ кружка входятъ, съ рагръшенія руководителя, 
только студенты университета, желающе путемъ совмћстныхъ 
занятій и товарищеской бесВды удовлетворить своимъ научным 
запросамъ въ области вышеуказанныхъ знанвій. Число участниковъ 
въ кружкћ не должно превышать 30 челов%къ, но сверхъ сего 
въ занятіяхъ кружка могутъ принимать участе профессора, а 
также, съ особаго разрзшеня руководителя, приватъ-доценты и 
оставленные при университетћ для приготовленія къ профессор- 
скому звавію. 

У. Рефераты, имћющіе научное зваченіе, могутъ печататься въ 
„Запискахъ университета“. По мрЪ вакоплен1я сообщевій, по- 
слёдн!я могутъ съ надлежащаго разрёшеня университетскаго 
начальства печататься въ видф особыхъ сборниковъ **). 

Уставы остальныхъ кружковъ, какъ было уже сказано, пред- 
ставляютъ почти точную копію этого, съ небольшими и малозна- 
чительными отступленіями: тақъ, напр., дозволенная норма членовъ 
у однихъ больше, у другихъ меньше ***), въ одни допускаются 
гости, въ другіе нћтъ. 

Самое существенное отличіе, --впрочемъ, какъ увидимъ ниже, 
въ силу извћетныхъ условій мало вліяющее на ходъ дВла, — за- 


ж) Оффиціально кружокъ не иметь устава, а только «правила». 
**) Правила утверждены Боголёповымъ 12 янв. 1901 года. 
***) Впрочемъ, нигд она не поднимается даже до сотни при количествћ 
студентовъ около 1400 челов. 
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ключается въ указан!и болће широкихъ цфлей научно-литератур- 
ному кружку, $ 1 „правилъ“ котораго гласитъ: 

„Съ цзлью раввитія въ студентахъ научной самодћятельности 
и расширенія ихъ научно литературныхъ интересовъ по предме- 
тамъ русской и западно-европейской литературы, а также въ 
видать сближенія сетудентовъ между собой и съ профессорами на 
почвњ этитъ интересовъ, образуется при историко-филологическомъ 
факультетВ студенческій научно-литературный кружокъ“. 

Съ такими инструкціями вступили одинъ за другимъ въ жизнь 
харьковскіе студенческе кружки, съ такими инструкціями дЪЙ- 
ствуютъ они и теперь. Ихъ существованіе было не богато со- 
бытіями и часто казалось, что не далека минута ихъ гибели; 
однако, угасшая искра дћятельности разгоралась снова, и они 
оживали. 

_ Особенно суровая доля ожидала старзйпий изъ нихъ, эконо- 
мическій кружокъ. Открытый въ мартВ 1900 года, онъ посл 
пяти засћдавій собрался въ послћдній разъ 30 октября того же 
года, чтобы ближе выяснить свои задачи и вамћътить дальнъйӣшій 
планъ дЪйствій. Съ этого рокового дня его собранія не возобно- 
влялись ровно два года, вплоть до октября 1902 года; съ твхъ. 
поръ онъ имлъ еще 5 засћданій. Такимъ образомъ, вн шняя 
продуктивность его работъ выразилась въ одиннадцати собраніяхъ, 
на которыхъ было прочитано 8 рефератовъ и обсуждались „те- 
кущія дъла“. | 

Изъ двухъ слёдующихъ кружковъ, научно -литературнаго и 
философско-богословскаго, открывшихся почти одновременно, зи- 
мою 1901 года,— послёде!Й испыталъ участь, подобную экономи- 
ческому: послъ перваго засВдан1я въ его дћятельности наступилъ 
продолжительный перерывъ, благодаря чему со времени своего 
открытія онъ собирался всего около трехъ разъ, чтобы прослу- 
шать такое же количество рефератовъ. 

Гораздо усп8шн%е дёйствовалъ нэучно-литературный кружокъ, 
собиравшійся за это время семь разъ и заслушавшій отъ овоихъ 
членовъ 9 сообщеній на довольно широкія и разнообразныя темы. 
Его двятельность протекала бевъ особаго оживленія, но и безъ 
всякихъ перерывовъ: были рефераты — читали сразу по два, не 
хватало— прибфгали къ простымъ бесћдамъ „на темы“. 

Четвертый кружокъ, государственныхъ наукъ, отерывшій свою. 
дВятельность только въ послёднемъ 1902—08 акад. году въ ок- 
тябрћ мћояцћ, имёлъ за годъ около четырехъ засћданій съ такимъ. 
же количествомъ рефератовъ. Его собранія были едва ли не 
самыми многолюдными, но, къ соҗалћнію, не столь же многочи-. 
сленными. 

Даже посл этого, болће чзмъ поверхностнаго историческаго 
очерка дћятельности харьковскихъ студенческихъ кружковъ можно. 

же замътить, что въ общемъ дёятельность эта оставляетъ желать. 
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многаго въ смысл своей продуктивности и оживленія. Выше- 
приведенныя „правила“ ихъ въ сопоставленіи съ вЪкоторыми де- 
талями ихъ существованія укажутъ намъ глубокія фактическія 
взаимоотношенія и внутренн1я причины, стоящія за только что 
приведенными сухими цифрами. Намъ часто придется ссылаться 
на букву этихъ „правилъ“ и потому, быть можетъ, насъ станутъ 
даже упрекать въ одностороннемъ, чисто-внћшнемъ пониманіи 
существующихъ на дЪлћ отношеній. Но за „буквами“ скрываются 
понятія, покрывающія, въ свою очередь, пълыя группы реальныхъ 
фактовъ, и потому на первыя часто приходится обращать пре- 
имущественное вниманіе, особенно когда словесная стЗна является 
непререкаемой границей. Здћсь будетъ излишнимъ распростра- 
няться о томъ, что важнће: учрежден1я или люди, въ учрежде- 
ніяхъ дъЙствующіе, законы или исполнители, ихъ толкующе: 
истина, быть можетъ, и тутъ лежитъ посредин%, и люди и учре- 
жденія, быть можетъ, одинаково важны для жизни. 

Главная и общая всђмъ харьковскимъ студенческимъ органи- 
заціямъ особенность, — къ тому же, нужно сказать, особенность 
мЪствая — заключается въ томъ, что мы имћемъ здъсь дВло съ 
факультетскими кружками. Въ истори того движен!я, о кото- 
ромъ мы говорили въ начал очерка, мы не встръчаемъ боле 
примитивной формы организащи, чёмъ эта. Даже боле: это не 
есть организащя по существу, а только еще первоначальная, 
лишенная самодовл8ющей цзли, ячейка другихъ боле широкихъ 
организацій. Впрочемъ, она и не претендуетъ на характеръ орга- 
низаціи и не имћетъ даже своего „устава“: у нея есть нћкоторыя 
правила, но эти правила опредъляютъ лишь ея границы, а не 
үкавываютъ ей тёхъ или иныхъ формъ жизни. ЦВль такихъ орга- 
низацій ясна и крайне несложна: это занятія государственными, 
экономическими и другими науками. Только въ одномъ, лучшемъ 
случа, сфера дћятельности расширяется и научно-литературный 
кружокъ организуется, какъ мы видВли, съ цёлью развитія въ 
студентахъ научной самодћятельности въ извъстной области и въ 
видахь сближенія студентовъ между собою и съ профессорами на 
научной почвњ. Впрочемъ, какъ увидимъ ниже, и эта прибавка 
осталась лишенной жизненнаго значенія и изолированной по су- 
ществу, потому что не вашла себъ поддержки и почвы въ осталь- 
ныхъ пунктахъ правилъ. | 

Однако, мы едва ли ошибемся, если скажемъ, что потребность 
именно въ настоящей организаціи, удовлетворяющей болће ши- 
рокимъ цёлямъ, чувствовалась уже устроителями названныхъ 
кружковъ; едва ли не она и была главнымъ стимуломъ, вызвав- 
тимъ ихъ въ жизии, такъ какъ сами учредители экономическаго и 
кружка государственныхъ наукъ, не говоря уже о научно-лите- 
ратурномъ, обсуждая принцишально вопросы кружковщины, въ 
хачеств® самаго сильнаго довода гаіѕоп 4’&4ге студенческихъ орга- 
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низацій выставляли ихъ общеобразовательное и воспитательное 
въ общественномъ смыслю значеніе. Съ другой стороны, мы знаемъ, 
что уже на 4-мъ засФдани, открывавшемъ собою новый годъ 
дћятельности, эқономическій кружокъ въ недоумфнін долженъ 
былъ остановиться надъ вопросомъ о способахъ оживленія своихъ 
собран. Причиною своего относительнаго неуспћха онъ при- 
вватъ непривычку студентовъ къ кружковой жизни и отсутствіе 
достаточной научной подготовки; тћмъ не мевће было рёшено не 
оставлять разъ начатаго дБла: первый при Харьковскомъ университе- 
78 экономическій кружокъ постановилъ продолжать работу по м8р8 
силъ, „сознавая свою отв тственность передъ идеей кружковъ“. Это 
было въ началв октября 1900 года, а съ конца этого мћсяца, 
какъ уже указывалось, дћятельность кружка прервалась на цћ- 
хыхъ два года... 

Такимъ обравомъ, уже съ самаго начала и самими кружками 
была отмЪчена общая слабость ихъ функціовированія, и жалобы 
эти раздаются въ нихъ до сихъ поръ. Чтобъ устранить препятствіе, 
которое, по наблюдевіямъ участниковъ кружка, оказывала успћху 
засћданій общая научная неподготовленность студентовъ, при: 
бВгли къ организаціи занятій по системћ и къ упрощеннымъ бћ- 
еёдамъ на темы *). Однако, указанныя мъры не привели къ же- 
лаемымъ и ожидаемымъ результатамъ, да и было бы слишкомъ 
неосторожно разсчитывать на скорое дёйсте съ ихъ стороны: 
физоном1и общественныхъ учреждений м%няются исподоволь и 
съ трудомъ. Какъ бы то ни было, прежняя вялость продолжала 
ощущаться воюду, и для борьбы съ другимъ зломъ—непривычкой 
студентовъ къ общественной жизни—кружки не нашли даже и 
такихъ дёйствующихъ медленно средетвъ. Стали слышаться упреки 
въ безсодержательности и отсутствін „живого интереса“ въ рефе- 
ратахъ, и скептики изъ широкой студенческой среды уже оста- 
навливались передъ учредителями кружка съ вопросомъ, когда-то 
вложеннымъ Некрасовымъ въ уста подписчика своего журнала: 


«Какіе вы трактуете предметы? 

Проказы домовыхъ, пословицы, примфты, 
О роли птуха въ языческомъ быту; 
Значенье кочерги, исторію ухвата»?!. 


Но и живыя темы рождаются не сами собою, осдбенно если 
имъ указаны весьма опредзленныя рамки. Приходится прибђгать 
къ очевидиымъ нарушеніямъ границъ, указываемыхъ правилами, 
и на засвдани кружка, созданнаго для занятій по истори рус- 
вкой и западно-европейской литературы, читается ег еросһета- 
«һепде Уотітас на тему „есть ли исторія только эволюція?“ для 


— = 


*) Таково, напр., засЪданіе научно-литературнаго кружка отъ 20 октября, 
посвященное собесёдованію по поводу взглядовъ Л. Н. Толстого, высказан- 
ныхь имъ въ предисловіи къ роману Фонъ-Полевца «Крестьянинъ» и друг. 


` 
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слушан!я котораго, дъйствительно, вопреки обыкновенію, соби- 
раетоя много студентовъ и нћсколько профессоровъ. Впрочемъ, 
послъдній изъ кружковъ—для занят!й государственными науками, — 
равно какъ и философско-богословскій, собиралъ на свои засћ- 
данія человзкъ по пятидесяти и боле, не выступая изъ рамокъ 
своей программы: это, правда, были живыя и даже современныя 
темы о „національномъ вопросв“ и „юридическомъ положеніи. 
Финляндін“ или о „а іе де Јбзиѕ-Сһгізі“ Ренана, о томъ, „рав- 
р®шилъ ли свящ. Петровъ еврейскій вопросъ“, темы, какія всегда 
и вездћ можно найти въ любой области для временнаго подъема. 
интереса и вниманія слушателей. 

Однако, и эта мра не привела къ серьезнымъ и прочнымъ 
результатамъ: прибћгая къ обходу правилъ или къ искусственным+ъ. 
и кратко дЪйствующимъ пріемамъ, кружки не переставали чув- 
ствовать, что истинный непререкаемый успъхъ лежить еще гдВ- 
то далеко. Мечтая, какъ говорится, о золотомъ вЪкћ, участники 
кружковъ изыскивали средства оправданія своего дла, указывая, 
что собранія студентовъ интересны уже т8мъ, что представляютъ. 
нькоторый „матеріалъ для ознакомлевія съ настроен1ями и за- 
просами товарищей“. Приходилось уже прибћгать къ реабили- 
тащи, хотя никто еще не высказывался принцишально противъ 
самой идеи кружковщины среди студентовъ. Очевидно, почва ко- 
лебалась подъ ногами самихъ участниковъ раньше, чБыъ вокругъ 
почувствовали это, и, что бъ ве дискредитировать дла, по преж- 
нему оставалось пріискивать ему „гаівоп @'6іте. Къ концу минув- 
шаго 1902—08 академическаго года недовольные голоса стали 
слышаться все чаще и громче, и у нъкоторыхъ вырвалась зна- 
менательная фраза, давнымъ давно напрашивавшаяся сама собою: 

„Въ сущности, говорили эта голоса, наши кружки мало чтемъ 
отличаются отъ практическить занятий; раввъ только тъмъ, что 
послЬдвія являются для насъ обязанностью, тогда ЕзЕЪ участіе 
въ первыхъ представляеть право. Въриће всего, что лричины 
никому ненужнаго мрозябанія нашихь кружковъ кроются въ са- 
мой иль организаціц“ . 

Таково было нослёднее слово жизненнаго опыта харьковскихъ 
студенческихъ кружковъ. 

Такимъ образомъ, въ результат сами дћятели мЪстной круж- 
ковщины указали намъ путь дальнйшихъ и окончательныхъ 
наблюденій надъ жизнью ихъ организацій. Почти еще въ самомъ 
начал дћятельности одного изъ кружковъ руководитель его, при- 
вътетвуя вновь вступившихъ членовъ, 0челъ нужнымъ оговориться, 
что данный кружокъ „никоимъ образомъ нельзя считать анало- 
гичнымъ по характеру своей организацін съ практическими 88- 
нятіями, установленными нын по воћмъ предметамъ курса; хотя 
цёль кружка близко соприкасается съ цвлью практических 88- 
нятій „путемъ совићстныхъ занятій и товарищеской бесћды удо- 
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влетворить своимъ научнымъ запросамъ“, но кардинальное раз- 
личіе заключается въ способахъ достиженія цзли: тогда какъ при 
практическихъ занятіяхъ „бесћда“ идетъ по программ и въ рам- 
кахъ, поставленныхъ профессоромъ, какъ руководителемъ прак- 
тическихъ занятій; руководитель настоящаго кружка формально 
является только отв тственнымъ лицомъ за дъятельность „кружка“. 
Какъ видимъ, харьковскямъ студентамъ и профессорамъ уже 
давно было ясно, что ихъ кружки являюся только усовершен- 
ствованнымъ видомъ практическихъ занятій, ибо ведутъ съ ними 
къ одной и той же цфли, на что, впрочемъ, весьма опредзленно 
указывали еще и самыя „правила“ ихъ (за исключеніемъ правилъ 
научно-литературваго кружка). 

Если дЪйствительно это такъ, то позволительно спросить, по- 
чему обязательнымъ практическимъ занятіямъ не сообщить т%хъ 
же совершенныхъ методовъ, когда все дћЪло сводится къ про- 
стому удовлетвореню научныхъ запросовъ, и тёмъ устранить 
никому ненужную фикщю студевческихъ кружковъ? Но дъло въ 
томъ, что даже и тв „иные способы достиженія цзли“, о кото- 
рыхъ говорилъ профессоръ-руководитель, далеко не чужды со- 
временной постановкВ практическихъ занятій въ нашихъ уни- 
верситетахъ: часто преподаватель высшей школы совершенно не 
опредћляетъ программы занятій своихъ учениковъ, предоставляя 
имъ полную свободу въ выборћ темъ изъ области трактуемой 
имъ науки, а факультетскіе кружки, пріуроченные въ букваль- 
номъ смысл къ отдЪъльнЫМЪ каөедрамъ, не представляютъ въ 
этомъ отношеніи большого простора личной самодћятельности и 
иниціативъ. Уже одно отвётственное руководство профессора, 
назначаехаго для каждаго вружка попечителемъ по представленію 
‚декана, придаетъ имъ принудительный характеръ, какого лишены 
теперь даже нЪкоторые университетскіе курсы, гдф слушателямъ 
предоставляется самимъ избирать прелметъ и лектора. Далће, огра- 
ниченіе числа членовъ кружка, предварительное одобревіе темъ 
руководителемъ, время „занятій“ (зіс) и бесъдъ, опредъляемое имъ 
‚же, еще бол$е сокращаютъ способы достиженія цћли, о которыхъ 
только что говорилось со словъ профессора руководителя, и даже 
‘совсёмъ отрицаютъ ихъ. Наконецъ, разръшевіе руководителя, тре- 
`буемое для получевія права участія въ кружкћ отъ студента и 
:‚каждаго члена профессорской коллегіи, создаетъ послъднее огра- 
ниченіе, не оправдываемое сущностію дћла и фактически не при- 
водящее ни къ какому практическому результату. Такимъ обра: 
зомъ, возникаетъ вопросъ, является ли еще организадія кружковъ . 
шагомъ впередъ по пути развитія въ студентахъ научной само- 
.дћятельности, и не лучше ли, если двло идетъ только о сови%ст- 
ныхъ бесћдахъ, удовлетворяющихъ научнымъ запросамъ, остаться 
‘на почвЪ обычныхъ практическихъ занятій? Ў 

Намъ могутъ, впрочемъ, сказать, что „буква“ одно, а дёйстви- 
.№ 12. ОгдђБаъ П, 14 
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тельность н®что другое. Но мы уже говорили объ этомъ, и стоить 
ли повторять, что жизнь, разумћется, всегда опережаетъ даже 
„самое послъднее слово“. О „буквахъ“, быть можетъ, не стоило 
бы и говорить, если бъ въ жизни людей онћ не играли роли 
дорожныхъ столбовъ, указующихь путь тому, кто не научился 
самъ искать дороги. Пусть већ эти „правила“, цитированныя нами, 
давно забыты и устранены дъйствительностью: къ чему тогда они, 
если прямой ихъ смыслъ давно утратилъ свое жизненное зна- 
чен1е, а люди все еще оглядываются на нихъ и давно, уже идя 
новымъ, окольнымъ путемъ, боязливо озираются, не сбились ли 
они со старой дороги. Вћдь „правила“ эти не покрывали круж- 
ковъ Даже при ихъ возникновени, а послъдніе уже н®сколько, 
іВтъ все еще создаются по ихъ ранжиру. 

‚ Въ этомъ нөсоотвЪтствіи „буквы“ истиннымъ потребностямъ 
и задачамъ жизни и таится причина ихъ безцъльнаго прозябанія. 

Выше сказанное, думается намъ, довольно ясно показало, 
чего искали и чего не нашли въ своихъ кружкахъ харьковек!е 
студенты, иначе, въ чемъ расходилась „буква“ уставовъ, по 
которымъ кружки эти были построены и которой они даже не 
всегда держались, и живые запросы студентовъ, этотъ чуткій 
показатель своего времени. Они искали въ нихъ средства попол- 
нить свое общее образованле и удовлетворить пробуждающимся 
мнетинктамъ общественности. Жалобы на сухость и однообравіе 
рефератовъ—типичный протестъ противъ узкой спеціализаціи 
научной программы, положенной въ основу организаціи кружка. 
Желан1е сохранить хоть и этотъ несовершенный видъ организа- 
щи только потому, что „знакомишься съ интересами и запросами 
товарищей, съ ихъ умоначертанемъ“—типичное проявленіе ин- 
стинқтовъ общественности въ ихъ ‘первоначальной, несложной, 
стадіи. 

Мы видали уже, что представляють изъ себя кружки въ пер- 
вомъ изъ үказанныхъ отношеній, т. е. въ смысл соотвЪтотвія 
ихъ научной программы истиннымъ запросамъ студенчества. Яв- 
ляясь весьма неудачной организащей даже сравнительно съ 
обыкновенной постановкой практическихъ занятій, они не даютъ. 
молодежи ничего, кром того, что она можеть услышать на леқ-. 
ціяхъ и семинаряхъ любого профессора-спеціалиста, если же и 
даютъ, то или случайно, спорадически, или просто выходя изъ. 
рамокъ указанной программы. | 

Что касается второго вопроса—о соотвћтствіи организаци: 
кружковъ общественнымъ запросамъ студентовъ,—то и здВсь 
приходится отмътить то же самое: кружки являются рЪшитель- 
нымъ и полнымъ игнорированіемъ этихъ запросовъ. Въ са- 
момъ Дл, въ чемъ выражается хотя бы общая прикосно- 
венность къ данному кружку отдёльныхъ студентовъ: чисто. 
условнымъ механическимъь соединеніемъ, часто пріуроченнымъ. 
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даже къ факультетамъ и курсамъ. Организаціи нфтъ ни въ ва- 
"м сданіяхъ, ни вн ихъ: гости и члены фактически одно и тоже, 
и должностныя лица, —даже и здћсь не обойдешься безъ нихъ, — 
„предлагаютъ сами себя и выбираются молчаніемъ“. Именно 
этимъ юридическимъ бөвправіемъ объясняется тотъ странный 
для участниковъ, но крайне понятный со стороны фактъ, что 
при возникновеніи какихъ-либо общихъ вопросовъ, связанныхъ 
еъ дћятельностью кружка, —даже и здћсь ихъ не избћжать—веВ 
вопросительно поглядываютъ другъ на друга, предоставляя дъло 
сужденію и рёшенію руководителя. Вотъ почему вторая часть 
1-го пункта правилъ научно-литературнаго кружка, какъ мы уже 
өтмътили, является рёзқкимъ диссонансомъ съ общимъ ихъ кон- 
текстомъ: сближен!е студентовъ съ профессорами и между собою 
не можеть при такихъ условіяхъ быть иным», ч8мъ обыкновенно 
бываетъ въ аудитории. 

Итакъ, сами факты недавняго прошлаго указываютъ намъ 
путь, которымъ должны слћдовать студенческіе кружки въ своей 
организащи. Сообразно двухстороннему характеру запросовъ, 
которые прөдъявляетъ къ нимъ студенчество и которые давно 
уже оффиціально признаны и подлежащею властью, необходимо 
различать двъ стороны и въ этой организаци: функщи ея, қакъ 
органа, призваннаго служить цвлямъ общаго образованя, и функ- 
щи ея, какъ органа воспитательнаго въ общественномъ смысл%. 

Само собою разумЗется, что, преслздуя первую цзль, студен- 
ческое общество должно ставить во главз своего устава широ- 
кую научную программу, или ограниченную какимъ-либо опре- 
двленнымъ цикломъ наукъ (гуманитарныхъ, естественныхъ и т. д.), 
или включающую въ себв већ области университетскаго (и спе- 
ціальнаго) преподаванія. Для большей чисто-научной продуктив- 
вости весьма удобно разбить общество на рядъ секцій по спе- 
діальностямъ, вынося рефераты съ наиболће широкими темами 
для чтевія на соединенныхъ, т. е. общихъ засћданіяхъ всћхъ 
секцій, что не мъшаетъ, конечно, организаціи дВла въ отд%ль- 
ныхъ секціяхъ съ общеобразовательной точки зр%н1я. Поучи- 
тельнымъ прим8ромъ въ этомъ отношеніи является постановка 
работъ въ историко-филологическомъ студенческомъ обществћ въ 
Москв% *), гд8 въ секщи истори возникали въ свое время ожи- 
вленныя прен1я относительно характера темъ для рефератовъ, 
шриведшія въ итогё къ р®ёшительному примиренію крайнихъ 
взглядовъ, высказывавшихся по этому вопросу: постановлено было, 
ше стёеняя выбора темъ самими референтами, какъ бы спеціальны 
ен ни были, предложить рядъ наиболће общихъ и интересныхъ 
вопросовъ по всеобщей и русской исторіи въ качеств прим8р- 
ной программы занят!Й для исторической секціи. Результаты не 


*) Подробнће ем. статью автора въ «Русск. ВЪд.», № 12, 1903 года. 
14* 
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замедлили сказаться: засђданія съ рефератами по русской исто- 
рін, болће близко знакомой для студенчества, проходили при 
большомъ отеченіи представителей самыхъ разнообразныхъ фа- 
культетовъ и курсовъ; сообщенія по всеобщей истори— этой пад- 
черицћ русскаго просвзщев1я— привлекали боле однообразную и 
мензе многочисленную группу слушателей, хотя и сопровожда- 
лись столь же, а иногда и боле оживленными и горячими спо. 
рами. Для провинціальныхъ университетовъ и высшихъ учебныхъ 
заведен1й, хотя бы и столичныхъ, намъ представляется особенно 
умЗстной и цёлесообразной организащя студенческихъ обществъ, 
покоящихся именно на такой основћ широкой научной программы, 
объединяющей въ себъ всё циклы увиверситетскихъ и спещаль- 
ныхъ наукъ: сравнительная малочисленность учащейся молодежи, 
отсутствіе нзкоторыхъ факультетовъ и узкая, сухая спеціализація 
отдВлен!й (въ спеціальныхъ высшихъ учебныхъ заведеніяхъ), при 
такой постановкћЪ дъла, какъ нельзя болће способствуетъ продук- 
тивному обмзну мнён!Й, взаимному общен!ю спеціалистовъ между 
собою и живому өдиненію товарищей на почв высшихъ духов- 
ныхъ интересовъ. Это характерно сказывается въ проект8 устава 
студенческаго общества при императорскомъ техническомъ учи- 
лищ% въ Москвћ, къ сожалви!ю, все еще остающемся только на 
бумагЬ, и до сихъ поръ еще не прошедшемъ надлежащихъ ин- 
станцій. Первый $ его ставитъ обществу ЦЗлью „совмЪстное 
изучете вопросовъ науки, искусства и литературы и единеніе 
студентовъ оъ профессорами и между собою на почвв научныхъ 
интересовъ“. Студенчество, повидимому, весьма опредзленно 
стремится въ данномъ случаћ пополнить тотъ пробЪлъ, который 
оно по необходимости замћъчаетъ въ своемъ общемъ образовании, 
и старается совмњетны ми усимями устранить этотъ недостатокъ: 
каждый будетъ вносить въ это общее дЪло свои знавія и труды, 
и уча другихъ, самъ учиться у нихъ въ разнообразныхъ сферахъ 
проявлен1я челов ческаго духа. 

Уже изъ только что сказаннаго ясно, какой широкій про- 
сторъ самодъятельности студентовъ представляетъ разумное и 
цёлесообразное выполненіе на дълћ этой широкой общеобразова- 
тельной программы: выработка организащи, направленной на 
это, и послужить естественной школой общественности для моло- 
дежи. Все, начиная отъ выработки устава и кончая его прим$- 
невіемъ въ дёйствительности, должно быть возложено на студен- 
товъ, такъ какъ только при этомъ условіи возможенъ истинный 
интересъ къ дВлу и горячее желаніе дальнзйшаго его развитія: 
человзкъ, особенно въ эту пору, склоненъ боле всего дорожить 
тЬмъ, въ чемъ видить хоть часть своего творевія Мало поста- 
вить широкую и благую цъль, какъ наблюдаемъ мы это на при- 
мЪрћ научно-литературваго харьковскаго студенч. кружка: необ- 
ходимо чтобы были на лицо и средства для ея осуществленія, чтобы 
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разносторонней общеобравовательной программ соотв тетвовала 
широкая самоуправляющаяся организація, ведущая къ выработк® 
привычекъ самоустройства, самодфятельности. 

Такъ первая задача общества органически обусловливаетъ 
другую и опредёляетъь даже малЪйшія детали ея рёшевя. На 
самомъ дЬлЪ, дъйствительный усићхъ научной программы прежде 
всего вызоветъ къ жизни отдЪльныя секщи по спеціальностямъ 
еъ ихь самостоятельными руководящими органами (бюро или со- 
` вћтами); общая всВмъ секціямъ общеобразовательная цФль объе- 
динить ихъ въ соединенномъ собраніи всего общества съ цент- 
ральнымъ органомъ во глав, состоящимъ изъ представителей 
векщонныхъ бюро или совЪтовъ. Нћътъ сомнћнія, что какъ и въ 
академической корпораціи, какой по существу является универ- 
ситетъ, общее руководство будетъ принадлежать и здћсь стар- 
шимъ членамъ коллегій-—- профессорамъ. 

Для характеристики практическаго осуществленія высказан- 
ныхъ теоретическихъ построеній лучше всего обратиться къ 
воотвЪтствующимъ частямъ уставовъ московскихъ студенческихъ 
обществъ, являющихся, какъ намъ кажется, выраженіемъ только 
что высказанныхъ взглядовъ. Мы возьмемъ н%которые пункты 
устава „студенческаго общ-ва искусствъ и изящной литературы“, 
какъ наиболће поздняго и подробнђе развитаго. 

$ 2. Для достиженія своихъ цфлей общество: | 

І. Организуетъ преподаваніе по отд®льнымъ искусствамъ, для 
чего и приглашаетъ руководителей кақъ изъ среды студенчества, 
такъ и изъ лицъ постороннихъ университету, на установленный» 
для приглашенія преподавателей искусствъ основаніяхъ (ст. 441 
п. Ш, 6. т. ХІ св. вак.). | 

2) Устраиваеть спектакли, концерты, литературно музыкаль- 
ные вечера, выставки и т. д. не только въ помъщенія унизер- 
ситета, но и вив онаго, на общихъ основаніяхъЪ. 

8) Печатаетъ труды членовъ въ вид сборниковъ и періоди- 
ческихъ издавій, съ разрётен!1я университета. 

4) Составляетъ библіотеку. 

5) Открываетъ по мрћ надобности въ своемъ составЬ спе- 
щальныя сөкціи қакъ-то: драматическую, музыкальную, вокальную 
и проч. 

8 6. Общество состоить изъ почетныхъ и дёйствительныхъ 
ҸЛӨНОВЪ. 

$ 7. Почетными членами, по избранію общаго собранія, мо- 
гутъ быть лица, извзстныя своими работами въ области искусствъ 
и изящной литературы, а также лица, оказавщія обществу услуги 
своими трудами. ДЪйствительными членами общества могуть 
быть: студенты всвхъ факультетовъ Московскаго университета, 
профессора, приватъ-доценты и всћ лица, занимающіяся научно- 
преподавательской дћятельностью при Московскомъ университет. 
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Примњчаніе 1. Общество избираеть преподавателей 
искусствъ и ходатайствуетъ о приглашеніи избранныхъ въ 
установленномъ порядкъ. Бюро общества приглашаетъ къ 
участію въ своихъ вечерахъ, спектақляхъ и проч. лицъ 
обоего пола, хотя бы и постороннихъ университету. 

Примњчане 2. Почетные члены и лица постороннія 
университету, приглашаемыя къ участю въ спектакляхт, 
вечерахъ и проч., не пользуются ни активнымъ, ни пассив: 
нымъ правомъ выбора на должности и присутствуютъ на 
засВдан1яхъ лишь съ правомъ совъщательнаго голоса. 


$ 8. По утвержденіи Устава Общество считается открытымъ 
въ состав членовъ учредителей и приглашенныхъ ими, въ ка- 
чествћ дъйствительныхъ членовъ, лицъ изъ преподавательскаге 
персонала. Лица эти образуютъ первое Общее Собраніе, которое 
и производить избраніе должностныхъ лицъ общества. 


Примтњчаніе. Членами учредителями считаются всћ лица, 
подписавшія проектъ настоящаго устава. 


$ 9. Дальнёйшее избраніе дъйствительныхъ членовъ произво- 
дится слћдующимъ образомъ: кандидатъ предлагается не мене 
ч8мъ двумя членами въ бюро общества; если послЬднее не вы- 
ражаетъ большинствомъ 3/« голосовъ вс№хъ членовъ своего несо- 
гласія, кандидатъ предлагается въ общемъ собраніи, и выборы 
производятся въ слБдующемъ общемъ собран закрытой балло- 
тировкой простымъ большинствомъ голосовъ. 


Примтчанќе. Въ особо важныхъ случаяхъ и при условш 
единогласнаго предложенія Общаго Бюро, Общее Собрание 
. имћетъ право исключать членовъ изъ состава Общества, 
для чего требуется согласіе не менће 3/« участниковъ со- 
бранія. 


$ 10. Дълами общества управляеть Общее Собраніе, Общее 
Бюро и Бюро Секцюнныя. 

$ 11. Вздвню Общаго Собранія подлежитъ: 

1) Возбужденіе ходатайствъ объ изм%неніи и дополнен 
Устава. 

2) Выборы дохжностныхъ лицъ въ Общее Бюро, а также по- 
ҹөтныхъ и дёйствительныхъ членовъ. 


Примтчане. Кандидаты въ товарищи предсфдателя, 
какъ всего общества, такъ и секцій предлагаются избира- 
тельному собранію предсъдателемъ его. 


3) РазрЪшеніе на открыт!е отдёльныхъ секцій. 
4) РазрЪшеніе на устройство публичныхъ вечеровъ. 
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5) Выборъ ревизонной коммиссіи для ревизіи расходовъ суммъ 
Общества Общимъ Бюро. 

6) Утвержден!е отчетовъ и ежегодныхъ проектовъ см%тъ, пред- 
етавляемыхъ Общимъ Бюро. 

7) По мЪрв надобности выборъ спеціальныхъ оммисеій. 

$ 12. Общія Собранія происходятъ подъ предсъдательствомъ 
предсћдателя Общества или товарища его, избираемыхъ изъ числа . 
профессоровъ и преподавателей Университета, послЬднихъ—съ 
разрћшенія Совёта *). 

$ 13. Общее Бюро состоитъ изъ предсздателя Общества, то- 
варища его, не мевће чћмъ изъ пяти членовъ студентовъ, секре- 
таря, казначея, библ1отекаря— тоже студентовъ, и изъ представи- 
телей всћхъ секцій по одному отъ каждой, избираемыхъ секц1он- 
ными Бюро изъ числа своихъ членовъ. ПредсБдатели секцій и 
ихъ товарищи также имћютъ право участвовать въ засЪданіяхъ 
Общаго Бюро съ правомъ рћшающаго голоса. Всћ указанныя 
должностныя лица избираются на одинъ годъ. 

$ 14. Въдёвнію Общаго Бюро подлежитъ: 

1) Предварительное разсмотр не сообщеній, представляемыхъ 
для доклада Общему Собранію, и рЪшеніе вопроса о томъ, со- 
отвћтствуютъ ли таковыя программ Общества, чтобы быть про- 
слушанными въ Общемъ Собрании. 

2) Составленіе отчетовъ и ежегодныхъ проектовъ сифтъ. 

3) Назваченіе конкурсовъ по равличнымъ отраслямъ искус- 
отва на соисканіе премій. 

4) Предварительное разсмотръніе вопросовъ, подлежащихъ вне- 
венію въ Общее Собраніе, и установленіе программы занят въ 
Общихъ Собраніяхъ. 

$ 15. Бюро секціонныя оостоятъ изъ предоћдатела о секщи, то- 
варища его и трехъ членовъ, избираемыхъ секціоннымъ собра- 
ніемъ: предсћдатель и товарищь его избираются изъ числа про- 
фессоровъ, приватъ - доцентовъ и вообще лицъ, занимающихся 
научно-преподавательской дЪятельностью въ Университет, а три 
члена—изъ числа студентовъ. 

$ 16. ВъдЪнію секціонныхъ бюро подлежатъ тв же дфла, что 
и Общему Бюро, только въ предълахъ секщи. 

$ 17. Отдвльныя секщи вырабатываютъ себъ инструкщи, ко- 
торыя и сообщаютъ Общему Собранію. 

$ 18. Собравн1я Общества двлятся на распорядительныя (06- 
щія и секщонныя) и исполнительныя. ПослЪднія могутъ быть 
қакъ публичными, тақъ и непубличными. Въ томъ случаф, когда 


*) Изъ сопоставленія этого $ съ $ 2 того же устава явствуетъ, что во 
рлавв общества или отдБльныхъ секцій его можетъ стоять лицо хотя бы ш 
постороннсе унив —ту, напр. какой-либо представитель сценическаго искуо- 
еғва, приглашенное студентами въ качествЬ руководителя, но утвержденное 
вовфтомъ въ качествЪ преподавателя. | 
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публичныя собран1я преслъдуютъ благотворительную цфль, члени 
Общества платятъ за входъ на общихъ основаніяхъ. За входъ на 
остальныя публичныя и исполнительныя собран1я Общества члены 
платятъ половину номинальной стоимости билета. 

$ 19. Члены Общества имћютъ право записываться во вс 
векщи. 

8 20. Выборы во воћ должности производятся закрытой бал- 
лотировкой каждаго кандидата въ отдёльности. 

Таковы тв главныя прақтическія положенія, которыя, по на- 
шему маВнію, обезпечиваютъ, если и не вполн%, то въ значитель- 
ной степени, соотвЪтствіе организащи отуденческаго общества его 
пфлямъ. Нельзя поэтому не порадоваться, что уставы москов- 
скихъ студекческихъ обществъ начинаютъ уже приниматься за 
извЪетнаго рода образецъ при создаши новыхъ аналогичныхъ 
„учреждений“. Такъ, напр. , по скольку намъ извёстно, такъ называе- 
мыя „научныя бесћды“, функціонировавшія приист.-фил. факультет® 
Петерб. унв-та подъ пресфд. проф. А. С. Лаппо-Данилевокаго съ 
1894 года, проектируютъ въ недалекомъ будущемъ претвориться 
въ студенческое Общ-во на вышеизложенныхь основаніяхъ. Къ 
тому же, кажется, стремится и харьковскій технологическій иноти- 
тутъ. 

Послдняя отраница истори харькогскихъ студенческихъ 
кружковъ звучить особенно грустнымъ аккордомъ. Въ свое время 
она кратко и краснорёчиво была отмёчена въ мёотномъ орган® 
печати— „Харьк. губ. Взд.“, и потому мы ограничимся вдвсь про- 
стой перепечаткой *). „Совзть харьковскаго университета выслу- 
‘шаль 2 предложен!я управляющаго округомъ, касающіяся проек- 
товъ уставовъ 2-хъ студенческихъ кружковъ: перваго —для зѕа- 
нят!Й гражданскимъ правомъ и другого—для занят психологіей 
художественнаго творчества. Въ оба проекта управляющий окру- 
гомъ внесъ н®которыя измфненія и дополненія, касающіяся какъ 
принцишальной стороны вопроса, такъ и его деталей. Студен- 
тамъ отводится чисто-научная дћятельность, и въ управлен!и 
кружка юридически они не участвуютъ. Въ проект круз» ка ци- 
вилистовъ имзется въ измВненномъ видё пунктъ о совиВстныхъ 
занятіяхъ съ другими кружками и по особому на каждый слу- 
чай раврћшенію ректора. Въ такихъ соединенныхъ засЗдан1яхъ 
кружка предсфдательствуетъ руковоцитель, указанный ректором. 
Прежнее правило о максимум членовъ въ кружкВ (30 челов.) 
изу нено въ томъ смыслВ, что въ кружкВ участвуютъ всћ сту- 
денты-юристы 3-го и 4-го курсовъ. Проекты въ изм8ненномъ 
вид переданы совћтомъ юридическому и филологическому фа- 
культетамъ для исполнен!я“. 


*) См. «Рус. ВЪд.» отъ 29 сент. 1902 г., откуда я зяимствую это се 
 общене. 
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Къ сожалБнію, послзднее оказалось лишнимъ, исполнителей 
не нашлось, и кружки вотъ уже цћлый годъ существуютъ лишь 
на бумаг. Правда, многихъ изъ учредителей охладило чрезмърно 
долгое странствіе „правилъ“ въ ожиданіи ихъ утвержденія, хотя 
послфднія и были просто списаны съ разрзшенныхъ и дёйствую- 
щихъ, но характеренъ уже одинъ тотъ фактъ, что среди студен- 
чества начинаютъ совершенно индифферентно относиться къ обра- 
зовавію новыхъ кружковъ. Даже не слышатся уже голосовъ: „Все- 
таки, хоть какая ни на есть, а организація!..“ Остается надћяться 
что поворотъ на новый, боле широкій и правильный путь, кото- 
рый нам%фчается въ практикћ осуществленія русскихъ студенче- 
скихъ обществъ, спасетъ для новой весны и цённое смя харь- 
ковскихъ студенческихъ кружковъ, не давъ имъ зачахнуть въ 
сторон отъ живого и благодътельнаго движенія. 


А. Анисимовъ. 


ОПЕЧАТКИ. 


Въ статьћ „Текущая жизнь“ (ноябрь) сдёланы слъдующія по- 
грЪшности: 


Странииа: Напечащано: Должно быть: 


125, строка 12 сверху не господетвующія господствующія. 


— строка 8 снизу. не растетъ. растетъ. 
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ОТЧЕТЪ 


Конторы редакщи журнала „Русское Вогатство". 


На устройство школы имени Гл. И. Успенскаго въ д. Сябрин- 
цахъ, Новгородской губ., поступило: 
Отъ С. А. Ширяева изъ Уварова — 4 р.; И. М. 
Карпова въ Сулинъ— 2 р. 
Итого... 6 р. —„ 


А всего съ прежде поступившими 8.468 р. 6 к. 


На пріобрВтеніе въ общественную собственность части усадьбы 

Некрасовыхъ въ Грешнев%Ъ, Ярославскаго у3зда, для устрой- 

ства тамъ школы и библіотеки въ память 25-лВтія со двя 
смерти Н. А. Некрасова. 


Отъ С. А. Ширяева изъ Уварова —4 р. 
Итого... 4р. — к. 


А всего съ прежде поступившими 261 р. 70 к. 


На образованіе стипендіи имени Влад. Гал. Короленко: 
Отъ С. А. Ширяева изъ Уварова—8 р.; И. М. 
Карпова въ Сулин —2 р. 50 к.; отъ под- 
писчика „Русскаго Богатства“ № 3320, 
изъ Новониколаевки—2 р.; черезъ Мос- 
ковское отдЪленіе конторы отъ Н. С.—1 р. 
и М—1 р. | 


Итого... 9р. Б0к.. 


А всего съ прежде поступившими 38 р. — „ 
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„РУССАІЯ ВЪДОМОСТИ“ 


(41-й ГОДЪ фЗДАНТЯ). 


ПОДПИСКА на 19047, 


Въ Москв $ На города За границу 
съ доставкой: съ пересылкой: съ пересылкой: 

на 12 м$еяц. 10 р.—к. на”12 месяц. 11 р.—к. на 11 м%сяц. 18 р.—к. 

«6 › 5 » 50» «6 › 6 > — › «6 › 9 р.—»› 

«є 3 у 3 »—» «є З » 3 » 50 › «є З » 4 › 80 > 

‹ 1 » 1» —» ‹ 1 » 1 » 20» « | » 1 › 90 »› 


„Русская Вфдомости“ выходятъ ежедневно листами большого формата съ 
приложеніемъ по мЁрф надобности добавочныхъ листовъ. 

Для гг. подписчиковъ, затрудняющихся единовременнымъ взносомъ годовой 
платы, допускается разсрочка при непремфнномъ услов!и непосредственнаго 
бращенія въ контору газеты, а не чрезъ книжные магазины: 

ДЛЯ ИНОГОРОДНИХЪ: а) при подписк% 6 р. и къ 1-му іюня 5 руб. или 
6) при подпискЪ 5 руб., къ 1-му марта 3 р. и къ 1-му августа 3 р.; в) при 
подписк З р., къ 1-му марта Зр., къ 1-му іюня 3 р., къ 1-му сентября 2 р. 

ДЛЯ ГОРОДСКИХЪ: при подоиск% 3 р., къ 1-му марта 8 р., къ 1-му іюля 
2 р., къ 1-му октября 2 р. Въ случа невзноса денегъ въ срокъ, дальнёйшая 
высылка газсты пріостанавливается. и 

Для воспитаннаковъ высшихъ учебныхъ заведеній, сельскихъ священ- 
никовъ, учителей и учительницъ городскихъ и сельскихъ школъ въ Москв 
съ доставкой на 1 м%с. 85 коп., въ другіе города, съ пересылкой на 1 м%е. 
1 руб., при условіи непосредственнаго обращенія въ контору газеты. 

Гг. служащіе въ правительственныхъ и общественныхъ учрежден1яхъ при 
подпискВ на годъ, черезъ посредство и за поручительствомъ казначеевъ, 
потребительныхъ обществъ или земскихъ книжныхъ складовъ, могутъ вносить 
нодписную плату пом$сячно, не менфе рубля въ мЪсяцъ впередъ. 

Гг. подписчики благоволятъ обращаться съ требованіями о подпискф въ 
Москву, въ контору „Русскихь В+домостей“ — Никитская, Чернышевскій 
пер., д. 7. 





ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1904. ГОДЪ. 
(Шестой годъ изданая). 


НА ЕЖЕНЕДЪЛЬНУЮ ГАЗЕТУ 


ПРАВО _ 


выходящую безъ предварительной цензуры, подъ редакщей пр.-доц. В. М. 

Гессена и Н. И. Лазаревскаго и при ближайшемъ участи І. В. Гессена, пр.- 

доц. А. И. Каминка, проф. В. Д. Кузьмина-Караваева, В. Д. Набокова и проф. 
Л. І. Петражицкаго, по прежней програимё. 

Годовые подписчики получать въ качеств приложеній: Сборникъ рёшенй 
нассащонныхь департаментовъ и общаго собранія 1-го и кассаціонныхъ департа-. 
ментовъ и кассащонныхь департаментовъ Правит. Сената и «Законодательный: 
ВЪстнинъ», 65 которомъ будуть помъщены всф распубликованныя въ 1904 +. 
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общія узаконенія, подлежащія внесенію въ Сводъ Законовъ, и тъ указы Пр. Ое- 
ната и административныя распоряженія, которые представляють существен- 
ное значеніе для разъясненія смысла законовъ. 

Редакція даеть годовымъ подписчикамъ «Права» безплатные отвЪты (въ 
количеств не болБе 3-хъ) на юридическіе вопросы. 

Въ «Прав» помЪстили статьи слБдующія лица: К. К. Арсевьевъ, сена- 
торъ А. Л. Боровиковск:й, А. М. Бобрищевъ-Пушкинъ, проф. Берлинскаго 
ун. В. Г. Борткевичъ, пр -доц. Ф, А. Вальтеръ, М. М. Винаверъ, проф. А. К. 
Вульфертъ, Л. В. Гантоверъ, М. И. Ганфманъ, севаторъ А. Г. Гасманъ, пр.- 
доц. М. И. Герветь, пр.-доц. М. Я. Герценштейнъ, проф. А. Х. Гольмстенъ, 
проф. В. М. Гордонъ, пр.-доц. М. Б. Горенбергъ, О. О. Грузенбергъ, проф. 
А. Г. Гусаковъ, пр.-доц. Н. В. Давыдовъ, проф. Н. Л. Дювернуа, Г. Г. Еван- 
гуловъ. В. Б. Ельяшевичъ, проф С. И. Живаго, проф. А. А. Жажиленко, 
проф. Ө. Ф. ЗЪлинскій, Н. И. Іорданскій, проф. И. А. Ивановскій, сенаторъ 
А. Ө. Кони, баронъ С. М. Корфъ, Н. И. Кузнецовъ, Д. А. Левинъ, А. А. 
Леонтеевъ, Д. Д. Лобановъ. В. О. Люстихъ, проф. А. С. Лыкошинъ, ар.-Доц. 
І. В. Махайловскй, пр.-дец. В. М. Нечасвъ, проф. П. И. Новгородцевъ, ба- 
ронъ А. М. Нолькенъ, проф. С. А. Муромцевъ, М. И. Мыпть, В. А. Мяко- 
тинъ, проф. Берлинскаго ун, Пг. Оегитапп, проф. М. Я. Пергаментъ, О. Я. 
Пергаментъ, пр.-доц. А. А. Паленко, проф. А. А. Шонтковскій, П. А. ПотЪ- 
хинъ, А. С. Пругавинъ, И. М. Рабиновичъ, М. А. Рейснеръ, Ө. И. Родичевъ, 
проф. Н. Н. Розинъ, В. И. Семевскій, В. Д, Спасовичъ, М. А Стахозичъ, 
И. М. Страховскій, сенаторъ П. С. Таганцевъ. Е. Н. Тарновскій, пр.-доц. 
В. М. Устиновъ, проф. И. Я. Фойницкій, Ж. В. Хижниковъ, проф. П. П. 
Цитовичъ, проф. Н. М. Цитовичъ. пр.-доц. И. Ф. Цызыревъ, пр. доц. К. В. 
Шавровъ. пр.-доц. Л. В. Шалландъ, проф. Г. Ф. Шершеневичъ. Гр. И 
Шрейдеръ, Г. Н. Штильманъ, И. Г. Щегловитовъ, А. А. Элленбогенъ и др. 

Поставивъ въ числЪ споихъ задачъ ознакомленіе читателей съ суще- 
ствующей судебною и судебно-административной практикою, & также разра- 
ботку этой послъдней, «Право» удфляеть широкое мЪсто судебнымъ отче: 
тамъ, а также разбору рЪшеній, приговоровъ и административвыхъ постано- 
влевій, представяяющихъ привцвтальный интересъ. Отчеты о вефхъ дфлахъ, 
разсмотрфнныхъ въ кассаонныхъ департаментахъ Правительствующаго Се- 
ната, печатаются въ ближнйшихъ послЪ засЪданій номерахъ. 

Въ Сиравочномъ отдфаЪ печатаются: Алфавитный сиисокъ лицъ несо- 
стоятельныхъ, от раничевныхъ и освобожденныхъ отъ ограниченія въ право- 
‘способности; алфнвитные сооски уничтоженныхъ довфренностсй; списки дфлъ, 
назначенныхъ къ слушанію въ Прав. Сенат, а также и резолющи по засху- 
шанвымъ въ СенатЪф дЪламъ. 

Подоисвая цБна: на годъ съ доставкой и пересылкой 7 руб., на полгода 
4 руб. Допускается рязерочка: при подпи‹к 4 руб. и къ 1 мая З р. Загра- 
ницу на годъ— 10 р. ОтдЪльныя нумера продаются по 20 к. 

Главная контора: С.-Петербургъ, Загородный пр., № 2, при юридиче- 
скомъ книжномъ складф «ПРАВО». Складъ высылаетъ всЪ имЪщіяся въ ородажЪ 
книги по вопросамъ иравовфдЪн1я и сбществов $ д ная. Подписчики «Права» 
поль :уютея ори выписк® ча тн. изданий скидкой въ размЪрЪ 5%/,. Каталоги— 
съ приложен. алф. указател.— безплатно. 
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